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Hodnoceni diplomove prace vedoucim
e — Realizace Fidici struktury ét‘ri‘kvadrantového jednofézového proudového
pulzniho usmérfiovace
Student; Bc. Radek PRENOSIL [ sw.@so: | E11NOODSK
Vedouci: Ing. Jan Michalik, Ph.D.
Kritéria hodnoceni prace vedoucim Max. body Pfidélené body
Spinéni zadani prace 40 10
Aktivita studenta b&hem zpracovani prace (vyuziti 30 15
konzultaci, prace s literaturou, aktivni pfistup, ...
Formalini zpracovani prace 15 15
DodrZeni terminl (plynulost zpracovani béhem ak. roku, 15 5
dodrZeni terminu odevzdani, prodlouzeni studia

Hodnoceni &innosti studenta, pfipominky, dotazy:

Student zpracoval diplomovou praci, ve které mél za kol provést reSerSi aktuélniho stavu poznani v dané
oblasti, coz proved, a na jejim zakladé zvolit tfi regulacni struktury proudového pulzniho usmeérriovace, které
nasledn& podrobné popide a ovéFi jejich vlastnosti pomoci simulacnich modeld v ustalenych stavech i b&hem
prechodovych déjl. V praci jsou obsazeny pouze dvé regulacni struktury. PfedloZené simula¢ni vysledky
dostatetn& neovéruji spravnol funkci a kvalitu regulacnich struktur zejména v pripadé pfechodoyych dejil, kde
jsou navic nevhodné zvolend méfitka Casové osy. Kromé toho musim bohuzel konstatovat, Ze ani jedna z
requlacnich struktur nefunguje spravng, cehot si byl student v dobé& odevzdani védom, nebot’ jsem ho na tuto
skutecnost upozornil béhem konzultace prace. Préci jsem poprvé vidél az v tisténé podobg, a byl jsem velmi
prekvapen jak rozsahem, tak zejména kvalitou zpracovanych vysledkl. Kromé toho obsahuje prace Fadu
nepresnosti i faktickych chyb.

Praci doporuuiji k obhajob& s podminkou, aby student vysvétlil a na simulacnich vysledcich ukazal spravnou
funkci ménice vzhledem k tomu, ze v praci samotné jsou tyto vysledky nespravne.

Diplomovou praci hodnotim Kklasifikaci dobfe (podie klasifikaénf stupnice dané smérnici dékana FEL)
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podpis vedouciho prace



