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Koncepce price a jeji struktura:

Koncepce prace je jasna a zietelna, strukturovani prace do zakladnich kapitol a dalSich subka-
pitol je logické, ma svou posloupnost. Prace je doplnéna o Uvod, Zavér a Seznam literatury.
Chybi pouze Ptilohova ¢ast, kterd by v tomto pfipadé mohla pfinést napi. obrazové materialy
vztahujici se k tématu prace, ale také by zatiZila dal§imi strankami uz tak objemnou bakalai-
skou kvalifikaéni préci (85 stran).

Obsahova stranka:

Autora prace lze pochvalit za vybér tématu, ur€ité takto komplexné zaméfena prace zatim
nebyla vypracovdna a pfedpokladam, Ze bude mit uplatnéni min. na odboru kultury
v Klatovech. Autor zde vyuzil vlastnich znalosti prostfedi i to, Ze se sam do kulturni ¢innosti
aktivné zapojoval, €1 stale zapojuje.

Neékteré informace by, dle mého nazoru, patiily spise do poznamek pod ¢arou (napf. vzpo-
minky na str. 37). Nerozumim obsahu 8. kapitoly, kterd nese nazev Hudebni instituce (kultur-
ni sttedisko, divadla) — kde se tam vzala restauracni, hotelova, klubova a jina zarizeni, ve kte-
rych se hudba Zivé provozuje? To jsou také instituce?
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Jazykova stranka:

Jazykova stranka pfedloZzené prace kolisa ve své kvalité. Uzity jazyk je stylisticky bohaty,
obdas autor pouZije méné obratna sdéleni (str. 9, 1. odst. — nastinit pohled, str. 18, 4. odst., 1.
véta,) nebo sestaveni vét ,,prekombinuje” (str. 12, 2.f. — ,,zejména pochopitelné pfedeviim™,
str. 21, 1. odst., 5. f. - ohodnoceno!?,). Nékteré chyby jsou pravdépodobné vysledkem piekle-
pu, ty ale zdsadné méni informaci (str. 9. 3. odst. — literarni nebo literatska bratrstva?, str. 16 —
jméno klaviristy je J. Duras, str. 17 — Friesl, str. 18 — Gselhofer, ). Hrubou chybu jsem také
nadla (str. 52, 1. véta). Jako velmi problematické se vsak jevi neuZivani Carek, zvlasté
v piipadé vsuvek nebo volnych pfivlastkovych vét, které autor velmi Casto v textu pouziva
(str. 7, 3. odst., 7. I, tamtéz 4. odst., 2.8, str. 17, 1, odst., 4. ¥, str. 18, 5. odst., 1. v, 50626, 3.
odst., str. 28, 2. odst., 3. t., str. 40, posl. odst., a dale).

Formalni stranka:

Formélni stranka prace je v pofadku, respektuje pfedepsanou normu. Poznamku mam k umis-
téni subkapitol, na nové stran€ by méla za€inat pouze nova kapitola, ne subkapitola pfedchozi
(str. 15). Pfimé citace i bibliografické citace jsou uZivany vesmes celné a ve spravné formé
(autor mohl citace odlidit jinym typem pisma, n€kde mohl doplnit zdroj informace - str. 9, 2.
odst., totéz str. 10, 1. odst.,). Tituld v Piehledu literatury je dostatetné mnoZstvi a je taktéz
spravné citovana.

Hodnoceni:

Vzhledem k velkému poctu chyb v jazykové strance navrhuji klasifikaci:
velmi dobre.
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