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1. Uvod

Obecné prospésSné prace jsou jiz pomérné zavedenou
trestni sankci, kterd predstavuje vyznamnou alternativou trestu
odnéti svobody zavedenou zak. ¢. 152/1995 Sb., kterym byl no-
velizovan zak. ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdégj-
Sich pfedpisua. | ve svétovém meéfitku ma trest typu obecné pro-
spésnych praci vyznamnou tradici a jeho vyznam postupné
stoupal s vétSim dlrazem na restorativni prvky v systému trest-
ni justice.

Trest obecné prospésSnych praci, ktery je svou podstatou
druhem ,legalni nucené prace provadéné k obecnému prospé-

chu $ir§iho okruhu lidi“t

, ma fadu vyhod plynoucich zejména
z toho, Ze snizuje zatizeni vézerniského systému, nevytrhava
odsouzeného z jeho socialniho prostfedi, ale na druhou stranu
plni ucel trestu jednak v tom smyslu, Ze je pachateli trestného
¢inu zpusobena jistd Ujma jako nasledek jeho socialné Skodli-
vého protipravniho jednani, jednak v tom, Ze ho maze i vycho-
vat k FfAdnému Zivotu tim, Ze je nucen na oplatku za svuj pfed-
chozi trestny &in pro spole¢nost néco uzite€ného udélat. Samo-
zfejmé s timto institutem a jeho aplikaci muze byt a jisté v praxi
jsou spojeny i urcité problémy, a to zejména v zajisténi vhod-
nych praci pro odsouzené, v dostate¢né motivaci odsouzenych
trest vykonat v uloZzeném rozsahu a v dostatec¢né kvalité a i tfe-

ba v nutnosti zajistit kontrolu vykonu téchto praci.

Cilem této prace je proto kromé obecnéjSiho vymezeni po-
staveni trestu obecné prospéSnych praci v systému trestnich
sankci a zejména vlastniho rozboru platné pravni Upravy obec-
né prospésnych praci v ¢eském trestnim pravu také posouzeni
vyhod i nevyhod tohoto druhu trestu, v€etné pfipadnych apli-

kacnich problému spojenych s jeho ukladanim a vykonem.

! Sotolar, A., Pary, F., Samal, P. Alternativni feseni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 317.



V této souvislosti jsem se také rozhodl nastinit pravni Upravu
obecné prospésnych praci ve Velké Britanii, konkrétné pak ve
Skotsku, kde tento druh trestu (community service) ma jednak
pomérné dlouhou tradici, jednak je tam od 1. unora 2011 uc¢inna
nova pravni upravy tykajici se komunitnich trestd, a to Commu-
nity Payback Order, kterd v sobé& obsahuje i mozZnost ulozit pa-
chateli neplacené prace nebo jinou ¢innost ve prospéch spolec-

nosti.

Pfevladajici metodou zpracovani prace je metoda juristicka
za soucasného vyuZziti i urCitého kriminologického pfistupu,
pfedevsSim s ohledem na efektivitu tohoto trestu v ramci formal-
ni kontroly kriminality a jeho vlastni vyuzivani v praxi dokumen-

tované i nékterymi statistickymi daty.

Vyklad je potom zaloZzen zejména studiu a kompilaci rtz-
nych zdroju monografického, ¢asopiseckého a judikatorniho
charakteru a samozfejmé na vlastnim rozboru zakonné upravy

trestu obecné prospésnych praci.

Vysledkem by mélo byt hlavné zhodnoceni platné pravni
Upravy tohoto institutu v Ceské republice a aplikadni praxe,
véetné jejiho vyvoje, a pfipadna doporuceni, kterymi by se méla

jeho pravni uprava a praktické vyuzivani v budoucnu ubirat.



2. System trestnich sankci

2.1 Dualismus a monismus trestnich sankci v ¢eském

trestnim pravu

Trestni sankce plni dalezitou funkci pfi formovani pravniho
spoleenského fadu a maji v systému socialni kontroly neza-
stupitelné misto, pfestoze je nutna jejich provazanost
s ostatnimi nastroji mimotrestnimi, jako je napf. plsobeni rodi-
ny, Skoly, socialniho prostfedi, zajmovych organizaci apod.) a
je tfreba, aby se na trestni sankce jakozto prostfedek trestni re-
prese pohlizelo vzdy jako na ultima ratio.? Trestni pravo tak
svymi sank&nimi prostfedky napoméaha procesu resocializace
odsouzeného, do kterého je vSak nutno zapojit i dalsi Cinitele,

jejichz priklady byly uvedeny vyse.®

Trestnimi sankcemi se dle 8 36 TrZ rozumi tresty a
ochranna opatfeni. Cesky systém trestnich sankci v trestnim
pravu dospélych fyzickych osob, a koneckoncu i v trestnim pra-
vu pravnickych osob (srov. § 14 a néasl. ZTOPO), je tak dualis-
ticky, neboli dvoukolejny, kdyz tézisté sankéniho systému tvofi
tresty spojené s vefejnym socialné etickym odsudkem trestného
¢inu a vedle nich (na druhé koleji) stoji ochranna opatfreni, ktera
maji Sisté preventivni povahu.* V zasadé je pak mozno i kombi-
novat tresty s ochrannymi opatfenimi, samoziejmé jen
v pfipadé trestné odpovédnych pachatelll, u nichz zaroven ne-
dojde ze zdkonem stanovenych davodu k upusSténi od potresta-

ni. V téchto pfipadech pfichazi v ivahu jen ochranna opatfeni.

% Napf. Novotny, O, Zapletal, J. a kol. Kriminologie. 2. vyd. Praha: ASPI, 2004, s.
207.

® Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 408.

* Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 409.



Oproti dualistickym systémim stoji systémy monistické,
v nichZz jsou tresty a ochrannd, resp. zabezpecovaci opatfeni
sjednoceny do jediné neutrdlni trestni sankce. Témto systémdm
je nékdy vytykano, Ze stiraji charakteristicky rys trestu, kterym
je pravé spoleCenské odsouzeni pachatele trestného ¢inu, a
také to, Ze vyméra takové sankce muze byt vymezena pomérné
neurcité, coz mize byt z hlediska pravni jistoty vyzZzadované
principy pravniho statu problematické.®> Monismus se v eském
trestnim pravu objevuje téz, a to v trestnim pravu mladistvych,
kde v zdsadé jedinym druhem trestni sankce je opatfeni, kter4
ovSem jsou ¢lenéna do tfi subkategorii — opatfeni vychovna,

ochranna a trestni.

Trestem se rozumi specificky zakonem stanoveny a statem
vynutitelny nasledek trestného ¢inu, v kterém je vyjadieno ne-
gativnhi hodnoceni trestného ¢&inu. S trestem je pak pojmové
spjata urcita Uujma pusobena pachateli za spachani trestného
¢inu. Plati pfitom zasada personality trestd, tzn., Ze trest lze
vzdy uloZit jen pachateli trestného &inu.® Podle mého nazoru
ma byt Gcelem trestu i zpusobeni Ujmy pachateli, ktera je
ovSem pfiméfena druhu a zavaznosti trestného Cinu, ktery spa-
chal, v€etné zavinéni a pohnutek pachatele. Trest tak pIni i jis-
tou odplatnou funkci, kter4 by vS8ak neméla byt jedina. Podle
jinych nazord je Ujma plsobena pachateli ulozenim a pfede-
vSim vykonem néjakého trestu je nezbytnym prostiedkem
k dosaZeni (jiného) Gé&elu trestu.” Tresty mohou byt ukladany
pachatelum trestnych &ind k tomu povolanymi soudy, a to jen

na zakladé zakona a v zakonnych mezich.

Ochranné opatfeni ma v mnoha ohledech obdobné rysy ja-

ko trest, ale zaroven vykazuje fadu vyznamnych odliSnosti. Jde

® Srov. napf. Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha:
C. H. Beck, 2009, s. 410; Vanduchova, M. O monismu a dualismu trestnich sankci.
Acta Universitatis Carolinae-luridica, 2002, €. 4, s. 73-92.

® Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 418.

’ Sotolaf, A., Pary, F., Samal, P. Alternativni feeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 287.



o pravni nasledek trestného €inu, ale nékdy téz €inu jinak trest-
ného. Mohou byt ukladany jen soudem a na zakladé zakona,
stejné jako tresty, mohou byt ale za urc¢itych podminek ukladany
i jinym osobam nez pachateldm trestnych ¢€ind. | s ochrannymi
opatfenimi je spjata urcitd ujma (mnohdy i citelngjSi, nez je to-
mu u trestd), kterd je v tomto pfipadé vzdy jen prostfedkem k
dosazeni ucelu ochranného opatfeni. Trvani ochranného opat-
feni je pfitom zasadné vazano na splnéni ucelu ochranného
opatfeni, coz u trestu zpravidla neplati, nebot témérf kazdy druh
trestu (kromé napf. vyjimecéného trestu odnéti svobody na dozi-
voti) m& svoji maximalni vyméru a soud pak uruje konkrétni

vymeéru trestu.

Trest je tedy charakterizovan dvéma zakladnimi znaky, kte-
rymi jsou jednak Ujma zameérné plsobend pachateli trestného
ginu, jednak socialné etické odsouzeni pachatele a jeho &inu.®
Ujma spoéiva ve vyznamném zasahu do prav a svobod pacha-
tele trestného €inu (napf. do jeho osobni svobody, majetku i
cti), kdyZz nékdy muze jit i o Ujmu (pouze) psychickou spodivaji-
ci v hrozbé vykonéani néjakého trestu (zejména to plati o pod-

minéném odsouzeni k trestu odnéti svobody).

Plsobena Ujma ma pfitom pUlsobit jak na odsouzeného, tak
na ostatni obCany. Ve vztahu k odsouzenému jde predevsim o
to, aby trestnou &innost v budoucnu neopakoval a vedl fadny
Zivot. Ve vztahu k ostatnim ¢&lenum spoleénosti ukladani a vy-
kon trestl maji plUsobit generalné preventivné, tj. potencialni
pachatele odrazovat od pachani trestné &innosti,” a zarovef
tém, ktefi nepatfi ani mezi potencidlni pachatele, poskytovat
ur€itou psychickou satisfakci za to, Ze jiny vyznamné zasahl

svym trestnym ¢inem do fadného chodu spoleénosti.

® Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 417.
® Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 417.



Socialné etické odsouzeni pachatele vyjadfuje zavrzeni-
hodnost jeho jednani, jeho osobni odpovédnost za takové jed-
nani a rovnéz tak solidaritu s pfipadnou obéti jeho trestného
¢inu. Zaroven potvrzuje autoritativné platnost normy, kterou pa-

chatel svym trestnym &inem porusil.*

Jak jiz bylo uvedeno vySe, ochranna opatfeni jsou nastroje
vyluéné preventivni povahy. Na rozdil od trestd je lze ulozit i
osobam trestné neodpovédnym, resp. i osobam, které se nedo-
pustily zadného trestného Cinu ani ¢inu jinak trestného. Neplati
zde tak oproti trestum zasada, Ze Ujma spojena s ochrannym
opatfenim muZe postihnout jen pachatele trestného ¢&inu.
Funkéni sloZzkou ochrannych opatfeni dale neni pasobeni ajmy,
nebot tato Ujma, ktera je i s ochrannymi opatfenimi nutné spo-
jena, je jen jejich nevyhnutelnym udinkem. Funkéni slozkou

s

ochrannych opatieni je pfitom Ié€eni, vychova, zajiSté€ni nebo

zneskodnéni (véci).™

2.2 Trest a U cel trestani

Trest je opatfenim statniho donuceni, které v trestnim Fi-
zeni uklada pachateli za jeho trestny ¢in jménem statu na za-

kladé zakona k tomu povolany soud.

Ugelem trestu a trestani je v nejobecngj$im slova smyslu
ochrana spole¢nosti pfed kriminalitou. Funkce trestani je poji-

mana jednotlivymi koncepcemi riizné.

Podle retributivni, neboli odplatné teorie, na které je zalo-
Zena klasicka Skola trestniho prava, je trest pfirozenym duasled-
kem trestného Cinu, pficemz trest musi znamenat pro pachatele

Ujmu odpovidajici zavaznosti spachanéeho €inu. Retributivni teo-

19 Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 417.
' Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 417.



rie pfitom neznamena libovali zakonodarce pfi stanoveni druhu
a vy3e trestd za jednotlivé trestné &iny, coz plyne i z EULP (¢&l.
6 a 7), podle které ma byt trest pfiméfeny Skodlivosti spacha-

ného trestného &inu.?

Podle teorie odstraSeni ucel trestu spoCivad zejména v tom,
aby odradil jednak odsuzovaného pachatele od dalSiho krimi-
nalniho jednani (individualni prevence), jednak i potencialni pa-
chatele od pfipadné zamySleného trestného cinu (generalni
prevence). Problémem je, Ze proces odstrasSeni je velice indivi-
dudlni, protoze kazdy ¢lovék subjektivné vnim4 a pocituje ujmu
plusobenou uloZzenym trestem, tj. tiZi trestu, jinak. OdstraSeni se
nékdy spojuje sideou exemplarniho potrestani sméfujiciho
k tomu, aby pachatelé trestnych &inG byli potrestani tak, aby to
bylo vystrahou i pro ostatni. To ovSem na druhou stranu muZze
vést k hypertrofii trestni represe a nespravedlivym trestim ne-
odpovidajicim zavaznosti spachaného ¢&inu,”® co? by bylo
v rozporu i se zasadou individualizace trestu®. Konkrétni pfis-
nost trestu se pak neodivodnuje hledisky individualni prevence,
ale potfebou odstrasit vefejnost nepfiméfené vysokym trestem
uloZzenym jednotlivému pachateli. Tento pfistup, ktery je typicky
pfedevsSim pro totalitni rezimy, poruSuje pak vyvazeny vztah
mezi prevenci a represi, kdy represe je povySena nad preven-
ci.’® S aplikaci teorie odstraeni souvisi i tzv. ,labeling effect®,
tj. spoleCenské ocejchovani osoby coby pachatele spojené
s ruznymi formami pranyfovani pachatell, které maji svuj ptvod
v davné historii (napf. vypalovani zna¢ek do kGze ve stfedovéku

apod.).

12 Novotny, O, Zapletal, J. a kol. Kriminologie. 2. vyd. Praha: ASPI, 2004, s. 214.

'3 Novotny, O, Zapletal, J. a kol. Kriminologie. 2. vyd. Praha: ASPI, 2004, s. 215-216.
1 Srov. napt. Chmelik, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. Praha: Linde,
2009, s. 202.

> Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 7; US 47/1998-n.); Novotny, O. Za reformu systému trestd. In: Sbornik praci
z trestniho prava (Solnafova pocta). Praha: Univerzita Karlova, 1969, s. 73n.



OdstraSujici ucinek nemusi byt spojen jen se samotnym
trestem a jeho pfisnosti, ale také s tim, jakou formou je vykon

trestu prezentovan (napf. vefejné vykonani rozsudku apod.).

OdstraSujici funkci mohou splhovat i tzv. Sokujici tresty
uplatiované v nékterych pravnich fadech pfedevSim na mla-
distvé pachatele. Jejich smyslem je odstraSit mladistvého pa-
chatele tfeba i méné zavazného deliktu od dalSiho pachani
trestné Cinnosti tim, Ze je mu napf. uloZzen kratkodoby (nékoli-
kadenni) trest odnéti svobody s vykonem ve véznici s pfisnym

rezimem.®

TFeti koncepci trestani je rehabilitacni, neboli ndpravna te-
orie. Ta sméfuje k tomu, aby pachateli bylo poskytnuto dosta-
te¢né odborné zachazeni potfebné k tomu, aby potlacilo nebo
odstranilo pficiny spachani trestného €inu. Rehabilitaéni teorie
se tak koncentruje na osobu pachatele a etiologii vzniku jeho
konkrétniho trestného Cinu. Rehabilitacni teorie je pak i zakla-
dem pro nastroje probace a pro postpenitenciarni ¢innost. PFi
realizaci rehabilitacnich programu je vSak nutno brat v Gvahu,
Ze je nezbytny dostate¢né odborné vzdélany a vySkoleny per-
sonal, v€etné UcCasti specialistl, coz klade samozfejmé i zvySe-

né naroky na finanéni stranku véci.*’

Ucel trestani podle eliminagni teorie (teorie vyludovaci)
spociva v doCasné nebo trvalé izolaci pachatele od zbytku spo-
leCnosti, coz je podle této teorie nejen obzvlast citelna djma pro
pachatele, ale i nejlepSi ochrana spole¢nosti. Vylou€eni pacha-
tele pfitom nemusi byt vzdy fyzické, ale nékdy jde o socialni
exkomunikaci zpUsobenou napf. pfiliShnou medializaci daného

pfipadu.®

Podle restitu¢ni (kompenzacéni) koncepce je podstatné od-

stranéni nasledkl trestného €inu a nahrazeni Skody nebo jiné

'® Novotny, O, Zapletal, J. a kol. Kriminologie. 2. vyd. Praha: ASPI, 2004, s. 216.
" Novotny, O, Zapletal, J. a kol. Kriminologie. 2. vyd. Praha: ASPI, 2004, s. 217.
'® Novotny, O, Zapletal, J. a kol. Kriminologie. 2. vyd. Praha: ASPI, 2004, s. 218.



ajmy zpusobené trestnym ¢inem. Pravé s touto teorii jsou spo-
jeny alternativni tresty a razné formy mediace (zprostiedkovani)
smeéfujici k obnoveni rovnovahy v socialnich vztazich, kter4 by-
la trestnym &inem porusena.’® Tato teorie je pak zakladem pro
vytvareni tzv. restorativni (obnovujici) justice (viz dale), ktera
pravé klade ddraz na usmifeni pachatele s obéti a obnovu
trestnym &inem naruSenych vztah(, snaZi se o posileni prav
poSkozeného, v€etné zlepSeni jeho moznosti, jak dosahnout
nahradu Skody nebo jiné djmy, kter& mu byla trestnym &inem
zpusobena. To pfitom nepfispiva jen k uspokojeni zajmu po-
Skozeného, ale i SirSi vefejnosti, kdyZ i potlacuje potfebu trestat

formou svépomoci.®

Uvedené koncepce trestani se zpravidla nevyskytuji ve
vlastni pravni Upravé a aplikacni praxi v Cisté podobé, nybrz
spiSe ve formé smiSené, kdy jsou v menSi Ci vétSi mife zastou-
peny prvky vysSe nastinénych teorii. VZzdy pak zalezi na kon-
krétni trestni politice toho kterého statu v té které dobé, ktera je

ovlivnéna danou situaci politickou a socialni.?

Kromé vySe uvedenych specifickych teorii trestani je pak
mozno obecné délit koncepce smyslu trestu a ucelu trestani na
dva zakladni pfistupy: absolutni a relativni teorie. Absolutni te-
orie vychazeji v zasadé z principu odplaty a z mySlenky, Ze se
tresta proto, Zze bylo spachano zlo, a v duchu hesla, Ze ,vina
vyZaduje trest?® — jedinym Gcelem trestu je tak odplata za spa-
chany trestny €in, dalo by se fici, Ze trest je u€elem sam o so-
bé. Relativni teorie pak v trestu a trestani spatfuji néco vic, nez
jen odplatu a nez jen trest samotny. Spojuji tak s trestem dalSi
ucely, zejména pak cile preventivni, kterych se maze dosahnout
napf. jiz zminénym odstrasenim, vychovou, resp. rehabilitaci

pachatele, obnovenim vztahl naruSenyc htrestnym ¢inem apod.

% Novotny, O, Zapletal, J. a kol. Kriminologie. 2. vyd. Praha: ASPI, 2004, s. 220-221.
20 Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 429.

L Novotny, O, Zapletal, J. a kol. Kriminologie. 2. vyd. Praha: ASPI, 2004, s. 222.

22 Chmelik, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecna ¢ast. Praha: Linde, 2009, s. 201.



Trestad se tedy proto, aby nebylo pachano zlo. Opét i z tohoto
pohledu je tfeba konstatovat, ze tyto teorie se zpravidla neu-
platiuji v krystalické podobé a jejich mySlenky se pak propojuji
v teoriich smiSenych, kde hraje roli jak funkce odplatna, tak i

jiné funkce a Ggely trestu a trestani.®

V souasném trestnim zakoniku neni ucel trestu a trestani
vyslovné vymezen. Trestni zakonik pouze formuluje obecné za-
sady trestani, které je pak nutno pouzit na konkrétni pfipad.
Pfes absenci vyslovného vyjadfeni ucCelu trestu je mozno vy-
chazet z toho, Ze ¢eska koncepce trestani je zaloZzena na zasa-
dach relativnich teorii, k nimz pFistupuji prvky teorii smiSenych,
kde svou roli hraje i hledisko odplatné.*® To je moZno dovozovat
I z toho, Ze plati pozadavek, aby trest odpovidal povaze a za-
vaznosti trestného &inu, za ktery je ukladan?® (srov. § 39 odst. 1
TrzZ). P¥i ukladani trestu také nardsta vyznam nahrady Skody
nebo jiné ujmy posSkozenému, coz je vliv vySe uvedenych resti-

tuénich teorii.?®

2.3 Systém trest U v ¢eském trestnim pravu

Tresty Ize stejné jako ochranna opatfeni ukladat jen na za-
kladé zakona a za zadkonnych podminek. Tuto tradiéni zasadu
pravniho statu, kterou vyjadfuje ¢l. 39 LSP, podle néhoz jen
zakon stanovi, co je trestnym Cinem a jaky trest, jakoZz i jiné
ajmy na pravech nebo majetku lze za jeho spachani ulozit, rea-
lizuje 8 52 TrZ. V tomto ustanoveni nalezneme taxativni vycet

(katalog) druhu trestd, ktery nelze Zaddnym zpusobem rozSifo-

2% Napt. Chmelik, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecna ¢ast. Praha: Linde, 2009, s.
202.

24 Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 412.

?® Srov. napf. Lata, J. Ugel a smysl trestu. Praha: LexixNexis CZ, 2007, s. 65.

%6 Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 413.
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vat.?’ K tomu je tfeba pfipod&ist ustanoveni § 24 ZSM, ktery ur-

Cuje katalog trestnich opatfeni, kterd je mozno ulozit mladist-

vému za spachéani provinéni. PfestoZze v tomto pfipadé se ne-

jedna v pravnim slova smyslu o tresty, fakticky ovSem trestni

opatfeni plni stejnou funkci jako trest.

Podle 8§ 52 odst. 1 TrZ tak muZe soud uloZit za spachanny

trestny ¢in nasledujici tresty:

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

i)

)
K)

odnéti svobody

domaci vézeni

obecné prospésné prace

propadnuti majetku

penézity trest

propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty
z4kaz ginnosti

zakaz pobytu

zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleCenské

akce,
ztrata Cestnych tituld nebo vyznamenéni

ztrata vojenské hodnosti

[) vyhoSténi

Soud pro mladez pak mladistvému muaze ulozit dle § 24

odst. 1 ZSM ulozZit nasledujici trestni opatfeni:

a)
b)
c)
d)

obecné prospésné prace
penézité opatfeni
penézité opatfeni s podminénym odkladem jeho vykonu

propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty

" Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 620.
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e) zakaz Cinnosti
f) vyhosSténi
g) domaci vézeni

h) zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleCenské

akce

i) odnéti svobody podminéné odloZzené na zkuSebni dobu
s dohledem

j) odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu

s dohledem
k) odnéti svobody nepodminéné

| kdyz jde o uzavieny katalog, neni vylou¢eno, aby bylo
s uréitymi omezenimi ulozeno vice trestd, resp. trestnich opat-
Feni vedle sebe? (srov. § 53 odst. 1 TrZ, § 24 odst. 2 ZSM).

Nékteré tresty pak lze ukladdat i bez toho, Ze by byly vy-
slovné uvedeny v sankci za dany trestny &in ve zvlastni Casti
trestniho zékoniku (8 53 odst. 2 TrZ — doméci vézeni, obecné
prospésné prace, penézity trest, zakaz vstupu na sportovni, kul-
turni a jiné spoleCenské akce, vyhosténi a zdkaz pobytu). Sys-
tém trestu je pfitom uzpusoben tomu, aby bylo moZzno dosah-
nout jednak napravy pachatele, jednak i nezbytné ochrany spo-
le€nosti pfed kriminalitou, k ¢emuZz pravé muaze pfispét i vhodna
kombinace trestl, pfipadné kombinace trestd a ochrannych

opatfeni.?

Kumulace nékterych druhu trestd je vSak vylou¢ena (napft.
nelze ulozZit vedle sebe trest odnéti svobody a trest domaciho
vézeni, trest obecné prospésSnych praci spolu s trestem odnéti
svobody, pfipadné penézity trest vedle trestu propadnuti majet-

ku nebo trest zakazu pobytu a vyhosténi.

%8 Srov. napf. Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obec-
na ¢ast. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 621.

29 Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 620.
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V systému trestld pFfevazuji tresty nespojené s odnétim
svobody. Odnéti svobody by pfitom mélo byt v souladu se za-
sadou subsidiarity trestni represe ukladano v nepodminéné po-
dobé az tehdy, nepostacuje-li k napravé pachatele a dostate¢ne
ochrané spolec¢nosti ulozeni jiného trestu, pfip. za sou€asného
ulozeni ochranného opatfeni, nebo dokonce upusténi od po-
trestani (pfipadné za souc¢asného ulozeni ochranného opatfeni,

napf. ochranného |éCeni).

UloZeni trestu nespojeného s odnétim svobody eliminuje
negativni dopady uvéznéni, nebezpeci tzv. kriminalni infekce
apod., dale zmenSuje ekonomické zatizeni statu, které by jinak
vykon nepodminéného trestu odnéti svobody pfinesl, zvySuje
pravdépodobnost nahrady $kody poskozenému,® a zarovefi se
pachateli vyjadfuje urcita davéra, kdyz pfi vykonu alternativniho
trestu se lze opfit i o pachatelovy kladné vlastnosti a 1épe vyu-
7it i moznosti odborného zachéazeni s pachatelem.® Pokud to
tedy povaha spachaného ¢inu dovoluje, mél by byt trest odnéti
svobody nahrazen alternativnim druhem trestu,* pfipadné al-

ternativou k potrestani.

Faktu, Ze tresty nespojené s odnétim svobody ve vyctu
trestd dominuji a Ze trest odnéti svobody by mél ukladan jako
ultima ratio, neprotifeci, Ze trest odnéti svobody je uveden na
prvnim misté, nebot ten je z moznych trestd nejzavaznéjsi, na-
sledovan je pak dal$imi, méné zavaznymi druhy trestd.*® Nao-
pak u mladistvych dominuje v zakladni systematice trestnich
opatfeni pravé myslenka subsidiarity odnéti svobody, jehoZ ne-
podminén& podoba je uvedena aZz na poslednim misté katalogu

trestnich opatfreni.

%0 Novotny, O, Zapletal, J. a kol. Kriminologie. 2. vyd. Praha: ASPI, 2004, s. 222-223.
3t Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 621-623.

%2 Chmelik, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecna ¢ast. Praha: Linde, 2009, s. 218.
% Chmelik, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecna ¢ast. Praha: Linde, 2009, s. 217.
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Kromé zakladniho &lenéni trestd na tresty spojené s odné-
tim svobody (mezi néz lze do jisté miry zahrnout i trest domaci-
ho vézeni, prfestoze tento druh trestu se zaroven fadi mezi tzv.
alternativni tresty, a to vzhledem k zasadné odliSnému zplsobu
jeho vykonu) a tresty nespojené s odnétim svobody, lze tresty

délit i podle jinych hledisek.

Takto je mozné podle toho, do jakych z4jmd odsouzeného
trest zasahuje, diferencovat tresty postihujici osobni svobodu
pachatele (trest odnéti svobody, domaci vézeni, obecné pro-
spésné prace, zdkaz c&innosti, zakaz pobytu, zakaz vstupu na
sportovni, kulturni a jiné spoleCenské akce, vyhosSténi), tresty
majetkové (propadnuti majetku, penézity trest, propadnuti véci
nebo jiné majetkové hodnoty) a tresty na cti (ztrata Cestnych

tituld a vyznamenani, ztrata vojenské hodnosti).*

DalSim kritériem ¢lenéni druhu trestd je to, jestli maze byt
ten ktery trest uloZzen samostatné nebo jen vedle jiného trestu —
pak se rozliSuji tzv. tresty hlavni a tresty vedlejSi. Tresty hlavni
je mozné ulozit bud samostatné, nebo vedle jiného trestu, coz
je typické pro trest odnéti svobody, domaci vézeni, obecné pro-
spésné prace, penézity trest, vyhosténi atd. Tresty vedlejSi mo-
hou byt uloZzeny pouze vedle jiného trestu. V ¢eském trestnim
pravu se to tyka ztraty Cestnych tituld a vyznamenani a ztraty
vojenské hodnosti (srov. § 78 a 79 Trz").®

Podle stupné urditosti mizeme dale rozliSovat tresty na
absolutné urcité (napf. trest odnéti svobody na dozivoti, ale
v podstaté téz trest propadnuti véci nebo jiné majetkové hodno-
ty) a tresty relativné urcité (to je vétSina druhu trestl — je zde
stanovena nejvysSi, pfipadné i nejniz§i mozna vymeéra trestu,
pfipadné proménny obsah trestu — napf. trest odnéti svobody

na dveé léta az deset let, domaci vézeni, obecné prospésné pra-

* Chmelik, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecna ¢ast. Praha: Linde, 2009, s. 218.
% Chmelik, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecna ¢ast. Praha: Linde, 2009, s. 218.
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ce, penézity trest, zakaz pobytu, vyhosténi apod.).’® V zasadé
by nemél byt trest upraven jako absolutné neurcity, nebot to by
odporovalo principu pravniho statu, ktery vyzaduje dostate¢né
pfesné zakonné vymezeni trestu, ktery pfichazi v ivahu za ten

ktery trestny cin.

ZvI4stni postaveni mezi tresty, resp. trestnimi opatfenimi,
ma vyjimecny trest (8 52 odst. 3, 8 54 TrZ) &i vyjimecné trestni
opatfeni (8 31 odst. 3 ZSM).

Vyjime€&nym trestem se rozumi jednak trest odnéti svobody
nad dvacet az do tficeti let, jednak trest odnéti svobody na do-
Zivoti. Jeho vyjimecnost je dana kromé jeho délky, ktera pfesa-
huje nejvysSi moznou vymeéru (pravidelného) trestu odnéti svo-
body, ktera Cini dvacet let, také zvlasStnimi podminkami pro jeho
uloZzeni. Vyjimedny trest Ize ulozit jen za zvlast zavazny zlocin
(8 14 odst. 3 TrZ), u kterého to trestni zdkonik ve zvlastni ¢asti
dovoluje a musi byt naplnény dalSi podminky uvedené v § 54
odst. 2, 3 TrZ. Pro uloZzeni mirngjSi varianty vyjime¢ného trestu
je tfeba, aby zavaznost zvIlast zavazného zloc€inu byla velmi vy-
sokd nebo moznost napravy pachatele byla obzvlasté ztizena.
Ulozeni trestu odnéti svobody na dozivoti je pak vazano na
spachani taxativné stanovenych zvlast zavaznych zlo¢inu, které
jsou v8echny spojeny tim, Ze alespon jednim z jejich nasledkd
byl smrt jiného umysiné zplisobené pachatelem. Sou¢asné musi
byt splnény jesté dvé podminky, a to, Ze takovy zvlast zavazny
zlo€in je mimofadné zavazny vzhledem k zvlast zavrzenihod-
nému zpUsobu provedeni ¢inu nebo k zvl4st zavrzenihodné po-
hnutce nebo k zvIast tézkému a téZzko napravitelnému nésledku,
a zaroven ulozeni takového trestu vyzaduje 0¢innd ochrana
spole¢nosti nebo neni nadéje, Ze by pachatele bylo mozno na-
pravit trestem odnéti svobody nad dvacet az do tficeti let. Pa-
chatele odsouzeného k vyjimeénému trestu soud zpravidla za-

fadi do véznice se zvySenou ostrahou [§ 56 odst. 2 pism. d)

% Chmelik, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecna ¢ast. Praha: Linde, 2009, s. 218.
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TrZ], pficemz pachatele odsouzeného k trestu odnéti svobody
na dozivoti do tohoto typu véznice zafadi soud vzdy (8 56 odst.
3 Trz). V prabéhu vykonu trestu je vS8ak moZné prefazeni do
mirnéjsSiho typu véznice za splnéni podminek § 57
s pfihlédnutim k § 54 odst. 4 TrZ.

Vyjimecéné trestni opatfeni odnéti svobody muZe soud pro
mladez ulozit mladistvému, ktery spéchal provinéni, za které
trestni zakonik dovoluje ve zvlastni ¢asti ulozit vyjimecény trest,
pokud to povaha a zavaznost provinéni, ktera musi byt vzhle-
dem k zvlast zavrzenihodnému zpusobu provedeni &inu nebo
k zvl45t zavrzenihodné pohnutce nebo k zvIast tézkému a tézko
napravitelnému nasledku mimofadné vysoka, vyZaduje.
V pfipadé ulozeni takového vyjimecného trestniho opatfeni se
odnéti svobody uklddd v rozmezi od péti do deseti let (srov. §
31 odst. 3 ZSM), kdyZz za normalnich okolnosti nesmi pfesah-
nout pét let (srov. § 31 odst. 1 ZSM).*’

3 Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1.
vyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 646.
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3. Alternativy k potrestani a alternativni tresty

3.1 Vychodiska restorativni justice

MySlenka alternativniho feSeni trestnich véci je jednim
z plodd konceptu restorativni justice, o kterém jiz byla fe€ vySe.
Restorativni justice chépe trestny €in hlavné jako socialni kon-
flikt mezi obéti trestného &inu a jeho pachatelem, ktery vznika

v dusledku spachani trestného &inu.*®

Jak pfi trestnim fizeni, tak v ramci ukladani trestnich sank-
ci je proto tfeba vice zohledhovat zajmy poSkozeného, a zaro-
ven se snazit o odstranéni vySe uvedeného konfliktu mezi nim a
pachatelem, resp. obvinénym. Kvalitativnhé jde tedy o zcela jiné
pojeti trestni spravedinosti®® ne? tradiéni koncepce spattujici
v trestném c¢inu prvotné skutec¢nost zakladajici trestnépravni
vztah mezi pachatelem a statem, kde stat ma pravo ulozit pa-
chateli za jeho trestny C€in trestni sankci a pachatel ma povin-
nost tuto sankci jako dusledek jeho trestni odpovédnosti str-
pét.*°

Pro alternativni feSeni trestnich véci jsou z hlediska kon-

ceptu restorativni justice nejddlezitéjsi nasledujici teze:*

1) Zakladem trestni odpovédnosti je spachani trestného
cinu;

2) Trestny &in je hlavné Utokem pro lidem a mezilidskym

vztahum, pfiéemz primarnimi obé&tmi jsou prfedevsim ti, kdo jsou

%8 Lortie, S., Polanski, M., Sotola¥, A., Valkova, H. Soudnictvi pro mladistvé v Kanadé
a v Ceské republice. PFiru¢ky Ministerstva spravedinosti CR, svazek 59. Praha: MS
CR, 2000, s. 227-229.

% Sotolar, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 9.

% Srov. Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna
¢éast. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 4-5.

* SotolaF, A., Pary, F., Samal, P. Alternativni fedenf trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 9-10.
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trestnym cinem bezprostfedné postiZzeni, ale téz jejich osoby

> v s

blizké a jejich nejblizSi socialni okoli;

3) Trestny ¢in je bud projevem urcitého konfliktu, nebo

konflikt vyvolava;

4) Konflikt je jednak personifikovany na jednotlivé osoby
(pachatel — obét), jednak je konfliktem mezi zajmy pachatele,
dalSich osob dotéenych trestnym ¢€inem a vefejnym zdjmem a
dale je téz konfliktem v roviné normativni — konflikt mezi nor-

mami pachatele a normami spolecénosti;

5) Jednim z hlavnich divodu trestné Cinnosti je konflikt
norem — stfet norem (moralnich hodnot) pachatele a norem
osob dotéenych trestnym &inem a norem spoleCenskych, pfi-
¢emz feSeni tohoto konfliktu je prfedpokladem pro urovnani
pravnich a spoleCenskych vztah( naruSenych spachanym trest-
nym ¢inem a pro to, aby k trestné ¢innosti v budoucnu nedo-

chazelo;

6) Mezi rGznymi zplUsoby feSeni trestni véci je vhodné
dat pfednost tém, které jsou zpusobilé zohlednit vedle vefejné-
ho zajmu i opravnéné zajmy jednotlivcu se zahrnutim adekvatni
reakce na spachany trestny ¢in, ktera je v zajmu spravedlivého
feSeni trestni véci;

7) Adekvatni reakce na spéachany trestny &in nemusi
spocivat v uloZeni trestu;

8) Trestni represe ma mit subsidiarni charakter — je tfeba
ji vyuzivat jen v pfipadé, Ze jiné feSeni nemlze konflikt vyFesit,
a jen v nezbytné nutné mire;

9) Samo projednani trestni véci muze mit vést k feSeni
konfliktu, nebo k nému maze alespon vyrazné pfispét;

10) Je tfeba vhodné uplatfiovat mediaci, odklony od stan-

dardniho prabéhu trestniho Fizeni a alternativni sankce tam,

kde je to mozné, protoZe i tyto zpusoby feSeni v sobé zahrnuji
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ur€ity sankéni prvek, a zaroven mohou mnohdy lépe reagovat
na individualni povahu trestného ¢inu a jeho pachatele, pficiny,
motivy i nasledky atd.;

11) Vysledek feSeni konfliktu projevené v kone¢ném trest-
nim rozhodnuti musi co nejvic zohlednit opravnéné zajmy i dal-
Sich dotéenych subjektd (obéti, jejiho blizkého socialniho okoli,
socialniho okoli pachatele, ale i statu, jehoz z4jem na ochrané
poruSeného nebo ohroZzeného pravniho statku byl trestnym C¢i-

nem rovnéz postizen);

12) Idealnim cilem je pfitom nalezeni feSeni, které vyho-
vuje vdem dotdenym subjektdm (strategie win — win,* tj. vitéz-

stvi pro vSechny)

13) Principialné se nabizeji dva zakladni zplsoby, jak do-
sadhnout trestni spravedinosti, a to na jedné strané tradi¢ni for-
malni trestni Fizeni a na druhé strané alternativni cesty
s vyuzitim mediace a probace — oba zplsoby maji spole¢ny rys
v tom, Ze feSi konflikt zpusobeny spachanim trestného cinu,
formy a postupy feSeni jsou vSak ruzné (tradi¢ni trestni justice
zduraznuje spravedlivy proces s jasnymi pravidly fizeni, alter-
nativy vice akcentuji individualnéjSi potfeby a zajmy dotéenych
osob); vysledkem vSak vzdy musi byt spravedlivé rozhodnuti ve
véci.®

Pro naplnéni principu restorativni justice maji stézejni vy-
znam takové procesy a takova opatreni, které mifi k od€inéni
zpusobené Skody a potfebnému spravedlivému narovnani naru-
Senych vztahu, at jiz pravnich, nebo spole¢enskych, mezi pa-
chatelem obéti i spole€nosti v uzsim i Sir§im slova smyslu, coz

muZe vést i ke snizeni pravdépodobnosti recidivy.**

2 SotolaF, A., Pary, F., Samal, P. Alternativni fedenf trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 10.

3 SotolaF, A., Pary, F., Samal, P. Alternativni fedenf trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 10-11.

* SotolaF, A., Pary, F., Samal, P. Alternativni fedenf trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 11-12.
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3.2 Krize v ézenstvi

Tak jak rostla zejména v druhé poloviné dvacatého stoleti
zlo€innost ve vétsiné zemi a jak se stavala v podstaté masovym
jevem, dostavala se do centra pozornosti otazka adekvatni re-
akce na kriminalitu a nejvhodnéjSich zpusobl zachéazeni
s pachateli, kdyz klasické formy ochrany spole¢nosti pfed trest-
nou cinnosti ocCividné nepostaCovaly. V této souvislosti se pak
zaCalo hovofit o ,krizi trestu odnéti svobody“, a to téz
v souvislosti s rostoucim poétem uvéznénych osob (odhaduje
se, Ze je v soucasnosti na celém svété uvéznéno témeér 9 milio-
nd osob) a preplnénosti véznic, kdyz k pfevychové pachatell
nedochazi, strach z kriminality roste a naklady na vézenstvi se
stavaji stale vyznamnéjsi kapitolou statniho rozpoétu.”® Na to
navazovala diskuse o tom, Ze je nutné rozSifit nabidku pro-
stfedku postihu pachatel( trestnych ¢&inl, k éemuz sméfovala i
Rezoluce Rady Evropy €. (76) 10 z roku 1976 ,Nékteré alterna-

tivni tresty k uvéznéni.*

Od sedmdesatych let dvacatého stoleti tak zacinaji do
trestniho prava pronikat vyraznéji takové druhy trestl, pfip. dal-
Sich opatfeni a postupu, které maji predstavovat alternativu
k uvéznéni a byt vychodiskem z této krize nejen vézenstvi, ne-
bo spiSe krize trestu odnéti svobody, ale obecné trestni politiky,
ktera selhava ve snaze najit odpovéd na masovy vyskyt social-

né patologickych jevd, véetné kriminality.*’

Davody pro alternativni feSeni trestnich véci jsou pfitom

nasledujici:*®

> Karabec, Z. Koncept restorativni justice. In: Karabec, Z. (ed.) Restorativni justice.
Shornik pfispévkl a dokumentl. Praha: IKSP, 2003, s. 5.

“® Novotny, O, Zapletal, J. a kol. Kriminologie. 2. vyd. Praha: ASPI, 2004, s. 222-223.
" SotolaF, A., Pary, F., Samal, P. Alternativni fedenf trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 14.

8 Srov. Novotny, O, Zapletal, J. a kol. Kriminologie. 2. vyd. Praha: ASPI, 2004, s.
223-224.,
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1. ekonomické (snizovani nakladd na vykon trestu odnéti

svobody, vystavbu novych véznic atd.);

2. penitenciarni (eliminace nezadoucich G¢inkd uvéznéni a

nebezpeci pfenosu tzv. kriminalni infekce);

3. kompenzacéni (zvySeni pravdépodobnosti, Ze pachatel
nahradi poSkozenému Skodu nebo jinou Ujmu zplsobe-
nou trestnym &inem);

4. trestnépolitické (snaha o dekriminalizaci a depenaliza-
Ci).49

| ¢eska pravni Uprava disponuje celou Ffadou alternativ, jak
koneckonclt doklada i kapitola druha této prace. Nicméné re-
zervy zUstavaji v praktické realizaci a vyuziti vyhod, které alter-
nativni zpusoby vyfizeni trestnich véci nabizeji, coz mize byt
zpusobeno jak ekonomickou naroénosti zavadéni nékterych al-
ternativ (napf. doméaciho vézeni, ale i obecné prospésnych pra-
ci), 1 kdyz nasledné lze spiSe oCekavat ekonomické vyhody, tak
pfetrvavajicim konzervatismem v ramci fungovani systému

trestni justice,”® ktery je ov8em jevem vcelku normalnim (a

v nékterych ohledech snad i pozitivnim). Pfes Sirokou Skalu al-

ternativnich postup@ a sankci tak je v Ceské republice stale re-

lativné vysoky index vézenské populace (tj. poétem véznu pfi-
padajicich na 100 000 obyvatel), ktery napf. v bfeznu 2010 ginil

209 (v roce 2008 byl tento index 185), a to v porovnani s jinymi

evropskymi zemémi, z nichz jedenact ma tento podil vézenske

populace na celkovém obyvatelstvu (Casto mnohem) nizsi

(napf. Dansko — 63, Slovinsko — 65, Italie — 97, Francie — 96,

Rakousko — 99, N&mecko — 100, Nizozemsko — 100).°*

* Srov. napf. Novotny, O. Alternativy uvéznéni (K problematice reformy trestnéprav-
nich sankci v CR. Pravni praxe, 1993, &. 2, s. 66n.

% Sotolar, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 15.

°L Sotolar, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 15; Vales, F., Sabatova, A. Nékteré aspekty trestni justice a vykonu
vézenstvi. [online] Dostupné na
www.helcom.cz/view.php?cisloclanku=2010051601# ftn1l (29.3.2012)
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3.3 Systém alternativnich postup G a sankci

Alternativné lze trestni véci feSit ve dvou zékladnich rovi-
nach: jednak v roviné platného trestniho prava, jednak mimo
tento systém, kdy Ize podle platné pravni apravy dosahnout fe-
Seni, které se pak ur€itym zplsobem projevi v trestnépravni
oblasti. Spole¢né maji tyto postupy a metody to, Ze predstavuji
ur€itou reakci na spachany trestny ¢in a nesmi byt v rozporu

s pravnim fadem.*?

3.3.1 Alternativy v oblasti trestniho prava

V tomto pfipadé se jedna o alternativy v rdmci systému
trestniho prava a mulze jit o alternativy podle trestniho prava
hmotného nebo podle trestniho prava procesniho. Hmotnéprav-
nimi alternativami jsou alternativni tresty a alternativy
k potrestani. Procesnépravnimi alternativami jsou tzv. odklony

v trestnim fizeni (diversion).”?
Alternativni tresty

Alternativnimi tresty jsou vlastné vSechny tresty nespojené
s bezprostfednim odnétim svobody ¢&i s izolaci pachatele od
spolec¢nosti. Ukladaji se misto nepodminéného odnéti svobody
s tim, Ze v daném pfipadé postacuji k naplnéni ucelu trestu
stejné (nebo mozna i lépe) jako vykon trestu odnéti svobody.>*
zejména pak tzv. komunitni tresty (tj. tresty vykonavané ve spo-
leCenstvi), jejichZz reprezentanty v ¢eském trestnim pravu jsou

obecné prospésné prace (8 62 a nasl. TrZ), podminéné odsou-

°2 Sotolaf, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 15.

%% Sotolar, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 15-16.

> Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1.
vyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 468-469.
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zeni doplnéné pfimé&fenymi povinnostmi a omezenimi (8 81 a
nasl. TrZ), tresty s probaénimi prvky (podminéné odsouzeni
s dohledem - 8 84 a nasl. TrZ), domaci vézeni doplnéné pfimé-
fenymi povinnostmi a omezenimi(§ 60 a nasl. TrZ) a penézity
trest (§ 67 a nasl. Trz).®® Ostatni tresty pfimo nespojené
s odnétim svobody jsou napf. samostatné ulozené tresty zaka-
zu c¢innosti (8 73, 74 TrZ), zakazu pobytu (8 75 Trz), zakazu
vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce (8 76, 77
TrZ) ¢i samostatné ulozeny trest vyhosténi (8 80 TrZ) v pfipadé
cizich statnich pfislusniku.
Alternativy k potrestani

Alternativy k potrestani jsou takové instituty, které se po
vysloveni viny uZziji misto uloZzeni jakehokoli trestu, nejen trestu
odnéti svobody®®. Hmotné&pravni alternativy k potrestani jsou
upusténi od potrestani (8 46 a néasl. TrZ) a upusténi od potres-
tani s dohledem (8 48 a nasl. TrZ). V téchto pfipadech tak neni
uloZzen trest, nicméné i pfesto jsou s témito alternativami spoje-
né urcité sankéni prvky spocivajici jednak v tom, Ze pachatel
musel projit trestnim Fizenim a vyslechnout si svou podstatou
odsuzujici rozsudek, tj. rozsudek, v némz byl uznan vinnym
trestnym Cinem, pro ktery byla podana obZaloba. Timto vyro-
kem je pak soudem vucéi pachateli ¢inéna vytka (spoleCensky a
formalni odsudek) za to, Ze trestny €in spachal. Je-li k upusténi
od potrestani pfipojena zkuSebni doba a dohled probac¢niho
Gfednika, sank&ni povaha tohoto institutu se tim samozfejmé
zvysSuje, protoZe to bude pro pachatele znamenat dalSi zasahy
do jeho bézného zplsobu Zivota. K upusténi od potrestani,
resp. upusténi od potrestani s dohledem dale muze soud pfipo-

jit néjaké ochranné opatfeni, zpravidla ochranné |éCeni, a tim

*® Sotolar, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 16.

% Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1.
vyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 468.
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zajistit dostate€¢nou ochranu spolecnosti i samotného pachate-

|e 57

Odklony v trestnim  Fizeni

Odklony jsou procesni alternativy ke standardnimu trestni-
mu Fizeni a jsou tradi€ni pfedevSim angloamerickém trestnim
procesu.”® Jejich podstatou je, Ze trestni fizeni nedospéje do
vyneseni rozsudku, ale véc se vyfidi jinym zplsobem, tj. odklo-
ni se od klasické cesty.* V Seském trestnim pravu se odklony
rozumi pfedevSim podminéné zastaveni trestniho stihani (8
307, 308 TrR) a narovnani (§ 309 a nasl. TrR), dale pak také
podminéné odlozeni podani navrhu na potrestani (8 179g, 179h
TrR), v trestnim pravu mladistvych pak také odstoupeni od
trestniho stihani (8 70, 71 ZSM). Mezi odklony se také nékdy
fadi trestni pfikaz podle § 314e a nasl. TrR, i kdyZz ma povahu
odsuzujiciho rozsudku a musi jim byt uloZzen trest, kterym
ovSem nemuze byt nepodminény trest odnéti svobody (srov. §
314e odst. 2 TrR), to znamena, Ze trestni pfikaz nemGZe byt
alternativou k potrestani. Procesni alternativou k potrestani
v8ak mlze byt zastaveni trestniho stihani ve vécech, kde trest-
ni stihani lze vést jen se souhlasem poSkozeného (srov. § 163,
163a TrR), pokud poskozeny vezme svij souhlas zpét proto, Ze
doslo k urovnani jeho vztahu s obvinénym.®® Nelze také pomi-
nout opravnéni statniho zastupce zastavit trestni stihani pfi
uplatnéni principu oportunity dle § 172 odst. 2 pism. ¢) TrR, po-
kud ma zato, Ze ucelu trestniho fizeni bylo dosazeno vzhledem
k chovani obvinéného po &inu, zejm. k jeho snaze nahradit Sko-
du nebo odstranit jiné Skodlivé nasledky ¢inu.

*" SotolaF, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fe$eni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 16.

%8 Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1.
vgyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 469.

* Kotulan, P. Vyzkum institutu podminéného zastaveni trestniho stihani. Praha:
IKSP, 1996, s. 5.

% sotolar, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 16.
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3.3.2 Alternativni postupy realizované mimo systém trestni-

ho prava

Mezi alternativni postupy, jejichz cilem je feSeni trestnich
véci, ale které jsou realizované mimo systém trestniho prava,

fadime pfedevSim mediaci a ujednani dosazena v jejim ramci.

Mediace je specifickou formou neprocesniho feSeni trest-
nich véci, jejiz vysledky se ale mohou projevit v meritornim
rozhodnuti. Podle 8 2 odst. 2 ZPMS je mediace mimosoudni
zprostifedkovani za ucelem feSeni sporu mezi obvinénym a po-
Skozenym a ¢innost sméfujici k urovnani konfliktniho stavu vy-

kondvana v souvislosti s trestnim fizenim.®

Prostfednictvim mediace lze urovnat konflikt vazany na
trestny ¢in a jeho moralni, etické &i socialni dasledky. Tim lze
pak vytvofit podminky pro feSeni tohoto konfliktu trestnépravni
cestou. Vysledky mediace totiz mohou byt vyznamné pro uvahu
soudu o druhu a vymére trestu, resp. o alternativé k nému. Je-li
dosazeno mediaci dohody mezi obvinénym a posSkozenym o
tom, jak urovnaji své vztahy, muze byt splnéna i podminka pro
vyfizeni véci uplatnénim nékteré =z procesnich alternativ
k potrestani.®® Prostor pro vyuZiti mediace je pravé pfi odklo-
nech, kdy pracovnici Probaéni a mediaéni sluzby CR mohou
zprostifedkovat kontakt mezi obvinénym a poSkozenym, pomoci
pfi vyjednavani o nahradé Skody, pfi uzavirani dohody o jeji
nahradé a realizaci.®®

Mediace je vlastné cestou, jak usnadnit feSeni urdité trest-

ni véci mimo standardni trestni fizeni, pfiCemz zaroven posiluje

postaveni i odpovédnost jak obéti trestného &inu, tak i obviné-

® Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1.
vzyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 469.

® Sotolar, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 16-17.

® Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1.
vyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 469.
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ného (pachatele) pfi hledani takového feSeni. Je jejich rozhod-
nuti, zda mediace pfi urovnani svych vzajemnych vztahu vyuZziji
nebo nikoli. Smyslem mediace je ,zprostfedkovani alternativni-
ho FfeSeni konfliktu spojeného se stihanou trestnou ¢innosti, ob-
jasnéni pficin této trestné €innosti, urovnani vzajemnych vztaht
mezi obvinénym a obéti, vytvofeni podminek pro maximalné
mozny individualni pfistup k pfipadu a uc¢inna prevence recidivy
trestné &innosti.“®* Ze zkuSenosti plyne, ?e obvinény i obét
vnimaji mediaci vétSinou jako zpusob spravedlivého feSeni je-

jich konfliktu, ktery poéita s jejich aktivni u&asti.®

3.4 Vyznam probace p fi vyuzivani alternativnich  feSeni

trestnich v éci

Probacni prace je v podstaté zakladem uspé3ného uplat-
néni alternativnich sankci. Probace je zaméfena na resocializa-
ci obvinénych nebo odsouzenych osob. Probace spociva
v konstruktivni metodé pfevychovy a obecné pozitivniho paso-
beni na pachatele trestného €inu prostfednictvim kontroly, po-
moci a poradenstvi. Dulezity je pfitom diferencovany pfistup
k zachazeni s pachateli rznych druhl trestnych ¢&in0. Vyuziti
probace zvySuje pravdépodobnost uc€innosti trestni sankce a

vyvazuje pomé&r mezi represi a prevenci.®®

Zvlastni formou probace je pak parole, coz je probacni
prace s osobami propusténymi z vykonu trestu odnéti svobody,
kterd& napomaha témto osobam k navratu do spoleénosti. Pro-
bacéni afednik propusténému pomahd, vede ho a kontroluje.

® Sotolar, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 21-22.

® Fenyk, J., SotolaF, A., Sovak, Z. Mediace jako alternativni podoba naplnéni trestni
S(Pravedlnosti. Trestni pravo, 1998, €. 7-8, s. 18-32.

% Sotolar, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 24-25.
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Uplatnéni probace a parole umozhiuje, aby pachatel setrval
ve spolecnosti, udrzel si rodinné vztahy i kontakty se SirSim so-
cialnim okolim a rovnéz se naudcil pfijmout zodpovédnost za své

jednani pfimo ve spole¢nosti.®’

® Sotolar, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 26-27.
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4. Obecné prosp éSné prace

v ¢eském trestnim pravu

4.1 Vyznam a podstata trestu obecn & prosp éSnych praci

Hlavnim smyslem trestu obecné prospésnych praci, ktery
byl do eského pravniho fadu zaveden zak. ¢. 152/1995 Sb.,
s uc€innosti od 1. 1. 1996, a pfevzat i novym trestnim zakoni-
kem, je kromé dosaZeni Ucelu trestu také to, Ze odsouzeny neni
umistén do véznice a vystaven negativnhimu pusobeni vézen-
ského prostfedi a ma mozZznost zachovat si pozitivnhi socialni
vazby. Obecné prospésSna prace navic aktivhé pfispiva
k napravé odsouzeného.®®

Co do pfisnosti je trest obecné prospésnych praci povazo-
van spolu s trestem domaciho vézeni za trest,ktery nasleduje
hned po trestu odnéti svobody, coz Ize dovodit ze systematic-
kého zafazeni tohoto druhu trestu v katalogu trestl v § 52 odst.
1 TrZ.®® Trest obecné prospésnych praci dokonce nelze obecné
povazovat za mirnéjSi nez podminéné odsouzeni k trestu odnéti
svobody™ (§ 81 a? 87 TrZ). Rozhodujici zde bude i vyméra
t&chto trestll a jejich dopad na pachatele.”

Svou podstatou je trest obecné prospésSnych praci vlastné
druhem legalni nucené préace [srov. &l. 4 odst. 3 pism. a) EULP,
¢l. 9 odst. 2 pism. a) LPS, § 62 odst. 3 a 8 65 odst. 1 TrZ]. Tuto
praci vykonava odsouzeny k obecnému prospéchu SirSiho okru-
hu lidi."™

% Obecné& prospésné prace a dal3i instituty restorativni justice. Informativni brozura
pro obce nevladni organizace a Géastniky trestniho fizeni. Praha: Cesky helsinsky
vg’/bor, 2003, s. 9.

% Sotolar, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fe$eni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 317.

" Rozh. & 56/1997 Sb. rozh. tr.

"t Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 730; rozh. €. 41/2002-11 Sb. rozh. tr.

> Napt. Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentat. 1. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2009, s. 730.
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Ujmu v pFipadé trestu obecné prospé&snych praci tvofi ,ci-
telny zasah do volného Casu pachatele a povinnost pracovat
bez naroku na odménu“. Prace je tak zde vyznamnym vychov-
nym prvkem a ma pfispét ke spoleCenské i pracovni adaptaci
pachatele.”

Jednou z podminek z efektivniho vyuZiti této trestni sankce
je ochota pachatele spolupracovat a uloZzené obecné prospésné
prace vykonat. Proto je ve vétSiné pravnich aprav, které tento
druh trestu obsahuji, vy?adovan souhlas pachatele™, v deském
trestnim pravu, jak bude uvedeno nize, v zasadé postacuje zjis-
téni stanoviska pachatele k mozZnosti uloZeni tohoto trestu
(srov. 8 64 TrZ). Jednim z dalSich pfedpokladd je ale i dosta-

tedna spoluprace ze strany vefejnosti,”

a zejména pak obci,
pfipadné dalSich subjektl, pro néz pachatel obecné prospésné
prace vykonava.

Podstatou trestu obecné prospésSnych praci je povinnost
odsouzeného provést ve stanoveném rozsahu prace k obecné
prospésSnym ucelim. Tyto prace mohou spodivat v udrzbé ve-
fejnych prostranstvi, Gklidu a udrzbé vefejnych budov a komu-
nikaci a podobnych ¢innostech ve prospéch obci, statnich nebo
jinych obecné prospésnych instituci, a to osobné, bezplatné a
ve svém volném Case, pficemz prace nesmi slouzit vydéleénym
Géeltm odsouzeného.”

Limity trestu obecné prospésSnych praci, resp. jeho vyuZzi-
vani v praxi, mohou byt dany nedostatkem vhodné prace’’

v nékterych oblastech, a také tim, Ze vykon praci podobného

® Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 730.

" vijtéch, J. a kol. Vyzkum institutu obecné prospésnych praci. Praha: IKSP, 1998,
s. 13.

® Obecné prospésné prace a dal3i instituty restorativni justice. Informativni brozura
pro obce nevladni organizace a Géastniky trestniho fizeni. Praha: Cesky helsinsky
vbybor, 2003, s. 9.

® Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1.
vyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 499.

" Napt. Zatecka, E., Frystak, M. Trest obecné prospé&snych praci z pohledu nového
trestniho zaioniku a pfipadnych zmén dalSich souvisejicich pfedpisl. Trestni pravo,
2007, ¢. 9, s. 5.
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charakteru je provadén i podle dalSich pravnich pfedpisi mimo
oblast trestniho prava (zejm. zak. ¢. 435/2004 Sb., o zaméstna-

nosti, ve znéni pozdéjsich predpisu).”®

4.2 Platna pravni Uprava trestu obecn & prosp éSnych praci

4.2.1 Podminky ukladani trestu obecn & prosp éSnych praci

a jeho obsah; zahlazeni odsouzeni

Trest obecné prospésSnych praci je upraven v § 52 odst. 1
pism. c) a podrobné pak v 62 a nasl. TrZ.

Tento druh trestu lze ulozit za precin, tj. za jakykoli nedba-
lostni trestny ¢€in a za takovy umysiny trestny ¢in, za ktery
trestni zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni hranice
nepfevySuje pét let (§ 14 odst. 2 TrZz).” V tom sméru, Ze jej Ize
ulozit za vSechny pfeciny, je trest obecné prospésnych praci je

trestem univerzalnim.®°

VUc¢i pomérné Sirokému okruhu trestnych &inl, za které lze
trest obecné prospésSnych praci ulozit, byvaji vznaSeny urcité
namitky, které néktefi autofi uplatiovali jiz v dobé& pavodni
pravni GOpravy, ktera tento okruh trestnych &ind vymezovala
horni hranici trestni sazby trestu odnéti svobody do péti let.®
Dnes je tedy moZnost uloZit obecné prospésSné prace jeSté vét-

® Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 730.

® Okruh trestnych &ind, za které Ize ukladat obecné prospésné prace, se oproti pu-
vodni pravni Upraveé rozsifil, nebot jeSté podle zak. €. 140/1961 Sb., trestniho zako-
na, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, bylo mozné obecné prospésné prace ulozit za
takovy trestny ¢in, za ktery trestni zadkon stanovil trest odnéti svobody, jehoz horni
hranice neprevySovala pét let, coz platilo i pro trestné ¢iny nedbalostni.

8 Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1.
v%/d. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 499.

8 Napt. Vjtéch, J. a kol. Vyzkum institutu obecné& prosp&snych praci. Praha: IKSP,
1998, s. 86-88; Hanak, V.: Sazba trestu obecné prospésSnych praci a jeho pfeména v
trest odnéti svobody, Pravni praxe, 1998, €. 4, s. 235.
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Si. Nicméné nelze asi oCekavat, Zze by praxe ukladala trest
obecné prospésnych praci v pfipadé, Ze by povaha a zavaznost
spachaného trestného ¢&inu byla takovéa, Ze v pfipadé ukladani
trestu odnéti svobody by soud uvazoval o uloZeni tohoto trestu
v horni poloviné zakonem stanovené trestni sazby (tzn. u amy-
sinych trestnych &ind mezi tfemi az péti lety, u nedbalostnich
trestnych ¢ind tfeba i vice). To plyne i z toho, Ze v pfipadé za-
vinéného nevykonani trestu obecné prospésnych praci by délka
trestu odnéti svobody, na ktery by trest obecné prospésnych
praci mohl byt pfeménén, pfi zakonem stanoveném prepoctu
nevykonanych hodin obecné prospéSnych praci na dny odnéti
svobody, ani zdaleka nedosahla vySe trestu odnéti svobody,
pokud by byl ukladan jiz v odsuzujicim rozsudku [srov. § 63
odst. 1 a § 65 odst. 2 pism. b) TrZ].?? zZpravidla je za vylougené,
aby trest OPP byl alternativou k nepodminénému trestu odnéti
svobody, jez by byl jinak uloZzen ve vyméfe pfevySujici jeden

rok.%

Trest obecné prospésnych praci lze ulozit i jako trest sa-
mostatny, tj. bez uloZzeni zadného dalSiho trestu, a to i v pfipa-
dé, Ze trestni zakon za dany trestny ¢in ve zvlastni ¢asti takovy
trest nestanovi (§ 53 odst. 2 Trz®), a za predpokladu, Ze vzhle-
dem k povaze a zavaznosti spachaného ¢inu a osobé a pomé-
ram pachatele uloZeni jiného trestu neni tfeba. Za jinych okol-
nosti je vSak mozné vedle trestu odnéti svobody ulozit i jiny
trest, jestlize je to odivodnéno spachanym trestnym ¢inem. Ne-

Ize vSak spolu s trestem obecné prospésnych praci uloZit trest

82 Srov. Kuchta, J. Trest obecné prospésnych praci — pfitomnost a budoucnost. [onli-
nej Dostupné na http://www.law.muni.cz/sborniky/Days-of-public-
law/files/pdf/trest/Kuchta.pdf (29.3.2012)

# Rozsudek NS CR ze dne 28.3. 2001 sp. Zn 7 Tz 39/2001, Soudni rozhledy, 2001,
C. 8, str. 284-288

% K tomu je tfeba poznamenat, Ze ve zvlastni &asti trestniho zakoniku neni u zadné-
ho trestného ¢inu stanoven trest obecné prospésnych praci, takze okruh trestnych
¢ind, za které Ize tento trest ulozit, je dan pravé jen v obecné &asti trestniho zakoni-
ku.
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odnéti svobody (a to ani s podminénym odkladem vykonu®) - §
53 odst. 1 TrZ, coz je projevem zasady zakazu dvojiho pfFicita-

86
ni.

Podminky pro uloZzeni trestu obecné prospésnych praci
jsou tedy stanoveny tak, aby soudy mohly tohoto trestu vyuzivat
u pachateld méné zavaznych trestnych &inu, na které neni za-
potiebi (zatim) plUsobit trestem odnéti svobody, ale jsou duvo-
dy, pro které nepostacuje nebo neni vhodné ulozeni penézitého
trestu, at jiz samostatného, nebo spole¢né s jinym trestem ne-

spojenym bezprostfedné s trestem odnéti svobody.?’

Povaha trestného ¢inu je uréovana zejména jeho zakonnou
skutkovou podstatou a dale pak konkrétnimi okolnostmi, za
nichz byl spachan. Podstatné jsou tak pfedevSim druh a vy-
znam chranéného zajmu, ktery byl trestnym &inem poruSen ne-
bo ohroZen, zpusob provedeni, konkrétni nasledky, resp. ucin-
ky, forma zavinéni, pohnutka pachatele, polehcujici nebo nao-

pak pritéZzujici okolnosti apod.®®

Trest obecné prospésnych praci, ktery spociva v povinnosti
odsouzeného provést ve stanoveném rozsahu prace k obecné
prospésSnym ucelim, maze soud ulozit ve vymére od 50 do 300
hodin (§ 63 odst. 1 Trz).®® Uklada-li soud pro mladeZ trestni
opatfeni obecné prospésnych praci mladistvému, mize je ulozit
ve vymére od 50 do 150 hodin (8 26 odst. 1 ZSM).

Soud muaze pachateli zpfisnit trest obecné prospésSnych

praci tim, Ze mu na dobu trestu ulozi jeSté pfiméfena omezeni

nebo pfimérené povinnosti (popf. oboje) podle § 48 odst. 4 TrZ,

% Napf. SotolaF, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi.
Praha: C. H. Beck, 2000, s. 319.

8 Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1.
vyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 499.

8 Sotolar, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 319.

% Sotolar, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 319-320.

% Dle pavodni pravni Gpravy ¢&inila vyméra trestu obecné prospésnych praci 50 az
400 hodin.
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tj. napf. aby se podrobil vycviku pro ziskani vhodné kvalifikace,
vhodnému programu socialniho vycviku a pfevychovy, |éCeni
zavislosti na navykovych latkach, vhodnym programim psycho-
logického poradenstvi nebo aby se zdrzel navstév nevhodného
prostfedi, sportovnich, kulturnich a jinych spoleenskych akci a
styku s urcitymi osobami, hrani hazardnich her, hrani na hra-
cich pfistrojich a sazek, pozivani alkoholickych napoju nebo
jinych navykovych latek nebo aby uhradil dluzné vyzivné nebo
jinou dluznou &astku, aby se vefejné omluvil poSkozenému ne-
bo aby mu poskytl pfiméfené zadostiu¢inéni. Mladistvému a pa-
chateli ve véku blizkém véku mladistvych pak kromé téchto
pfiméfenych povinnosti nebo pfiméfenych omezeni mize soud
ulozit i nékterd z vychovnych opatfeni uvedenych v zadkoné o
soudnictvi ve vécech mladeze (8 26 odst. 1 ZSM, § 63 odst. 3
TrZ).

Jestlize pachatel zpusobil trestnym &inem jinému Skodu
nebo nemajetkovou Ujmu nebo se na ukor jiného bezdivodné
obohatil, soud mu spolu s trestem obecné prospéSnych praci
zpravidla téz ulozi, aby tuto Skodu nahradil nebo nemajetkovou
Gjmu odcinil nebo aby vydal ono bezddvodné obohaceni (8 63
odst. 2 TrZ). Tuto povinnost mu neulozi zejména tehdy, pokud
Skoda nebo jina Ujma byly poSkozenému nahrazeny, resp. odci-
nény, popf. pachatel bezddvodné obohaceni jiZ poSkozenému
vydal.

Pfed tim, nez soud ulozi pachateli trest obecné prospés-
nych praci, je povinen zjistit stanovisko pachatele, zejména po-
kud jde o ochotu pachatele uloZzeny trest vykonat. K tomuto
stanovisku musi soud pfihlédnout (8 64 TrZ), byt zakon vyslov-
né nezakazuje soudu ulozit trest obecné prospésSnych praci i
pachateli, ktery se k moznosti uloZzeni tohoto druhu trestu vyjad-
fil negativné. Nicméné v pfipadé negativniho stanoviska obZa-
lovaného lze pochybovat o efektivnosti pfipadné ukladaného

trestu obecné prospésnych praci, proto je mozné pfedpokladat,
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7e v takovém pfipadé soud tento druh trestu neuloZi.® Pozitivni
aucinky smysluplné prace na resocializaci pachateld jsou evi-
dentni, to vSak pfedpoklada pozitivni motivaci kazdého jednotli-
vého odsouzeného.®* Zfejmé by zde stalo za Gvahu, zda moz-
nost ulozeni obecné prospésnych praci pfimo nepodminit sou-
hlasem obZalovaného s moznosti uloZzeni tohoto trestu, aby se
tak |épe predeSlo moznym komplikacim spojenym s neochotou

odsouzeného uloZzené obecné prospésné prace vykonat.

S ohledem na ocekavanou ucéinnost ulozeného trestu
obecné prospésnych praci ma také velky vyznam ustanoveni §
62 odst. 2 TrZ, podle kterého soud tento trest zpravidla neulozZi
pachateli, kterému byl trest obecné prospésnych praci v dobé
tfi let pfedchazejicich uloZzeni tohoto trestu pfeménén na trest
odnéti svobody podle § 65 odst. 2 TrZ.%> Obdobné by zfejmé
soud postupoval, pokud by byl tento trest pachateli v uvedeném
obdobi pfeménén v trest doméaciho vézeni dle § 65 odst. 2

pism. a) TrZ.

Dale soud pfihléedne ke zdravotnimu stavu pachatele, kdy
musi zvazit, zda je zdravotné zpuUlsobily obecné prospésné pra-
ce vykonat, resp. zda je zdravotné zpuUsobily vykonat alespon
prace urcitého druhu (Skala obecné prospésSnych praci je i
s ohledem na znéni zdkona pomérné Siroka). Pokud by byl pa-
chatel zdravotné nezpulsobily k soustavnému vykonu prace,

soud trest obecné prospésSnych praci neuloZi (§ 64 TrZ).

Konec¢né musi soud pfihlédnout k moznosti uloZeni tohoto
trestu (8 64 TrZ). Jedna se napf. o to, zda pro daného pachate-

le (obZalovaného) je realné v dohledné dobé zajistit prace, kte-

% Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1.
v%/d. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 500.

%" Kuchta, J. Trest obecn& prospésnych praci — pfitomnost a budoucnost. [online]
Dostupné na http://www.law.muni.cz/sborniky/Days-of-public-
law/files/pdf/trest/Kuchta.pdf (29.3.2012)

%2 Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1.
vyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 500; blize k tomu téz Karabec,Z., Rozum,Z.: K pro-
blematice souhlasu pachatele s ulozenim trestu obecné prospésSnych praci, Pravni
praxe, 1998, €. 4, str. 227.
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ré by mohl vykonavat, a to také s ohledem na jeho zdravotni
stav, fyzickou zdatnost apod. Pokud by bylo zjevné, Ze neni
pravdépodobné vykon obecné prospésSnych praci pro takového
pachatele v rozumném ¢asovém horizontu zajistit, soud by spi-
Se nemél tento druh trestu ukladat, protoze ucinnost kazdého
trestu klesd Umérné tomu, s jakym odstupem od vlastniho

spachani ¢inu je vykon trestu nastoupen.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, trest obecné prospésnych praci
tkvi vtom, Ze odsouzeny je povinen provést prace k obecné
prospésnym ucelim ve stanoveném rozsahu. Tyto prace mohou
spocivat v adrzbé vefejnych prostranstvi, uklidu a adrzbé vefej-
nych budov a komunikaci nebo v jinych ¢innostech ve prospéch
obci, nebo ve prospéch statnich nebo jinych obecné prospés-
nych instituci zabyvajicich se vzdélavanim, védou, kulturou,
Skolstvim, ochranou zdravi, pozarni ochranou, ochranou Zzivot-
niho prostfedi, podporou a ochranou mladeze, ochranou zvifat,
humanitarni, socialni, charitativni, nabozenskou, télovychovnou
a sportovni ¢innosti (8 62 odst. 3 TrZ). Vyc€et typl praci je tako-
vého charakteru, Ze je ddna moznost vykonu i kvalifikovanych
praci, coz je vyznamné pfedevsim u ¢innosti ve prospéch stat-
nich nebo jinych obecné prospésSnych instituci nez jen obci,
napf. instituci vzdélavacich, kulturnich, sportovnich i jinych.
Zakladnim pozadavkem je pfitom obecné prospésnost té které
prace, tedy pfedpoklad vytvofeni néjakého uzite¢ného vysled-
ku, ktery bude slouzit $ir§imu okruhu lidi.*® Lze si tak napft.
pfedstavit obecné prospéSnou praci spodivajici napf.
v kvalifikované ¢innosti v obecni knihovné nebo tfeba vypomoc

pfi vedeni krouzku mladych technikd apod.

Soud ukladajici pachateli trest obecné prospésnych praci,
v rozsudku (pfip. trestnim pfikazu) neuvadi blizSi podrobnosti

jeho vykonu, tedy ani konkrétni druh praci, misto a dobu jejich

% Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1.
vyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 499-500.
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provadéni. To je zalezitosti vykonavaciho fizeni (8§ 335 az 340b
TrR)* — viz dale.

Odsouzeny je povinen obecné prospésné prace vykonat
osobné a bezplatné ve svém volném c¢ase (8 65 odst. 1), kdyz
zakon vyslovné stanovi, Ze prace nesmi slouzit vydéleCnym
ucelim odsouzeného (8 62 odst. 3 TrZ). Jsou-li obecné pro-
spésné prace ukladany mladistvému, nesmi vzhledem ke své
povaze nebo okolnostem, za kterych jsou vykonavany, ohrozo-
vat zdravi, bezpeénost nebo mravni vyvoj mladistvého (8§ 26
odst. 1 TrZ).

Obecné prospésné prace musi odsouzeny vykonat nejpoz-
déji do dvou let ode dne, kdy soud nafidil vykon tohoto trestu (8§
65 odst. 1 TrZ).* zde je dulezité zduraznit, Ze lhiita dvou let se
podita od nafizeni vykonu trestu, ke kterému dojde az
v okamziku, kdy pro odsouzeného bude zajiSténa v soucinnosti
s probaénim Gfednikem Probaéni a mediaéni sluzby CR vhodna
prace. Lhuta pro vykonani trestu tedy nebézi jiz napf. od pravni

moci rozsudku.

Do doby dvou let, v niZ je odsouzeny povinen uloZeny trest
obecné prospésnych praci vykonat, se nezapocitava doba, po
kterou odsouzeny nemohl vykonavat obecné prospéSné prace
pro zdravotni nebo zdkonné prekazky, nebo byl ve vazbé nebo
vykonaval trest odnéti svobody.

V podstaté u kazdého alternativniho trestu je nezbytné, aby
odsouzeny byl k fadnému vykonu takového trestu, resp. k tomu,
aby dodrzoval jeho podminky, motivovan i tim, Ze pro pfipad
zavinéného nevykonani trestu nebo nedodrzeni jeho podminek
je stanoven nahradni trest, zpravidla trest odnéti svobody.

V pfipadé trestu obecné prospésnych praci je tomu obdobné

% Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 735.

% 7de doslo k prodlouzeni Ihiity, kterou ma& odsouzeny na to, aby prace ve stanove-
ném rozsahu vykonal, kdyz podle predchozi Gpravy (kterou pfevzal i novy trestni
zakonik) tato doba ¢inila jeden rok.
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(srov. 8 65 odst. 2 TrZ), pfi€emz zakon pro tento pfipad stanovi
moznost pfemény tohoto trestu bud v trest domaciho vézeni,
nebo v trest odnéti svobody. Za uréitych podminek ale muze

soud ponechat trest obecné prospésnych praci v platnosti.

Vyhodou trestu obecné prospésnych praci je z pohledu pa-
chatele kromé jiz vySe zminéného to, Ze vykonanim trestu
obecné prospésnych praci ve stanoveném rozsahu se odsouze-
ni ze zakona zahlazuje, to znamena, Ze se na pachatele hledi,
jako by nebyl odsouzen. Totéz plati, pokud bylo od vykonu tres-

tu nebo jeho zbytu pravomocné upusténo. (8 65 odst. 4 TrZ)

4.2.2 Vykon trestu obecn é prosp éSnych praci

Poté, co se rozhodnuti, kterym byl uloZen trest obecné
prospésnych praci, stane vykonatelnym, zaSle pfedseda senétu
(samosoudce) jeho opis okresnimu soudu, v jehoZz obvodu ma
odsouzeny trest vykonavat (§ 336 odst. 1 TrR). Timto rozhod-
nutim maZe byt bud odsuzujici rozsudek (§ 120 a néasl. TrR),
nebo trestni pfikaz (§ 314e TrR). Rozhodnuti je zpravidla vyda-
no okresnim soudem a zpravidla samosoudcem, vyjimecCné
krajskym soudem, napf. v souvislosti s odliSnym pravnim posu-
zovanim zalovaného skutku nebo pfi odsouzeni obzalovaného

jen za néktery z vice trestnych &ind uvedenych v obZalob&.%

Trest obecné prospéSnych praci vykonava odsouzeny
v obvodu okresniho soudu, ve kterém bydli, pficemz se souhla-
sem odsouzeného muze byt trest vykonavan i mimo tento obvod
(8§ 335 TrR). Odsouzeny nékdy maZe mit osobni zajem na tom,
aby trest vykonaval v jiném obvodé nez v obvodé svého bydlis-
té. Nicméné konecné rozhodnuti o misté vykonu trestu je na
okresnim soudu, ktery trest uloZil (§ 336 odst. 2 TrR).

% Sotolar, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 323.

37



Okresni soud, ktery trest obecné prospésnych praci ulozil,
rozhoduje usnesenim nejen o misté vykonu, ale i o druhu obec-
né prospésnych praci, které ma odsouzeny povinnost vykonat
(8 336 odst. 1 TrR). Navrhnout druh a misto vykonu uloZenych
obecné prospésnych praci je ukolem probacéniho Urfednika, kte-
ry vychazi z potfeby vykonu téchto praci v obvodu okresniho
soudu, ve kterém odsouzeny bydli, kdyz pfihlizi k tomu, aby
odsouzeny vykonaval trest co nejblize mistu, kde bydli. PFfitom
také spolupracuje se stfediskem Probaéni a media¢ni sluzby
v obvodu soud, ve kterém ma byt trest obecné prospésnych
praci vykonavan. Pokud by mél byt trest obecné prospésnych
praci vykonavan mimo obvod, ve kterém odsouzeny bydli (napf.
z toho divodu, Ze v obvodu jeho bydlisté neni vhodna prace
k dispozici), je nutny pisemny souhlas odsouzeného. Tento
souhlas je pak soudasti navrhu pfedkladaného okresnimu sou-
du, ktery trest nafizuje. (§ 336 odst. 2 TrR)

Rozhodnuti o druhu a misté vykonu obecné prospésnych
praci je nutno oznamit odsouzenému, coZ se pravidelné bude
dit tim, Ze je mu toto rozhodnuti doru¢eno. Proti tomuto usne-

seni neni pfipustnéa stiznost (srov. § 141 odst. 2 TrR).

U obecné prospésnych praci se vyzaduje, aby byl odsou-
zeny v pribéhu vykonu trestu podroben urcité institucionalizo-
vané kontrole od poc¢atku vykonu tohoto trestu, kter4 je zamé-
fena jak na samotny vykon trestu, tak na to, jestli vede fadny
Zivot a zda respektuje pfipadné ulozené pfimérené povinnosti
nebo pfiméfena omezeni. Proto je nezbytna pfedevsim soucin-
nost s Probacni a mediac¢ni sluzbou, kdy probacni Gfednik i na-
vrhuje, jak je uvedeno vySe, pfislusSnému soudu druh a misto
vykonu obecné prospé&snych praci.’’ Odsouzeny pak musi

s povéfenym probacnim ufednik v potfebné mife spolupracovat.

% Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 736.
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Do 14 dnl od oznameni rozhodnuti je tak odsouzeny povi-
nen se dostavit na stfedisko Probaéni a mediaéni sluzby
v obvodu okresniho soudu, v némZz ma byt trest obecné pro-
spésnych praci vykonan, za ucelem projednani podminek vyko-
nu trestu obecné prospésnych praci. V den stanoveny probac-
nim Ufednikem povéfenym kontrolou nad vykonem tohoto trestu
je pak odsouzeny povinen dostavit se na obecni Gfad nebo in-
stituci, u nichz ma obecné prospésné prace vykonavat, za uce-
lem nastupu vykonu trestu. O téchto povinnostech musi byt od-
souzeny poucen ve vySe uvedeném rozhodnuti, kde musi byt
zaroven upozornén na nasledky nesplnéni téchto povinnosti. (8
336 odst. 3 TrR)

Po nabyti pravni moci rozhodnuti o druhu a misté vykonu
obecné prospésnych praci vyrozumi soud podle § 336 odst. 4
TrR stfedisko Probaéni a mediaéni sluzby v obvodu okresniho
soudu, ve kterém ma byt trest vykonan, a zaroven povéfi opat-
fenim probacéniho ufednika ¢inného v obvodu tohoto soudu kon-
trolou nad vykonem trestu. Probacni Ufednik pfi projednani
podminek vykonu trestu, stanoveni dne nastupu jeho vykonu a
pfi vykonu kontroly tohoto trestu postupuje v soucinnosti s pfi-
slusSnym obecnim Ufadem nebo instituci, u nichz jsou obecné
prospé&3né prace vykonavany (§ 336 odst. 6 TrR). Probagni
Ufednik je také dle § 337 TrR povinen bezodkladné sdélit sou-
du, jestlize odsouzeny poruSi nékterou ze svych povinnosti
souvisejicich s fadnym vykonem trestu obecné prospésnych
praci, napf. Ze zavinéné nevykonava ve stanovené dobé ulozZe-
ny trest nebo jinak mafi jeho vykon. Tuto povinnost ma i obecni
Gfad nebo instituce, u nichZz jsou obecné prospésné prace vy-
konavany, pficemz ty tuto skute€nost oznamuji prostfednictvim

probacéniho ufednika.

Na navrh odsouzeného nebo probacéniho Gfednika provadé-
jiciho kontrolu nad vykonem trestu obecné prospésSnych praci

muaZe okresni soud dle § 336 odst. 5 TrR zménit druh i misto
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vykonu obecné prospésnych praci. Po pravni moci takového
rozhodnuti vyrozumi soud stfedisko Proba¢ni a mediac¢ni sluzby
v obvodu okresniho soudu, ve kterém ma byt trest obecné pro-
spésnych praci nebo jeho zbytek vykonan, a zaroven povéfi
opatfenim probac¢niho ufednika ¢inného v obvodu tohoto soudu

kontrolou nad vykonem trestu obecné prospésnych praci.

K tomu, aby pfislusna stfediska Probac¢ni a mediaéni sluz-
by méla aktualni pfehled o potfebé& obecné prospésnych praci
v jejich obvodech, maji jim obecni Gfady a obecné prospésné
instituce sdélovat v souladu s § 338 odst. 2 TrR jednak své po-
Zadavky na vykonani obecné prospésnych praci, jednak vSech-
ny podstatné zmeény tykajici se téchto pozadavkl. Probacni
Gfednik pak informuje soud na jeho Zadost o potfebé obecné
prospésnych praci v poZzadovaném obvodu. To slouzi soudim
k tomu, aby mohly zodpovédné rozhodovat o ukladani trestu
obecné prospésnych praci tak, aby jejich vykon nebyl ohrozen
jiz od pocatku bez zavinéni odsouzeného proto, Ze v daném

obvodu nejsou k dispozici vhodné obecné prospésné préace.

4.2.3 Odklad a p feruSeni vykonu trestu obecn & prosp és-

nych praci; upust éni od vykonu trestu

§ 339 a 340 TrR stanovi podminky pro odloZeni nebo pre-
ruSeni vykonu trestu obecné prospésnych praci, o kterém muze
rozhodnout usnesenim, proti kterému je pfipustna stiznost, jez

ma odkladny ucginek, pfedseda senatu (resp. samosoudce).
Ddavody pro odklad nebo pferuSeni vykonu trestu obecné
prospésnych praci jsou nasledujici:

a) zdravotni stav odsouzeného — v disledku pfechodné-
ho zhorSeni zdravotni neni odsouzeny schopen trest
vykonat — vykon trestu obecné prospésnych praci se

odloZi nebo pferusi na potfebnou dobu;
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b) téhotenstvi a materstvi — vykon trestu obecné pro-
spésnych praci na téhotné Zené a matce novorozené-

ho ditéte se odlozi nebo pferusi na dobu jednoho roku;

c) povolani k vykonu vojenské ¢inné sluzby — je-li odsou-
zeny povolan k vykonu vojenské ¢inné sluzby, pfedse-
da senéatu (samosoudce) odlozi nebo pferusi vykon
trestu obecné prospésnych praci;

d) jiné ddlezité davody — lze odlozit na dobu nejvySe tfi
mésict od pravni moci rozhodnuti, kterym byl tento
trest uloZzen, resp. Ize odlozit nebo prerusit do doby
ukoneni poskytovani zvlastni ochrany a pomoci, je-li
duvodem odloZeni nebo pfreruseni pravé poskytovani
zvl&Stni ochrany nebo pomoci podle zvlaStniho pravni-

ho pfedpisu.

Pominou-li ddvody odkladu nebo pfreruSeni, predseda se-

natu (samosoudce) odklad nebo pferuseni odvola.

Doba, po kterou byl vykon trestu obecné prospésnych praci
odloZzen nebo pferuSen, se nezapocditava do lhity dvou let, v niz

ma byt trest vykonan.

§ 340a TrR upravuje problematiku upusténi od vykonu tres-
tu obecné prospésnych praci nebo jeho zbytku. Ddvodem pro
upusténi, o kterém rozhoduje usnesenim, proti kterému je pfi-
pustna stiznost, ktera méa odkladny ucinek, pfedseda senatu,
(samosoudce) je dan tehdy, pokud je odsouzeny v dasledku
zmeény sveho zdravotniho stavu dlouhodobé neschopen tento
trest vykonat. Takovy ddvod musi nastat az po pravni moci roz-
sudku, kterym byl trest obecné prospéSnych praci ulozZen.
V pfipadé, Ze by zdravotni stav pachatele (obzalovaného) byl
jiz v dobé rozhodovani o uloZeni trestu takovy, Ze by neumoz-
noval vykon obecné prospéSnych praci, nebyla by spinéna

podminka pro jeho ulozeni dana § 64 TrZ.
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4.2.4 PFeména trestu obecn é prosp éSnych praci v trest

doméaciho v ézeni nebo odn éti svobody

Jestlize tedy pachatel (odsouzeny) v dobé od odsouzeni do
skonc€eni vykonu trestu obecné prospésnych praci nevede rad-
ny zZivot, vyhyba se nastupu vykonu trestu, bez zavazného dd-
vodu porusi sjednané podminky vykonu trestu obecné prospés-
nych praci, jinak mari vykon tohoto trestu nebo zavinéné tento
trest ve stanovené dobé nevykonava, muze soud pfeménit, a to
i béhem doby stanovené pro jeho vykon, trest obecné prospés-
nych praci nebo jeho zbytek

a) v trest doméciho vézeni (za podminek 8 60 odst. 1
TrZ) a pro pfipad zmareni vykonu tohoto trestu stano-
vit nadhradni trest odnéti svobody, ktery ovSem nesmi
byt pfisnéjSi neZzli trest, ktery by pachateli hrozil
v pfipadé prfemény trestu obecné prospésnych praci
v trest odnéti svobody; pfitom kazda i jen zapocata
jedna hodina nevykonaného trestu obecné prospés-
nych praci se pocita za jeden den doméaciho vézeni,

nebo

b) v trest odnéti svobody a rozhodnout zarovern o zpuso-
bu jeho vykonu; pfitom kazdéa i jen zapocata jedna ho-
dina nevykonaného trestu obecné prospésnych praci

se pocita za jeden den odnéti svobody.

Pro rozhodnuti o pfeméné trestu zasadné postaci splnéni
jediné z vyjmenovanych pfi¢in, nicméné v praxi se spiSe obje-
vuji jejich kombinace (napf. pachatel nevykonava uloZeny trest
a zaroven nevede fadny zivot, pficemz téz nedodrzuje uloZzené

pfiméfené omezeni).%

% Chmelik, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1. vyd. Praha: Linde, 2009,
S. 252.
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Neni vSak vylou€eno, Ze i v pfipadé nékterého z vySe uve-
denych porusSeni podminek vykonu trestu obecné prospésSnych
praci soud ponecha trest obecné prospéSnych praci v platnosti,
pokud usoudi, Ze vzhledem k osobé pachatele a osobé odsou-
zeného je mozné mu dat jeSté Sanci (srov. 8 65 odst. 3 TrZ).
Pokud za této situace ponecha soud trest obecné prospésnych
praci v platnosti nebo prodlouzi dobu vykonu tohoto trestu az o
Sest mésicu, stanovi nad odsouzenym na dobu vykonu trestu
nebo jeho zbytku dohled, dosud neuloZzena pfiméfena omezeni
nebo pfiméfené povinnosti uvedené v § 48 odst. 4, nebo nékte-
ré z vychovnych opatfeni podle 8 63 odst. 3, je-li ve véku bliz-
kém véku mladistvych. Uvedené podminky jsou alternativni,
staci tedy, kdyz soud zvoli alespon jednu z nich. Neni ovSem
vylou€eno, Ze vyuzZije kombinace riznych variant, bude-li to vy-
Zadovat dany pfipad poruSeni podminek vykonu trestu obecné

prospésnych praci.*

O prfeméné trestu obecné prospésnych praci nebo o pfe-
meéné jeho zbytku v trest domaciho vézeni nebo v trest odnéti
svobody, jakoZ i o ponechani trestu obecné prospésnych praci
v platnosti pfi stanoveni dohledu nebo dalSich dosud neuloze-
nych pfiméfenych omezeni, pfiméfenych povinnosti nebo pfi-
padné& vychovnych omezeni, rozhodne podle § 340b TrR bez
zbyteédného odkladu predseda senatu (samosoudce) na navrh
probaéniho Ufednika povéfeného kontrolou nad vykonem tohoto
trestu nebo na navrh obecniho uUfadu nebo instituce, u nichz
jsou obecné prospésSné prace vykonavany. Obecni Gfad nebo
instituce podava takovy navrh prostfednictvim povéfeného pro-
ba¢niho Ofednika. Pfedseda senatu (samosoudce) muZze roz-
hodnout i bez takového navrhu. V pfipadé rozhodovéani o pfe-
meéneé trestu obecné prospésnych praci neni nezbytné vyckavat
do konce dvouleté lhaty, protoZe tato pfeména je (nebo muze
byt) na misté i v pfipadé, Ze pachatel nevykonal trest ve stano-

% Chmelik, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1. vyd. Praha: Linde, 2009,
s. 253.
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vené dobé, kterou se rozumi harmonogram provadéni vykonu
tohoto trestu tak, jak vyplyva z projednani podminek vykonu
tohoto trestu.'®

Jestlize je mozné ucinit zavér, Zze odsouzeny nevedl| v dobé
od odsouzeni do skoncéeni vykonu trestu obecné prospésnych
praci fadny Zivot, je dle ndzoru soudni praxe zpravidla na misté
pfeménit tento trest nebo jeho nevykonany zbytek v trest doméa-
ciho vézeni nebo v trest odnéti svobody, a to i v pfipadé, Ze u
odsouzeného doSlo k takové zméné zdravotniho stavu, ktera by
jinak oddvodnovala rozhodnuti o upuSténi od vykonu trestu

obecné prospésnych praci podle § 340a odst. 1 TrR.***

Aby mohl soud pfeménit trest obecné prospésnych praci
v trest doméaciho vézeni nebo v trest odnéti svobody, pfipadné
za ponechéni trestu obecné prospésnych praci v platnosti ulozit
odsouzenému dalSi pfiméfené povinnost nebo pfiméfena ome-
zeni, pfip. vychovna opatfeni, musi byt nevykonani trestu nebo
jeho &asti, pfip. jiné poruSeni podminek jeho fadného vykonu,
zavinéné. Pokud by odsouzeny trest nevykonal napf. proto, Ze
bez jeho zavinéni obecni Ufad neposkytl potfebnou soucinnost
(napf. pracovni pomucky a jiné vybaveni apod.), nebo proto, Ze
onemocnél nebo utrpél draz, takovy postup nebyl pfipustny.
Néco jiného by ovSem bylo, pokud by si pachatel sam zamérné
zpusobil napf. Uraz, aby z davodu pracovni neschopnosti ne-
mohl trest vykonat, jednalo by se o zavinéné jednani, které by

oduvodiiovalo pfeménu trestu obecné& prospé&snych praci.'®

Zahajeni fizeni o pfeméné trestu obecné prospésnych pra-
ci nebo jeho zbytku, popf. i nepravomocné rozhodnuti o této
pfeméné, neni pfitom samo o sobé pfekazkou pro pokracovani

ve vykonu trestu obecné prospésSnych praci, proto je vzdy po-

19 grov. rozh. &. 50/1999 Sb. rozh. tr.; Drastik, A., Hasch, K., Kabatova, I. K vykonu
trestu obecné prospésnych praci. Trestni pravo, 1999, €. 5, s. 20-22.

L Srov. priméfené rozh. &. 42/2008 Sb. rozh. tr.

192 sotolar, A., Pary, F., Samal, P. Alternativni fe$enf trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000, s. 326-327.



vinnosti soudu vzdy zjiStovat, zda a v jakém rozsahu odsouzeni
ke dni rozhodnuti vykonal uloZeny trest obecné prospésnych

praci.'®

O pfeméné trestu obecné prospésnych praci v trest doma-
ciho vézeni nebo v trest odnéti svobody, pfip. 0 ponechani tres-
tu obecné prospésSnych praci v platnosti se rozhoduje ve verej-
ném zasedani a proti tomuto rozhodnuti je pfipustna stiznost,

ktera ma odkladny ucinek.

O rozhodnuti vyrozumi pfedseda senatu (samosoudce)
stfedisko Probaéni a media¢ni sluzby v obvodu soudu, v némz

je trest obecné prospésnych praci vykonavan.

4.3 Cinnost Proba éni a media éni sluzby p Fi zaji§ tovani vy-

konu obecn é prosp éSnych praci

Probaéni a mediaéni sluzba CR byla zfizena zadkonem &.
257/2000 Sb., o Probacni a mediacni sluzbé (ZPMS). Na Useku
zabezpecovani a kontroly vykonu obecné prospésnych praci (a
dalSich alternativnich trestu) pfedstavuje Probac¢ni a mediacéni

sluzba velmi vyznamnou, mozna rozhodujici instituci.

Prava a povinnosti Gfednikd Probacni a mediaéni sluzby,
véetné tedy probacnich dfednikl, ktefi se bezprostfedné podi-
leji mj. na efektivnim vykonu trestu obecné prospésnych praci,
jsou upraveny v 8 7 az 9 ZPMS.

Probacéni Ufednik musi postupovat odpovédné, respektovat
a chranit lidska prava a svobody, ddstojnost ¢lovéka a vyvaro-
vat se jednani, které by mohlo vést k zmareni ucelu trestniho
fizeni nebo vzbuzovalo pochybnosti o jeho objektivité a ne-

strannosti. Pokud jde o obecné prospésSné prace, je probacni

193 Rozh. &. 50/1999 Sb. rozh. tr.

45



Gfednik opravnén zjiStovat stanovisko obvinéného k moznému

uloZzeni tohoto trestu.®

Probac¢ni GOfednik spolupracuje s obcemi a s obecné pro-
spésnymi institucemi pfi ziskavani pozadavkl na provedeni
obecné prospésnych praci vhodnych pro odsouzené a pfi vlast-
nim vykonu trestu obecné prospéSnych praci projednava
s odsouzenym podminky vykonu tohoto trestu a navrhuje soudu
opravnénému nafidit vykon trestu obecné prospésnych praci,
jaké prace by meél odsouzeny vykonat a také misto vykonu téch-

to praci.

Nutné je také spoluprace s okresnimi soudy, které jednak
vétSinou trest obecné prospésSnych praci ukladaji, jednak jej
vzdy nafizuji. Pokud pocet pozadavku na provedeni obecné
prospésSnych praci v obvodu soudu neodpovida podtu pravo-
mocné odsouzenych k vykonu tohoto trestu, vyrozumi soud
probaéniho Gfednika v dostateéném predstihu a pozada ho, aby
poskytl obcim a obecné prospésSnym institucim odbornou pomoc
pfi vyhledavani vhodnych praci a stanoveni poZzadavkd na jejich

provedeni.'®

Pfi vlastnim vykonu trestu obecné prospésSnych praci pro-
bacni Ufednik je téz povinen provadét ukony sméfujici k tomu,
aby odsouzeny vedl fadny zZivot (§ 336 odst. 6, § 338 odst. 2, 3
TrR) a vykonavaji téZ poradensko-vychovnou &innost spojenou
s poskytovanim potfebné pomoci osobé odsouzené k obecné

prospésnym pracim.'®

PoruSi-li odsouzeny podminky vykonu trestu obecné pro-
spésSnych praci, je probaéni uUfednik povéfeny kontrolou nad

104 Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 597.

1% Obecné prospé&sné prace a dalsi instituty restorativni justice. Informativni brozura
pro obce nevladni organizace a Ggastniky trestniho fizeni. Praha: Cesky helsinsky
vybor, 2003, s. 13; § 40 odst. 2 vyhl. MS €. 37/1992 Sbh., o jednacim fadu pro okresni
a krajské soudy.

1% Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. KomentaF. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 736.
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vykonem tohoto trestu povinen bezodkladné poté, co se o tomto
poruSeni dozvi, informovat soud, ktery vykon trestu nafidil (8
337 TrR), coz vyplyva i z jeho obecnych povinnosti probaéniho
Ufednika stanovenych zakonem o Probacéni a mediacni sluzbé a
§ 51 odst. 2 Trz.'’

Probacéni Ufednik muze konedéné i navrhnout soudu, aby
odsouzenému pfeménil trest obecné prospésnych praci v trest

doméciho vé&zeni nebo v trest odnéti svobody (§340b TrR).

4.4 Trest obecn é prosp éSnych praci v praxi

Trest obecné prospésnych praci je po podminéném odsou-
zeni k trestu odnéti svobody druhym nej€astéji uzivanym alter-
nativnim trestem v Ceské republice, podet uloZzenych trestd
obecné prospésnych praci se ro¢né pohybuje v praméru kolem
11 tis. a tento trest tvofi pfiblizné 15 % ve struktufe trestd ukla-

danych soudy za trestné €iny (srov. graf 1 a 2).

Ktomu je tfeba ovSem dodat, Zze v roce 2010 dosSlo
k pomérné vyznamnému poklesu poctu uloZzenych trestd obecné
prospésnych praci (z 11 240 v roce 2009 na 7 420). O duvo-

dech tohoto poklesu Ize jen spekulovat.

197 Srov. napt. Samal, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 — 139. KomentaF. 1. vyd. Praha:

C. H. Beck, 2009, s. 597.
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Graf 1

Struktura ukladanych trestti v roce 2009
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Pfi realizaci vykonu trestu obecné prospésSnych praci se
samoziejmeé vyskytuji urc¢ité problémy. K hlavnim patfi nevhod-
ny vybér adeptd pro vykon trestu obecné prospésSnych praci,
kdyz soudy nékdy ukladaji tento druh trestu i recidivistim a pa-

chatelim z&vaznéjsi trestné cinnosti. Podcenéni téchto hledi-



sek pak ¢asto vede k laxnimu pfistupu odsouzenych, coz maze

mit za nasledek nevykonani trestu nebo jeho &asti.'®

Problémem muze nékdy byt i pfiliS vysoka vyméra uklada-
ného trestu obecné prospésnych praci. Ukonc€eni trestu je pak
pro pachatele tézko pfedstavitelné a ¢asovy harmonogram pfilis
dlouhy, béhem vykonu pak nékdy dochazi i ke zménam, coz
vede k nejasné perspektivé pachatele a muze zpasobit snizeni

motivace k dokon&eni vykonu trestu.®®

Pro praxi by také bylo pfinosné vytvofeni centralni eviden-
ce vykonu trestd obecné prospésnych praci, kdyz zatim tuto
evidenci vedou jednotlivd stifediska Proba¢ni a mediacni sluzby.
Tuto evidenci by mohla spravovat Probacni a mediacni sluzba a
v jejim ramci by bylo mozné zjistit poCet hodin pravomocné ¢i
nepravomocné uloZzenych i poc€et hodin jiZ vykonanych. Efektem
by bylo pfedevSim zrychleni informaéniho toku mezi Probaéni a

mediaéni sluzbou a soudy.**®

| pfes uvedené i dalSi problémy spojené s ukladanim a vy-
konem obecné prospésSnych praci v praxi m4 tento druh trestu
fadu vyhod, a to nejen pro samotného pachatele, ale i pro obce
a obecné prospésné instituce, v jejichZz prospéch je trest obec-
né prospésnych praci vykonavan. Napf. Dopravni podnik hlav-
niho mésta Prahy uSetfil diky obecné prospéSnym pracim od
roku 2008 cca 10 miliont K¢, pficemz pozadavky jsou zejména

na prace Uklidové, natérové apod.*!

198 Kuchta, J. Trest obecné prospésnych praci — pfitomnost a budoucnost. [online]

Dostupné na http://www.law.muni.cz/sborniky/Days-of-public-
law/files/pdf/trest/Kuchta.pdf (29.3.2012)

199 Barbotik, M.: Trest obecné prosp&snych praci — aktualni problémy a jejich fegent,
Trestni pravo, 2006, €. 5,s.7

119 Zatecka, E., Frystak, M. Trest obecné prospésnych praci z pohledu nového trest-
niho zakoniku a pfipadnych zmén dalSich souvisejicich predpisu, Trestni pravo,
2007,¢.9,s. 7.

1 Obecné prospédné prace piinesly DPP miliony. [online] Publikovano 15.9.2011.
Dostupné na https://lwww.pmscr.cz/scripts/aktuality detail.php?Strana=2
(25/03/2012).
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5. Obecné prosp ésSné prace ve Skotsku

Vychozim zakonem pro oblast trestniho prava ve Skotsku
je Zakon o trestnim fizeni z roku 1995.'2 Tento zakon pak od
roku 2011 obsahuje ustanoveni o nafizeni o uloZzeni komunitni

sankce v podobé Community Payback.

Do skotského prava byl Community Payback zaveden
s ucinnosti od 1. tnora 2011 (Community Payback Order) a na-
hradil o obecné prospéSnych pracech (Community Service),
probaci (Probation) a kontrolované dochazce (Supervised At-

tendance)®.

Community Payback Order (CPO) umoziuje soudu ulozit

pachateli splnéni jedné nebo vice z nasledujicich povinnosti:

- neplacena prace nebo jina ¢innost (unpaid work or other
activity requirement)

- podrobeni se dohledu (kontrole) (offender supervision
requirement)

- poskytnuti kompenzace Ujmy zpusobené trestnym &inem
(compensation requirement)

- UcCast na programu (programm requirement)

- podstoupeni psychiatrického Ié€eni (mental health treat-
ment requirement)

- podstoupeni IéCeni drogové zavislosti (drug treatment
requirement)

- podstoupeni |é€eni alkoholové zavislosti (alcohol treat-
ment requirement)

- povinnost neopustit (nezménit) misto bydlisté (residen-

ce requirement)

Y2 Gibb, A., Duff, P. Systémy trestni justice v Evropé a Severni Americe. Skotsko.

gpl"eklad I.T.C. Jan Zizka). Praha: IKSP, 2003, s. 36.

* Srov. ktémto druhim sankci napf. Gibb, A., Duff, P. Systémy trestni justice
v Evropé a Severni Americe. Skotsko. (pfeklad I.T.C. Jan Zizka). Praha: IKSP, 2003,
s. 38.
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- povinnost chovat se uréitym zplsobem nebo se naopak

zdrzet néjakého chovani (conduct requirement)

Z uvedenych pozadavkl (povinnosti) si soud muze vybrat
jeden nebo vice pfi rozhodovani o konkrétnim trestu a konkrétni
podobé pfikazu k vykonani Community Payback v daném pfi-
padé. Pachateli tak mGze ,uSit* podminky tohoto trestu tzv. ,na
miru“. DuleZitou roli pfitom hraje povaha jeho &inu i pfi¢iny jeho
spachani, na které je tfeba plsobit tak, aby se pokud mozno
zabranilo recidivé u daného pachatele. Pfikaz tak muze zahr-
novat pozadavek vykonat urcity poCet hodin neplacené prace ve
prospéch obce, intenzivni dohled, odvykaci programy pro zavis-
|é na alkoholu nebo drogach nebo behavioralni programy.***

Pokud jde o povinnost vykonat neplacenou praci na zakla-
dé CPO, soudy maji moznost ulozit tento trest pachatelidm né-
kterych trestnych ¢&inl, a to v rozmezi od 20 do 300 hodin s tim,
Ze existuji dvé arovné — udroven 1 (v méné zavaznych pfipa-
dech) Ize ulozit tyto prace v rozmezi od 20 do 100 hodin, a uro-
vef 2 od 101 do 300 hodin.*® Nejé¢asté&ji jde o uklizeni chodnik
od snéhu a ledu, budovani ekologickych arealt pro Skolni déti,
natérove prace pro cirkevni komunitni centra, €isténi plazi, sa-
zeni zeleniny a distribuce produktl pro domacnosti a mistni
charitativni organizace atd. Pokud jde tento trest ukladan pa-
chateli mladSimu 18 let, je obligatorni ustanoveni dohledu,

resp. kontroly nad nim (offender supervision).'*

Smyslem této neplacené prace je, Ze pachatel néco vraci
spole¢nosti za svuj trestny ¢&in, tj. za zlo, kterého se vuéi spo-

leCnosti dopustil. Cile Community Payback jsou dvoji: jednak

14 Community Payback Orders [online] Dostupné na

http://scotland.gov.uk/Topics/Justice/public-safety/offender-management/CPO
£30.3.2012)

'*> The Community Payback Order [online] Dostupné na
http://www.ffvcja.co.uk/community-payback/the-community-payback-order.html
£30.3.2012)

'® The Community Payback Order [online] Dostupné na
http://www.ffvcja.co.uk/community-payback/the-community-payback-order.html
(30.3.2012)
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potrestat pachatele za jeho trestny ¢in, kterym poskodil spolec-
nost, aniz by ale musel do vézeni, jednak pfimét pachatele, aby
odcinil spole€nosti ajmu, kterou ji svym trestnym ¢inem zpuso-

bi|.117

CPO muZe byt vydan na Sest mésicl az tfi roky. Pokud by
vSak jeho obsahem byly jen neplacené prace nebo jina ¢innost,
musi byt vykonén do tfi (Uroven 1), resp. Sesti mésicu (Uroven
2).18 To je tfeba oproti Eeské pravni Gpravé rozhodné pfisnéjsi,
a na pachatele je tak v tomto ohledu vyvijen mnohem vétsi tlak
na to, aby uloZzené prace co nejdfive vykonal. Samoziejmé to
ale vyZaduje i dostate¢nou a efektivni soucinnost obce a dal-
Sich organizaci, v€etné Probacni sluzby, které se na vykonu
CPO podileji.

Pestrost pozadavku a projektld zaloZzenych na Community
Payback je velka. Hodné z nich vyzaduje, aby odsouzeni pa-
chatelé pracovali v ramci komunity. VSichni pachatelé pfitom
musi splnit urcita kritéria pfedtim, nez je jim pfidélena konkrétni
prace. Pfihlizi se pfitom i ke krimindlni a osobni historii toho
kterého pachatele, a to i s ohledem na zajiSténi bezpecnosti
spolecnosti, resp. obce ¢i jiné komunity, v jejimZz ramci pachatel
bude prace vykonavat. Pokud by néktery odsouzeny nevyhovél
potfebnym kritériim pro praci uvnitf komunity, bude pracovat
pod tésnym dohledem v ramci dilen spravovanych Probacni

sluzbou.*®

Pokud pachatel porusi CPO, muze soud zménit pfikaz tak,
Ze ulozi nové nebo odliSné povinnosti. MUZe rozhodnout i o

pfisném elektronicky monitorovaném omezeni pohybu. Kone¢né

1 Community Payback [online] Dostupné na http://www.communitypayback.com/

£30.3.2012)

'® The Community Payback Order [online] Dostupné na
http://www.ffvcja.co.uk/community-payback/the-community-payback-order.html
£30.3.2012)

19 Community Payback [online] Dostupné na http://www.communitypayback.com/
(30.3.2012)
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muUze rozhodnout o odvolani CPO a ulozeni trestu odnéti svo-
body.120

Od unora 2011, kdy se zdkon o Community Payback Order

stal u€innym, do prosince 2011 ulozily skotské soudy tuto sank-

ci v 7 318 pripadech.'®

120 The Community Payback Order [online] Dostupné na

http://www.ffvcja.co.uk/community-payback/the-community-payback-order.html
£30.3.2012)

s PROVISIONAL DATA FROM SCOTTISH COURTS SERVICE ON COMMUNITY
PAYBACK ORDERS (CPOs) [online] Dostupné na
http://www.scotland.gov.uk/Topics/Statistics/Browse/Crime-Justice/Datasets/CPOs
(30.3.212); pro srovnani: pocet obyvatel Skotska: 5 144 200
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6. Zaver

Je mozno konstatovat, Ze obecné prospéSné prace pred-
stavuji jak teoreticky, tak i prakticky velmi vyznamnou alternati-
vu k trestu odnéti svobody a hraji tak zasadni roli v systému

alternativniho FeSeni trestnich véci v Ceské republice.

Obecné prospésné prace se tak staly jiz tradi€nim trestné-
pravnim institutem a tradi¢ni univerzalni alternativni sankci, byt
byly do ¢eského trestniho prava zavedeny teprve v roce 1995, s

udinnosti od 1. ledna 1996.

Vyznamnym momentem ve vyvoji uklddani trestu obecné
prospé&snych praci bylo zfizeni Probaéni a mediaéni sluzby CR
zakonem ¢. 257/2000 Sh. Probac¢ni a mediac¢ni sluzba, resp.
probacéni UFfednici jsou totiz stéZzejnim prvkem pfi realizaci vy-
konu uloZzenych obecné prospésnych praci, kdyz ve spolupraci
se soudem a s obcemi, pfip. s obecné prospésnymi institucemi,
pro které jsou prace vykonavany, zajiStuje podminky pro vykon
téchto praci tim, Ze shromazduje pozadavky na obecné pro-
spésSné prace ze strany obci a obecné prospésSnych instituci,
probacéni Ufednik projednava s odsouzenym, jaky druh prace
bude pro néj vhodny, navrhuje soudu druh a misto vykonu
obecné prospésnych praci a provadi kontrolu nad vykonem

trestu obecné prospésnych praci.

Samotna pravni Uprava trestu obecné prospésnych praci
proSla ur¢itym vyvojem, oproti Uprave v trestnim zakoné (zak. ¢.
140/1961 Sh., ve znéni pozdéjSich predpisu) doSlo zejména
k rozSifeni okruhu trestnych ¢inQ, za které lze obecné prospés-
né prace ulozit, z trestnych ¢€ind s horni hranici zakonné trestni
sazby odnéti svobody do péti let na preciny, ¢imz je nyni umoz-
néno ulozit tento trest i za ty nedbalostni trestné &iny, u nichz
horni hranice zakonem stanovené sazby trestu odnéti svobody

pfevySuje pét let. DalSi vyznamnou zménou je snizeni horni
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hranice sazby obecné prospésnych praci z 400 na 300 hodin.
Jiz po pfijeti trestniho zdkoniku doSlo posléze jeSté k upravé
délky Ihaty, v niz je tfeba trest obecné prospésnych praci vyko-
nat, a to z jednoho roku od nafizeni vykonu trestu na dva roky.
RozSifil se rovnéz okruh moznosti soudu v pfipadé, Ze odsou-
zeny porusi stanovené podminky vykonu tohoto trestu. Dfive
pfichazela viceméné v avahu jen pfeména trestu obecné pro-
spésnych praci v trest odnéti svobody. Dnes je moZno tento
trest pfemeénit i v trest domaciho vézeni. Trest obecné prospés-
nych praci vSak lze i pfes poruSeni pravidel jeho vykonu pone-
chat vyjimec&né v platnosti za sou¢asného zpfisnéni podminek.
V téchto zminénych ohledech Ize soudasnou pravni uUpravu
obecné prospésSnych praci oznacit jako vyhodnéjSi z hlediska
pachatele. Zpfisnéni je ovSem v pfepoctu hodin nevykonaného
trestu obecné prospésnych praci v trest odnéti svobody. Dfive
za kazdé dvé zapocaté nevykonané hodiny obecné prospés-
nych praci znamenaly pro pachatele jeden den odnéti svobody.
Dnes se pocita jeden den odnéti svobody za kazdou zapocatou
nevykonanou hodinu tohoto trestu.

Vyznamnou otazkou pfi ukladani trestu obecné prospés-
nych praci je problematika souhlasu, resp. stanoviska pachate-
le, kterému ma& byt uloZzen trest obecné prospésnych praci. Za-
kon vyZzaduje, aby soud pfed uloZzenim tohoto trestu zjiStoval
stanovisko pachatele. Souhlas jako takovy se vSak zasadné ne-
vyZaduje. Nicméné lze povazovat za zadouci, aby pachatel vy-
jadril alespon obecné kladné stanovisko k moznosti ulozeni to-
hoto trestu s tim, Ze v momenté ukladani trestu neni zpravidla
jesté mozné presné urcit, jaky druh prace bude nakonec nafi-
zen k vykonani.

KdyZz porovhame c¢eskou pravni upravu obecné prospés-
nych praci s upravou skotskou, v zasadé si jsou jisté podobné,

coZ lze oduvodnit i tim, Ze tento druh trestu je sankci typickou

pro anglosaskou, resp. angloamerickou pravni oblast. Ve Skot-
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sku je moznost uloZit obecné prospésné prace, resp. neplacené
prace nebo jinou obecné prospésnou ¢innost, zahrnuta do insti-
tut Community Payback, jehoz smyslem je, aby pachatel poskytl
spolec¢nosti urcité zadostiu€inéni za to, Ze spachal trestny ¢in a
tim spoleénost néjakym zplsobem poskodil. Prostfednictvim
této komunitni sankce tak mdzZe Ujmu zplasobenou spolenosti
od¢init. Uklada-li soud pachateli povinnost neplacené prace,
muize tak ucinit v rozsahu od 20 do 300 hodin, coz pokud jde o
horni hranici odpovida i ¢eské pravni Upravé, kde je ovSem
vy8Si dolni hranice. Rozdilna je ovSem lhita, v niZ je tfeba tyto
neplacené prace vykonat, kdy ve Skotsku se tak musi stat do 3,
resp. 6 mésicu podle toho, v jakém rozsahu byly prace ulozeny.
V Ceské republice je tato lhity mnohem del$i. Na druhou stranu
se tim maze eliminovat nebezpecli pfemény trestu obecné pro-
spésSnych praci v trest domaciho vézeni nebo odnéti svobody.
Odsouzeny v soucinnosti s probaénim Gfednikem ma take vétsi
Casovy prostor pro vytvoreni adekvatniho harmonogramu pro-
vadéni uloZzenych praci. Jeho motivace k vykonu trestu ovSem

tim mdaZe byt zaroven negativné poznamenana.

Aplika¢ni praxi zatézuji zejména pfi vykonu obecné pro-
spésnych praci nékteré problémy. Ty plynou ¢asto z toho, Ze
soudem nejsou zcela zodpovédné zvazeny vSechny potfebné
aspekty, zejména pak vhodnost uloZzeni tohoto trestu konkrét-
nimu pachateli, v€etné zjistovani jeho stanoviska, a tim i moti-
vace ve vztahu k moznému uloZzeni obecné prospésnych praci,
pfecenéni moznosti i kapacity Proba¢ni a mediacni sluzby a
obci, pfip. obecné prospésnych instituci, v oblasti zajiStovani
praci, které by mohli odsouzeni k obecné prospésnym pracim
vykonavat, ¢imz se pak mlze vyrazné prodlouzit doba, ve které

muUze byt vykon trestu i jen nafizen.

| pfes tyto nedostatky je mozné ale konstatovat, Ze vyhody
trestu obecné prospésSnych praci jisté pfevaZzuji, samoziejmé

tehdy, je-li ukladan v téch pfipadech, kdy Ize oclekavat jeho
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fadny vykon a i pozitivni vliv nejen na pachatele, ale i na spo-
le€nost, které tim pfinese jednak nesporny ekonomicky efekt,
ale téz vy38Si pravdépodobnost, Ze bude dosazeno ucelu trestu i
v tom ohledu, Ze pachatel v budoucnu povede fadny Zivot a ne-

bude trestnou ¢innost opakovat.
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Resumé

This thesis concerns with community service sentence wi-
thin other alternative sanctions and alternative ways of solving
criminal matters. The thesis deals especially with the Czech le-
gal regulation of community service but there is also a part de-

voted to the Scottish regulation.

Community service sentence is a very important alternative
punishment that can be imposed to offenders who committed an
offence that is not so serious. It is an alternative to a prison

sentence and it is not possible to combine these two sanctions.

Community service sentence can be imposed in range of
50 up to 300 hours. The offender is in duty to perform this sen-
tence personally, without demand on reward and in his or her

free time.

The sentence has to be performed in term of two years

since the day of community sentence order.

If the offender does not perform the imposed community
service sentence, the court usually transforms this sentence

into a home prison sentence or into a prison sentence.

In Scotland there is a new regulation of Community Pay-
back Order (CPO) that came into force on the 1°%' of February
2011. The CPO has a nature of a sentence and it can consist of
variety of requirements. One of these requirements is unpaid
work or other activity in extend of 20 up to 300 hours. The of-
fender has to perform these works in term of 3, respectively 6
month. If the offender does not perform the imposed CPO, a

court usually transforms this sentence into a prison sentence.

58



Seznam pouZité literatury a dalSich zdroj u

Barbofik, M.: Trest obecné prospésSnych praci — aktualni pro-
blémy a jejich feSeni, Trestni pravo, 2006, €. 5, s. 7

Drastik, A., Hasch, K., Kabatova, I. K vykonu trestu obecné
prospésnych praci. Trestni pravo, 1999, €. 5, s. 20-22.

Fenyk, J., Sotolaf, A., Sovak, Z. Mediace jako alternativni po-
doba naplnéni trestni spravedlnosti. Trestni pravo,
1998, ¢. 7-8, s. 18-32.

Gibb, A., Duff, P. Systémy trestni justice v Evropé a Severni
Americe. Skotsko. (pfeklad I.T.C. Jan Zizka). Praha:
IKSP, 2003.

Hanak, V.: Sazba trestu obecné prospéSnych praci a jeho pre-
meéna v trest odnéti svobody, Pravni praxe, 1998, €. 4,
str. 235.

Chmelik, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecna ¢ast. Praha:
Linde, 2009.

Karabec, Z. Koncept restorativni justice. In: Karabec, Z. (ed.)
Restorativni justice. Sbornik pfispévkd a dokumenta.
Praha: IKSP, 2003.

Karabec, Z., Rozum,Z. K problematice souhlasu pachatele s
uloZzenim trestu obecné prospésSnych praci, Pravni pra-
xe, 1998, ¢. 4, s. 227.

Kotulan, P. Vyzkum institutu podminéného zastaveni trestniho
stihéani. Praha: IKSP, 1996.

Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné.
Obecna cast. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2009.

Kuchta, J. Trest obecné prospésnych praci — pfitomnost a bu-
doucnost. [online] Dostupné na
http://www.law.muni.cz/sborniky/Days-of-public-
law/files/pdf/trest/Kuchta.pdf (29.3.2012)

Lata, J. Uéel a smysl trestu. Praha: LexixNexis CZ, 2007.

Lortie, S., Polanski, M., Sotolaf, A., Valkova, H. Soudnictvi pro
mladistvé v Kanadé a v Ceske republice. Pfirucky Minis-
terstva spravedinosti CR, svazek 59. Praha: MS CR,
2000.

Novotny, O. Za reformu systému trestd. In: Sbornik praci
z trestniho prava (Solnafova pocta). Praha: Univerzita
Karlova, 1969, s. 73n.

Novotny, O. Alternativy uvéznéni (K problematice reformy trest-
népravnich sankci v CR. Pravni praxe, 1993, ¢&. 2, s.

66nN.
Novotny, O, Zapletal, J. a kol. Kriminologie. 2. vyd. Praha:
ASPI, 2004.

59



Sotolaf, A., Puary, F., Samal, P. Alternativni feSeni trestnich vé-
ci v praxi. Praha: C. H. Beck, 2000.

Samal, P. a kol. Trestni zakonik |. § 1 — 139. KomentéaFf. 1. vyd.
Praha: C. H. Beck, 2009.

Vale§, F., Sabatovéa, A. Nékteré aspekty trestni justice a vykonu
vézenstvi. [online] Dostupné na
www.helcom.cz/view.php?cisloclanku=2010051601#_ftn
1 (29.3.2012)

Vanduchova, M. O monismu a dualismu trestnich sankci. Acta
Universitatis Carolinae-luridica, 2002, &. 4, s. 73-92.

Vajtéch, J. a kol. Vyzkum institutu obecné prospésnych praci.
Praha: IKSP, 1998.

Zatecka, E., Frystak, M. Trest obecné& prospé&snych praci
z pohledu nového trestniho zakoniku a pfipadnych
zmeén dalSich souvisejicich pfedpist. Trestni pravo,
2007, ¢. 9, s. 5.

Obecné prospésSné prace a dalSi instituty restorativni justice.
Informativni brozZzura pro obce nevladni organizace a
Udastniky trestniho fizeni. Praha: Cesky helsinsky vy-
bor, 2003.

Obecné prospésné prace pfinesly DPP miliony. [online] Publi-
kovano 15.9.2011. Dostupné na htt-
ps://lwww.pmscr.cz/scripts/aktuality _detail.php?Strana=2
(25/03/2012).

Community Payback Orders [online] Dostupné na
http://scotland.gov.uk/Topics/Justice/public-
safety/offender-management/CPO (30.3.2012)

The Community Payback Order [online] Dostupné na
http://www.ffvcja.co.uk/community-payback/the-
community-payback-order.html (30.3.2012)

Community Payback [online] Dostupné na
http://www.communitypayback.com/ (30.3.2012)

PROVISIONAL DATA FROM SCOTTISH COURTS SERVICE
ON COMMUNITY PAYBACK ORDERS (CPOs) [online]
Dostupné na
http://www.scotland.gov.uk/Topics/Statistics/Browse/Cri
me-Justice/Datasets/CPOs (30.3.212)

Judikatura:

US 47/1998-n.

Rozh. ¢. 56/1997 Sb. rozh. tr.

Rozh. ¢&. 50/1999 Sb. rozh. tr.

Rozh. ¢. 42/2008 Sb. rozh. tr.

Rozh. ¢&. 50/1999 Sb. rozh. tr.

Rozsudek NS CR ze dne 28.3. 2001 sp. Zn 7 Tz 39/2001,
Soudni rozhledy, 2001, &. 8, str. 284-288

60



Pravni p fedpisy:

Listina zakladnich prav a svobod (€. 2/1993 Sh.)

zak. ¢.

zak. C.

zak. C.

¢

zak.

zak.

¢

40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich pfed-
pis

141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve
znéni pozdéjSich predpisu

218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni
¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze (zakon o soud-
nictvi ve vécech mladeze), ve znéni pozdéjSich pfedpi-
su

. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob

a o fizeni proti nim
257/2000 Sb., o Probaéni a mediaéni sluzbé, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu)

Vyhl. MS ¢&. 37/1992 Sb., o jednacim fadu pro okresni a krajské

soudy.
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