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svobody*

1) Uvod

Predlozena diplomova prace obsahuje rozbor problematiky alternativnich
trestt, které nahrazuji kratkodobé tresty odnéti svobody. Jedna se o
diplomovou praci na individualné zvolené téma studentem. Téma diplomové
prace je mimoradné aktualni s ohledem na obecné prezentovanou snahu
ukladat kratkodobé nepodminéné tresty pouze v naprosto vyjimecnych
pripadech, a to tehdy, pokud neni moznost nepodminény trest nahradit
jinymi alternativnimi tresty.

2) Zaméreni diplomové prace, jeji systematika a zakladni koncepce

Struktura diplomové prace odpovida zcela zadanému diplomovému ukolu.

Vlastni text diplomové prace cita 77 stran, celkovy rozsah prace
vCetné obsahu, seznamu zkratek, seznamu grafa, tabulek, priloh a pouzitich
zdroju, priloh a resumé ¢ita 100 stran.

Diplomant si nepochybné pred sepisem diplomové prace osvojil nezbytné
teoretické znalosti potrebné k jejimu zpracovani, coz je zrejmé i ze seznamu
pouzité literatury a z pouzitych citaci, kterych je v diplomové praci
dostatecné mnozstvi. Diplomant pouzil pfi zpracovani Ceskou i zahranicni
literaturu, pravni predpisy a judikaturu, ktera se vztahuje ke zpracovavané
problematice.

Pri zpracovani diplomové prace pouzil diplomant historickou metodu a
metodu analyzy a castecné také metodu porovnavani.

Prace je psana prehledné a srozumitelné a ma jasnou obsahovou strukturu,
ktera odpovida zvolenému tématu.



3) Vyjadieni ke zpusobu zpracovani tématu

Diplomova prace je clenéna kromé tivodu (Gast 1) a zavéru (Cast 8) celkem
do dalSich Sesti ¢asti (Cast 2 az 7).

Ve druhé ¢éasti se zabyva diplomant teoretickymi vychodisky trestani. Ve treti
Casti se autor zabyva historickym vyvojem trestani, kdyz tuto cast konci
vyklady, které se jiz vztahuji k soucasné dobé ti¢inné pravni Uprave, ktera
je obsaZzena v trestnim zakoniku ¢. 40/2009 Sb., ktery nabyl ucinnosti dne
1.1.2010. Diplomant mimo jiné poukazuje na to, Ze v nové pravni uprave
neni jiz definovan ucel trestu jako v pfedchozi pravni upraveé, avSak
v navaznosti na zpracovavanou problematiku, vymezuje, co je Ucelem trestu
na str. 20. V asti ¢tyfi popisuje nahrazovani alternativnimi trestnimi
sankcemi kratkodobé tresty odnéti svobody, za které povazuje diplomant
tresty odnéti svobody do jednoho roku a na tuto pasaz navazuje pata cast,
ktera se zabyva postavenim a funkénosti alternativniho trestani v CR.
Diplomant poukazuje na to, Ze je nezbytné, aby alternativy zavadéné
do pravniho systému mély pfipravené zazemi, a aby byla zajiSténa kontrola,
v navaznosti na tuto skuteénost je také dovozovano, ze zatim nenaplnil
ocekavani predpokladané pfijetim nové pravni Upravy alternativni trest
domaci vézeni. Sesta ¢ast se zabyva moznym budoucim vyvojem trestani
na tizemi CR a po této c¢asti diplomant uvadi struénou kazuistiku v casti
sedmé. V posledni Casti diplomové prace, tj. zavéru, shrnuje diplomant
zpracovavanou problematiku a konstatuje mimo jiné, Ze v soucasné€ dobé
jsou jedinymi aktualné funkénimi nahradami u trestani vybraného
defektniho chovani tresty s podminénym odkladem, a to bez dohledu
i s dohledem, a ze nepodminéné tresty, a to i jejich kratkodoba podoba,
budou i nadale soucasti spektra ukladanych trestnych sankci. Vyklady
v jednotlivych castech diplomové prace jsou hodné dopliovany ritznymi
grafy.

4) Naméty pro obhajobu

Pri Gistni obhajobé by se autor mél zamérit na nasledujici otazky:

e Jaka konkrétni opatfeni by bylo nutné ucinit, aby soudy ukladaly
v podstatné vétsi mire tresty domaciho vézeni?

e Jaky je nazor diplomanta na pfijeti novelizovaného ustanoveni § 196

a), které zavedlo zvlastni ustanoveni o trestani pachatele trestného
¢inu zanedbani povinné vyzivy?

5) Zhodnoceni diplomové prace

Predlozenou diplomovou praci autor prokazal schopnost osvojit si prislusné
teoretické znalosti ve vztahu ke zpracovavané problematice a tyto tvorivé
doplnovat a aplikovat. Po formalni a vécné strance hodnoti oponent
predlozenou diplomovou praci jako zdarilou.

2



Posuzovana diplomova prace splauje vSechny pozadavky na uroven
této prace, a to jak po formalni, tak i obsahové strance.

Oponent navrhuje klasifikaci predlozené diplomové prace znamkou
»Vyborné az velmi dobfe*.
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