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PosSkozeni a zvyhodnéni véritele

1) Zaméteni DP a jeji zékladni koncepce

Autorka zvolil individudlni téma schvélené katedrou trestniho préva. Jedna se o
aktudlni a v praxi stale ¢astéji vyskytujici se druh trestné ¢innosti. Jeji diplomova prace je
vénovana jednak rozboru soucasné pravni upravy upadkovych deliktl, jeho
kriminologickym aspektim a komparaci s pravni upravou dané problematiky na
Slovensku a v SRN. V tomto ohledu prace odpovida svému zadani.

2) Pouzité metody a zplisob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouZzitymi pifi zpracovani prace jsou metody analyticka,
kompilativni a komparativni. Autorka se prevézné zamefila na rozbor ptisluSnych
trestnépravnich ustanoveni, kterd jsou v zéavislosti na literarnich pramenech a vybrané
judikatute velmi zdafile vylozena a komentovana. V 5. kapitole se autorka vénuje nastinu
pravni Gpravy zkoumané problematiky na Slovensku a v SRN, a pomoci komparativni
metody pak provadi struéné srovnani obou zahrani¢nich uprav s nasi pravni Upravou.
Prace je Ctiva, je velmi peclivé zpracovana, ma logickou strukturu, jazyk diplomové
prace je kultivovany, bez zavad a na vysoké Grovni je i formalni stranka prace.

3) Zvolena systematika prace

Diplomova prace ma rozsah 72 stran, obsahuje pomérné rozséhly seznam pouzité
literatury a judikatury a cizojazy¢né resumé. Autorka problematiku piehledné déli do
sedmi kapitol. Po Uvodu seznamuje autorka ¢tenafe se zakladnimi pojmy upadku a
insolventniho fizeni a v kapitole tfeti podava autorka struény historicky exkurz do dané
problematiky. Te&zist€¢ prace je obsazeno v kapitole druhé, kde se autorka vénuje
charakteristice jednotlivych znakl skutkovych podstat vybranych Gpadkovych delikti a
dale pak v kapitole &tvrté vénované ochrané véfitele v pravnim fadu CR. Autoréin
srozumitelny vyklad pfedmétnych ustanoveni je podpofen bohatym pozndmkovym
aparatem a judikaturou. Pfinosem je rovnéz kapitola 5. vénovanad komparaci s pravni
Gpravou na Slovensku a v SRN. Prestoze prace neni originalnim dilem, prokazuje
schopnost autorky vyborné pracovat s odbornou literaturou a judikaturou, ktera je
k danému tématu k dispozici. Jednoznac¢nou prednosti prace je bohaty vybér judikatury.



4) Nedostatky a problémy prace

PiedloZen4 prace netrpi zddnymi vyrazné&j$imi nedostatky a ivahy de lege ferenda
pak dokazuji schopnost autorky generalizovat ziskané poznatky a vyvodit znich
odpovidajici zavéry a doporudeni. V rdmci ustni obhajoby necht’ si autorka promysli
otazku aplikace ustanoveni § 222 a § 223 na institut spole¢ného jméni manzeld a jeho
vyporadani a déle pak otazku, kdy je vlastng trestny ¢in poskozeni véfitele dokonan.

5) Celkové zhodnoceni prace
Predlozen4 prace svym rozsahem, koncepci a zpiisobem zpracovani spliluje
pozadavky kladené na diplomovou praci. Vzhledem k shora uvedenému ji doporucuji

k Gstni obhajob& a v zavislosti na jejim vysledku doporucuji hodnotit klasifikatnim
stupném velmi dobfe, piipadné i vyborné.
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