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1. Uvod

Znasilnéni je bezesporu jednim z nejzavaznéjSich trestnych €ind, jez muze v Zivoté
Clovéka potkat. Omezuje svobodu rozhodovani jedince o svém sexualnim Zzivoté.
Sexualni pud v zZivoté ¢lovéka je jednim z nejpfirozenéjSich pudu v zivoté Clovéka. Je
zajimaveé, Ze Clovék jako zivocisny druh homo sapiens je jedinym zivo&iSnym
druhem, ktery muze mit pohlavni styk s jinym pfisluSnikem svého druhu i bez jeho
souhlasu.

Pojem znasilnéni mlze byt definovan z mnoha uhlid pohledu — pravniho,
biologického, spoleCenskovédniho. Pravni definice znasilnéni je uvedena v § 185
nového TZ a v nové pravni upravé doslo oproti pravni upravé s udinnosti do
31.12.2009 k rozsifeni skutkové podstaty. Vyklad pojmu pouzity v ustanoveni § 185
je konkretizovan judikaturou vys$Sich soudl. Spolecenskovédni uhel pohledu na
znasilnéni je SirSi nez u pravniho Uhlu pohledu a podléha naladam ve spole¢nosti a
téZ i uhlu pohledu jednotlivych spolegenskovédnich konceptt®.

SpoleCenskovédni a pravni pohled na znasilnéni se navzajem ovliviuji.
SpoleCenskovédni uhel pohledu se méni rychleji nez pravo a pravo zpravidla reaguje
na zmeénu vefejného minéni ve spoleCnosti. Pravé k rozSifeni skutkové podstaty
dosSlo vreakci na zménu uhlu pohledu spole¢nosti na znasilnéni. Bezesporu se
v poslednich nékolika desetiletich zménil pfistup spoleCnosti (i pfes stale zakofenéné
predsudky ve spolecnosti) ke znasilnéni. Nové mulze byt obéti znasilnéni muz, muz
nesmi mit pohlavni styk se svoji manzelkou €i partnerkou bez jejiho souhlasu, analni
Ci oralni styk (Ci jiné sexualni praktiky) bez souhlasu obéti jsou zakazané Ci
znasilnéni nemusi byt provadéno jen prostfednictvim fyzického nasili Ci
bezprostfedni pohrizky nasili, ale i prostfednictvim pohrizky jiné tézké ujmy.

Cilem mé prace je charakterizovat a zhodnotit trestny ¢in znasilnéni
z pravniho a kriminologického Uhlu pohledu. Vybér metodologickych postupt vyplyva
primarné z deskriptivniho charakteru mé prace. Pfi psani mé prace budu vychazet
z reSerzné-kompilaéni metody sbéru dat a informaci, pfi¢emz tyto informace budou
nasledné vhodnym zpusobem interpretovany. DalSi metodou, jeZz budu pouZivat je
metoda komparace, spoéivajici ve srovnani pravni Upravy znasilnéni v Ceské

republice a Spojenych statech americkych.

! Napfiklad feministicky pohled pohliZi na znasilnéni jako na produkt patriarchalni spole¢nosti hluboce
ve spole¢nosti zakofenény a nikoliv jako na dasledek individualniho rozhodnuti konkrétniho muze.
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Diplomova prace se bude délit na dvé Casti a to na Cast jurisdickou a cast
kriminologickou. V prvni kapitole se budu kratce zabyvat trestnymi Ciny proti lidské
dlstojnosti v sexualni oblasti upravené v hlavé treti zvlastni ¢asti TZ, protoze pravé
do této hlavy TZ znasilnéni patfi. Druha a rozsahlejSi kapitola se bude vénovat
historii pravni upravy znasilnéni, zakladni skutkové podstaté znasilnéni uvedené v §
185 odst. 1, kvalifikovanym skutkovym podstatdm uvedenych v 8 185 odst. 2 az 4 a
nakonec budu zkoumat vztah TC znasilnéni k jinym ustanoveni trestniho zakoniku.
Pfedmétem treti kapitoly mé prace bude kriminologicka ¢ast mé prace. Bude se
zabyvat charakteristikou pachatele, obéti a vyvoji struktury a dynamiky TC znasilnéni
v pribéhu poslednich deseti let. Pravni uprava znasilnéni v USA bude uvedena
v zavérecné Casti mé prace.

Pfi psani své prace jsem vychazela primarné z kniznich a Casopisovych
odbornych zdroji a pravnich predpist jak v knizni tak i elektronické podobé. Pfi
vytvaFeni kapitolky zabyvaijici se vyvojem struktury a dynamiky TC znasilnéni jsem
vychazela i z policejnich statistik zvefejnénych na internetu. Knizni zdroje jsem
nachazela jak v tisténé podobé (zejména Cesky psana literatura jako napfiklad
komentaF k trestnimu zékoniku od P. Sdmala, ugebnici trestniho prava od kolektivu
autoru vedenych J.Kuchtou, publikaci kolektivi autort vedené P.Kovafem s ndzvem
Znasilnéni z pohledu mediciny a prava ¢&i ucebnici o kriminologii od autor(
Novotného a Zapletala) tak i elektronické podobé (v té jsem nachazela zejména
anglicky psanou literaturu jako napfiklad knihu od Singera a La Fonda Criminal Law:
Examples & Expanations). Odborné ¢lanky jsem nachazela zejména v Casopise
Trestni pravo (pfikladem muze byt ¢lanek M.Hejduka Komparace trestného c&inu
znasilnéni dle drivejsi a soucasné trestnépravni upravy z ¢asopisu Trestni pravo).
Jako vyborny zdroj judikatury se ukézala byt publikace D. Prouzy Trestni zakonik

S judikaturou.



2. Trestné Ciny proti lidské dulstojnosti v sexualni oblasti
Trestné Ciny proti lidské dustojnosti jsou nejen z pohledu prava, ale i z pohledu Siroké
verejnosti chapany jako jedny ze spolecensky nejsSkodlivéjSich trestnych €inli. Tomu
odpovida jak vySe trestnich sazeb, jez Ize za tyto Ciny ulozit, tak i fazeni této skupiny
trestnych €ind v systematice zvlastni ¢asti nového trestniho zakoniku. Zakonodéarce
totiz v novém trestnim zakoniku upravil systematiku zvlastni ¢asti tak, aby poradi
hlav zvlastni ¢asti vystihovalo hodnotu a vyznam pravem chranénych zajma. Zatimco
v dfive platném TZ byly tyto TC upraveny v hlavé osmé, nové jsou umistény v hlavé
treti.”
Tyto TC jsou upraveny v hlavé tfeti zvlastni Gasti TZ a to v § 185-193.

Zahrnuje tyto TC

1) Znasilnéni (§ 185)

2) Sexualni natlak (8 186)

3) Pohlavni zneuziti (8 187)

4) Souloz mezi pfibuznymi (§ 188)

5) Kuplifstvi (§ 189)

6) Prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti (§ 190)

7) SiFeni pornografie (§ 191)

8) Vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii (§ 192)

9) ZneuZiti ditéte k vyrobé& pornografie (§ 193)°
Jde o TC vrozporu s mravnimi nézory spole¢nosti na sexudlni vztahy. Vzhledem
k zasadé subsidiarity trestni represe, postihuje TZ jen nékteré mravni zasady
predevs§im tam, kde jejich poruseni znamena ohrozeni i dalSich zajma (napfiklad
mravni a télesny vyvoj déti a mladeze).*

TC vymezené touto hlavou jsou téZ reakci na mezinarodni pravo vefejné a

komunitarni pravo. Vychazi mimo jiné z

1) Ramcového rozhodnuti Rady EU 2004/68/SVV o boji proti sexualnimu

zneuzivani déti a détské pornografii

? Hruska, J. — Volevecky, P. Nékolik poznamek k trestnym &intim proti lidské distojnosti v sexualni
oblasti podle trestniho zakoniku. In: Trestni pravo 2/2010, s. 4

*Dle hlavy tfeti zvlastni ¢asti zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

* Novotny, T. — Vokoun, R. — Samal, P. Trestni pravo hmotné: Zviastni éast. Praha: Wolvers Kluwer,
2010, s. 115



2) Navrhu umluvy Rady Evropy o ochrané déti pfed sexualnim vykofistovanim a
sexudélnim zneuzivanim

3) Opéniho protokolu k Umluvé o pravech ditéte proti prodeji déti, détské
prostituci a détské pornografii z 25.5.2000

4) Budapes$tské imluvy o pogitadové kriminalité z 23.11.2001.°

Hlavnim skupinovym objektem je lidska dustojnost ¢lovéka v sexualni oblasti. Mimo
ni jsou pravem chranénymi zajmy téz

1. Svoboda rozhodovani o pohlavnim zZivoté jedince (zejména v §§ 185-187 a
189)

2. Zasada zakazu souloze mezi nejblizSimi pfibuznymi osobami (§ 188)

3. NeruSeny mravni a télesny vyvoj déti. Ten by mohly narusit pfedCasny
pohlavni styk Ci jiné nevhodné jednani (napfiklad vyuziti ditéte k vyrobé
pornografie) uvedené v 88 187 a 190-192.

Pfedmétem utoku je kterykoliv ¢lovék bez ohledu na své pohlavi. Pfedmétem muze
byt jak Zena, tak i muz. Déti jsou vice chranéni prostfednictvim prisn&jsi trestnosti TC
z hlavy tfeti pokud byly TC spachany na détech.

Objektivni strankou je v mnoha pfipadech nasili, pohrizka nasili nebo jiné
tézké ujmy (§ 185-186), téz zneuziti bezbrannosti, zneuziti zavislosti nebo
vyplyvajiciho postaveni a z ného vyplyvajici divéryhodnosti nebo vlivu. Mezi
objektivni stranku se Fadi v nékterych pfipadech i svedeni, zlakani a najmuti (8§ 189,
193) Ci vyroba, dovezeni, vyvezeni, provezeni, nabidka, zprostfedkovani, uvedeni do
obé&hu, prodej (§ 191).°

Subjektem téchto TC miize byt kdokoliv. Po subjektivni strance se vyzaduje
umysiné zavinéni.

Jednoginny soub&h mezi TC zhlavy tfeti neni vylouden tam, kde byly
zasahnuty rizné individualni objekty. Pfikladem muaze byt, kdyZ vykona pachatel
souloz se svym potomkem mladSim 15 let - jde o jednoCinny soubé&h pohlavniho
zneuziti dle § 187 odst. 1 a 2 a souloZe mezi pfibuznymi podle § 188.” Jinym

pfikladem muze byt, pokud otec natoci s nezletilou dcerou pornografickou nahravku

®> Samal, P. a kol. Trestni zakonik II. Komentar § 140-421. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 1647

® Kuchta, J. a kol. Kurs trestniho prava: Trestni pravo hmotné. Zvlastni ¢ast, Praha: C.H. Beck, 2009,
S. 85-86

" Novotny, T. — Vokoun, R. — Samal, P. Trestni pravo hmotné: Zviastni éast. Praha: Wolvers Kluwer,
2010, s. 116



— pak by Slo o jednocinny soubéh dle § 187 odst. 1 a 2 pohlavniho zneuZiti, 8 188
souloze mezi pfibuznymi a § 193 odst. 1 zneuZiti ditéte k vyrobé pornografie.

DalSi trestny Cin, jez by mohl byt zafazen do hlavy tfeti je obchodovani s lidmi
za uCelem pohlavniho styku. Ten byl ale zakonodarcem zafazen do skutkové
podstaty TC obchodovani s lidmi v § 168 zafazeného do hlavy druhé® zvlastni &asti
TZ.

8JdeoTC proti svobodé a praviim na ochranu osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi
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3. Trestny €in znasilnéni z pohledu trestniho prava

3.1. Historie pravni upravy trestného ¢€inu znasilnéni v €eskych
zemich

Ackoliv byl dnedni TC znasilnéni na Uzemi tehdej$iho Habsburské monarchie
upraven jiz v predchozich trestnépravnich kodexech (terezianském zakoniku z roku
1768 a Josefinském hrdelnim fadu z roku 1787) podrobnéji byl upraven az trestnim
zakoné o zloginech, predinech a prestupcich &. 117/1852 .z.° Pravni predpis platil od
1.9.1852 do 31.7.1950, kdy zadal platit trestni zakonik ¢. 86/1950 Sb.* Ve vyse
zminéném kodexu byl TC znasilnéni oznaden jako ,nasiiné smilstvo* a to v § 125
.Kdo osobu Zenskou nebezpelnym vyhrozovanim, skuteCne vykonanym nasilim
nebo Istivym omamenim smyslt ucini neschopnou, by mu odpor Cinila, a v stavu
tomto ji zneuZije k mimomanzelské souloZi, dopusti se zlo&inu nasilného smilstva.“**

Pfedmétem ,néasilného smilstva“ mohla byt jen Zena. Aby mohlo jit o ,nasilné
smilstvo* musela Zena dokazat, Ze chranila vlastni &est tak, Ze se pachateli branila.*?
.Nasilné smilstvo“ nemohl spachat manzel na své manzelce, protoZze se vychazelo
Z pfedstavy, Ze pohlavni styk je jednou z manzelinych povinnosti, k nimz se
zavazala zakonnym a nezruSitelnym slibem.'® Tento pfistup tykajici se sexuélnich
stykll mezi manzeli se zménil az ve 20. stoleti. Zpo&atku bylo povazovano za mozné
znasilnéni manzelem manzelky jen v pfipadé, kdyz byli manzelé rozvedeni. Pozdéji
se toto pojeti rozsifilo i na manzele.*°

Sto let stary kodex z poloviny 19. stoleti byl od 1.8.1950 nahrazen trestnim

vr wiwvos

podle § 238.

® Kovat, P. Sexualni nasili v kontextu historie lidstva. In: Kovat, P. a kol. Sexudalni agrese: Znasilnéni
z pohledu mediciny a prava. Praha: Nakladatelstvi Maxdorf Jessenius, 2008, s. 13

19 Aulicky, P. Trestné &iny proti lidské diistojnosti v sexudlni oblasti. In: Dny prava — 2009 — Days of
Law. Brno: Masarykova univerzita, 2009

' Dle § 125 zakona o zlo€inech, pfecinech a prestupcich ¢. 117/1852 z.i.

12 Kovaf, P. Sexualni nasili v kontextu historie lidstva. In: Kovar, P. a kol. Sexualni agrese: Znasilnéni
z pohledu mediciny a prava. Praha: Nakladatelstvi Maxdorf Jessenius, 2008, s. 14

'3 Aulicky, P. Trestné &iny proti lidské dtistojnosti v sexualni oblasti. In: Dny prava — 2009 - Days of
Law. Brno: Masarykova univerzita, 2009

1 Od judikatu R 97/1955

1> Kovat, P. Sexualni nasili v kontextu historie lidstva. In: Kovat, P. a kol. Sexudlni agrese: Znasilnéni
z pohledu mediciny a prava. Praha: Nakladatelstvi Maxdorf Jessenius, 2008, s. 14
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»(1) Kdo nasilim nebo pohriuzZkou bezprostiedniho nasili donuti Zenu k souloZi, nebo
kdo k takovemu ucelu zneuzije jeji bezbrannosti, bude potrestan odnétim svobody na
pét aZ na deset let.

(2) Odnétim svobody na deset aZz na dvacet let bude pachatel potrestan,

a) ma-li ¢in uvedeny v odstavci 1 za nasledek tézkou ujmu na zdravi, nebo

b) je-li tu jina zvlasté pritéZujici okolnost.

(3) Odnétim svobody na patnact az pétadvacet let bude pachatel potrestan, ma-li ¢in

uvedeny v odstavci 1 za nasledek smrt.“'°

Predmétem TC byla stale jen Zena. K napInéni skutkové podstaty bylo tfeba pouZziti
nasili ¢i pohrizky bezprostfedniho nasili proti poskozené ¢i vyuziti jeji bezbrannosti.
Na rozdil od sou€asné pravni upravy byl rozdil vtom, Ze doSlo ke znasilnéni tim
zpusobem, Ze muselo dojit k soulozi €ili spojeni pohlavnich organt muze a Zeny. Ve
znéni zakona do roku 1956 mohl byt za smrt Zeny zplsobenou znasilnénim pachatel
odsouzen k trestu doZivoti bez moznosti alternace.*’

Trestni zakon z roku 1950 byl platny do 31.12.1961, poté nabyl ucinnosti novy
trestni zakonik &. 140/1961 Sb. TC znasilnéni byl upraven v § 241 v tomto znéni

»(1) Kdo nasilim nebo pohrtzkou bezprostiedniho nasili donuti Zenu k souloZi, nebo
kdo k takovému ¢&inu zneuzije jeji bezbrannosti, bude potrestan odnétim svobody na
tri leta az osm let.

(2) Odnétim svobody na pét aZ dvanact let bude pachatel potrestan,

a) zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 téZkou Gjmu na zdravi, nebo

b) spacha-li takovy ¢in na Zené mladSi neZ patnact let.

(3) Odnétim svobody na deset az patnact let bude pachatel potrestan, zpusobi-li

&inem uvedenym v odstavci 1 smrt.“®

Pfedmétem TC byla nadale pouze Zena. Skutkova podstata byla podobna jako
v trestnim zakoniku z roku 1950. Paragraf 241 se béhem zhruba péti desitek let, kdy
byl v platnosti novelizoval dvakrat. Novela 557/1991 Sb. snizila dolni sazbu trestu

odnéti svobody ze tfi na dvé léta a bylo mozno ukladat za znasilnéni i podminecny

'° Dle § 238 trestniho zakoniku &. 86/1950 Sb.

7 Aulicky, P. Trestné &iny proti lidské dtistojnosti v sexuélni oblasti. In: Dny prava — 2009 — Days of
Law. Brno: Masarykova univerzita, 2009

¥ Dle § 241 trestniho z&koniku €. 140/1961 Sb. (ve znéni u€inném po 1.1.1962)
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trest odnéti svobody. Novela z roku 2001 sebou pfinesla dvé dalezité skute¢nosti —
roz$ifeni predmétu TC ze Zeny na kohokoliv a do$lo k rozsifeni okruhu zakézanych
jednani nejen od souloze i na dalsi sexualni styky (zejména analni styk a oralni
styk).'® Posledni novela 320/2006 umoznila soudctim uloZit pachateltim, ktefi
znasilnénim zplsobi smrt obéti i vyjimecny trest odnéti svobody. Po u€innosti novely

byl § 241 v tomto znéni

»(1) Kdo nasilim nebo pohrizkou bezprostfedniho nasili donuti jiného k soulozi nebo
k jinému obdobnému pohlavnimu styku nebo kdo k takovému Ccinu zneuZije
bezbrannosti jiného, bude potrestan odnétim svobody na dve léta az osm let.

(2) Odnétim svobody na tfi léta az deset let bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in
uvedeny v odstavci 1 na osobé mlads$i nez osmnact let.

(3) Odnétim svobody na pét aZ dvanact let bude pachatel potrestan,

a) zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 téZkou ujmu na zdravi, nebo

b) spacha-li takovy Cin na osobé mladsi nez patnact let.

(4) Odnétim svobody na deset az patnact let nebo vyjimecnym trestem bude
pachatel potrestan, zptisobi-li éinem uvedenym v odstavci 1 smrt.“?°
3.2. Trestny €in znasilnéni podle sou¢asné pravni upravy

V novém TZ je TC znasilnéni upraven v § 185, jehoZ znéni je nasledujici

»(1) Kdo jiného nasilim nebo pohrizkou nasili nebo pohrizkou jiné tézké Gjmy donuti
k pohlavnimu styku, nebo

kdo k takovemu c¢inu zneuZije jeho bezbrannosti, bude potrestan odnétim svobody na
Sest mésict az pét let.

(2) Odnétim svobody na dvé léta az deset let bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in
uvedeny v odstavci 1

a) soulozi nebo jinym pohlavnim stykem provedenym zpusobem srovnatelnym se
soulozi,

b) na ditéti, nebo

C) se zbrani.

(3) Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel potrestan,

19 Aulicky, P. Trestné &iny proti lidské dustojnosti v sexudlni oblasti. In: Dny prava — 2009 — Days of
Law. Brno: Masarykova univerzita, 2009
2% Dle § 241 trestniho zakoniku &. 140/1961 Sb. (ve znéni Giginném po 1.9.2006)
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a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 na ditéti mlad§im patnacti let,

b) spacha-li takovy ¢in na osobé ve vykonu vazby, trestu odnéti svobody,
ochranného léCeni, zabezpecCovaci detence, ochranné nebo ustavni vychovy anebo v
jiném misté, kde je omezovana osobni svoboda, nebo

c) zpusobi-li takovym &inem téZkou ujmu na zdravi.

(4) Odnétim svobody na deset aZz osmnact let bude pachatel potrestan, zpusobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt.

(5) Priprava je trestna“*

3.2.1. Objekt a predmét

Objektem tohoto trestného Cinu je pravo jedince svobodné se rozhodovat o svém
pohlavnim Zivoté a vSech skuteCnostech s tim souvisejicich.

Predmétem TC znasilnéni je kterykoliv &lovék — Zena, muz, ale i hermafrodit
22 23 predmétem jsou i lidé rzného véku. V pfipadé ditéte mlad$iho 15 let umozZiiuje
TZ ulozit pachateli tohoto TC vy3si trestni sazbu (dle § 185 odst. 3 pism.a). U
predmétu utoku nezélezi ani na povésti znasilhované osoby ani na tom, zdali s ni
mél pachatel jiz dfive pohlavni styk, ani na tom, Zze s danou osobou Zzije ve svazku
manzelském? & obdobném (svazek druh — druzka, pfitel — pfitelkyn&) ani zda

s osobou Zije v registrovaném partnerstvi &i obdobném svazku.®

3.2.2. Objektivni strdnka
O objektivni strance TC znasilnéni pojednava § 185 odst. 1 TZ v alternativnim vyétu.
Spodiva v tom, ze pachatel ¢i pachatelka
1) Jiného nasilim &i pohrizkou nasili nebo pohrizkou jiné tézké ujmy donuti
k pohlavnimu styku
2) Zneuzije bezbrannosti obéti ke spachani TC.
Nové znéni ustanoveni § 185 umoziiuje postihovat jako znasilnéni i dalSi druhy

jednani, jez podle pfedchozi pravni upravy bylo mozno postihovat jen jako vydirani.

*I Dle § 185 zakona &. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

?2 Hermafrodit je pojem z biologie oznaéujici Zivogicha schopného produkovat vajidka i spermie nebo
zivoCicha s obojetnou pohlavni Zlazou (jde napfiklad o zizalu). U lidi je hermafrodit jedinec soucasné
s muzskymi i Zenskymi pohlavnimi organy.

2 Novotny, T. — Vokoun, R. — Samal, P. Trestni pravo hmotné: Zvlastni ¢ast. Praha: Wolvers Kluwer,
2010, s. 117

' Podle judikatu R 97/1955 je vykonana skutkova podstata trestného ¢inu znasilnéni i v pfipadé, kdyz
pachatel ¢i pachatelka donuti svého manzela ¢i manzelku k pohlavnimu styku nasilim &i pohrazkou
nasili nebo k tomu vyuzije jeho bezbrannosti.

2> Samal, P. a kol. Trestni zakonik Il. Komentari § 140-421. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 1651
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DoSlo k vypusténi podminky bezprostiednosti nasili u pohrizky a pfidanim pohrizky
jiné t&zké ujmy a téZ rozsifenim trestnosti na véechny formy pohlavniho styku.?

Pohlavni styk se stal oproti pfedchozi pravni upravé Sir§im pojmem. Zahrnuje
nejen souloz, ale i jakykoliv jiny zpGsob ukajeni pohlavniho pudu na téle jiné osoby.
Pohlavni styk je i pojmem v uz8im a Sir§im slova smyslu. V uzsim slova smyslu se do
né&j fadi penilné-vaginalni styk (souloz) a penilné-analni styk. V SirSim slova smyslu
sem fadime dalSi orgasmické a genitalni formy vzajemného fyzického kontaktu mezi
dvéma vice jedinci kteréhokoliv pohlavi.?” Mezi pohlavni zneuZivani v &ir§im slova
smyslu muzeme zaradit oralni pohlavni styk, zasouvani prsta &i jinych pfredmétd do
Zenského pohlavniho astroji (vaginy) ¢i do analniho otvoru jedince, vsouvani
pohlavniho udu mezi prsa Zeny, osahavani Casti téla jedince (zejména prsou,
genitalii) ¢i rizné erotické masaze. Provadéni pohlavniho styku v uzsim slova smyslu
pachatelem mu umoziuje ulozit vySSi sazbu trestu odnéti svobody na zakladé
kvalifikované skutkové podstaty uvedené v § 185 odst. 2 pism.a.?®

Nasili u TC znasilnéni spogiva v ,pouZiti fyzické sily ze strany pachatele za
ucelem prekonani nebo zamezeni vazné minéného odporu znasilnované osoby a
dosaZeni pohlavniho styku proti jeji viili.“*® RozliSujeme nasili provedené zptsoby vis
absoluta a vis compulsiva. V nasili provedenym zpusobem vis absoluta pachatel
zabrani obéti se branit (napfiklad ji svaze tak, ze se nemlze pohnout) a v nasili
provedenym zpusobem vis compulsiva pfekona pachatel obranu obéti, pfiCemz
predchozi fyzicky odpor obéti je mozny (pachatel obét svaze, ale pfed svazanim
s nim obét pll minuty bojovala).*® Definice pojmu nasili vychazi i z vykladového
ustanoveni TZ o nasili v § 119, kdy ,frestny ¢in je spachan nasilim i tehdy, je-li
spachan na osobé, kterou pachatel uvedl do stavu bezbrannosti Isti nebo jinym
podobnym zplisobem.“*

Nové nemusi byt u znasilnéni pohrizka nasili bezprostfedni, ale maze jit i
pohrizku vykonanou ve vzdalenéjSi budoucnosti. Vzdy ale musi dojit k osobnimu

kontaktu vyhrozujiciho pachatele se znasilfiovanou osobou (znasilfiovana osoba se

%6 Novotny, T. — Vokoun, R. — Samal, P. Trestni pravo hmotné: Zviastni éast. Praha: Wolvers Kluwer,
2010 s. 117

2 Hejduk, M. Komparace trestného Cinu znasilnéni dle dfivéjsi a soucasné trestné pravni tpravy (+
mezinarodni srovnani). In: Trestni pravo 12/2011, s. 24

*% Samal, P. a kol. Trestni zakonik Il. KomentaF § 140-421. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 1651

2 Samal, P. a kol. Trestni zakonik II. Komentar § 140-421. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 1652

%0 Hejduk, M. Komparace trestného Cinu znasilnéni dle dfivéj§i a soucasné trestné pravni tpravy (+
mezinarodni srovnani). In: Trestni pravo 12/2011, s. 23

%' Dle § 119 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku
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podrobuje pachateli na zakladé dfive pronesené vyhruzky). Bezprostfedni i
nebezprostfedni pohrizka musi byt schopna vyvolat v znasilfiované osobé duvodné
obavy, zZe nasili bude pouzito. Pohrizka nemusi sméfovat jen vici napadené obéti,
ale i napfiklad vigi osobé& blizké & blizkym obéti.** Podle usneseni NS 3 Tdo
535/2009 (T 1196/2009) neni znasilnénim nasledné pouziti nasili po odmitnuti
pohlavniho styku — v daném pfipadé obvinény nejprve vyzval poskozenou k souloZi a
jelikoz ji odmitla, doSlo nasledné k jejimu fyzickému napadeni. Dané jednani avSak
nestaCi pro zaveér, Ze jednani obvinéného bylo prostfedkem k vynuceni souloze (Ci
jiného pohlavniho styku) a Ze danym jednanim naplnil skutkovou podstatu TC
znasilnéni nebo jeho pfipravy (musi se vzit v potaz, ze nasili obvinéného mohlo
sméfovat jen naptiklad jako odplata za nesouhlas s vykonanim souloze).*

Pohriizka jiné tézké Ujmy je zaloZzena na opravnénych obavach napadené
obéti, Ze pokud se pachateli nepodvoli, bude ji zpldsobena Ujma na cti, jeji dobré
povésti, ujma na jejim rodinném a soukromém Zivoté, ujma na jejim profesnim Zivoté,
Ujma na majetku obéti a podobné.3*

K naplnéni skutkové podstaty TC znasiinéni mGze dojit i v pfipadé, kdyz
pachatel spacha tento €in v dobé, kdyz byla obét’ ve stavu bezbrannosti. To se déje
v situacich, pokud poskozeny se stal obé&ti TC po konzumaci alkoholickych,
navykovych a dalSich chemickych latek, s jejichz pomoci mlize pachatel vykonat
pohlavni styk.*® Stav bezbrannosti miZe byt dale zplisoben nemoci ¢&i chorobou,
fyzickou nevyspélosti, tvrdym spankem & bezvédomim.*® Lze ho zpUGsobit i
pusobenim duSevnich poruch — pro jeji existenci neni znasiliovana obét schopna
védomé rozpoznat smysl pachatelovu jednani a neni na tomto zakladé schopna
projevit vii&i pachateli odpor.®” To potvrzuje i rozhodnuti slovenského Nejvyssiho
soudu 3 To 3/83 (R6/1984) podle néhoz pokud Zena pro dusevni poruchu nechape

smysl pachatelova jednani a neni schopna posoudit potfebnost proti pozadované

%2 Samal, P. a kol. Trestni zékonik Il. Komentér § 140-421. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 1652

% Usneseni Nejvy3siho soudu 3 Tdo 535/2009 In: Prouza, D. Trestni zakonik s judikaturou. Praha:
C.H.Beck, 2010, s. 545

3 Novotny, T. — Vokoun, R. — Samal, P. Trestni pravo hmotné: Zvlastni ¢ast. Praha: Wolvers Kluwer,
2010, s. 117-118

% Napfiklad v pfipadé usneseni Nejvyssiho soudu 6 Tdo 666/2010 uved! pachatel poSkozenou do
stavu bezbrannosti pfidanim heroinu do jejiho jidla a piti bez jejiho védomi.

36Hejduk, M. Komparace trestného Cinu znasilnéni dle dfivéjsi a soucasné trestné pravni tpravy (+
mezinarodni srovnani). In: Trestni pravo 12/2011, s. 24

" Kuchta, J. a kol. Kurs trestniho prava: Trestni pravo hmotné. Zviastni éast, Praha: C.H. Beck, 2009,
s. 88
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souloZi, pak jde o zneuZiti stavu bezbrannosti.*® V stejném duchu posuzuje stav
bezbrannosti i rozsudek Vrchniho soudu v Olomouci 5 To 100/2004 (R 42/2006)
ktery pravi, ze zneuziti stavu bezbrannosti mize spocivat ve védomém spachani
utoku proti poSkozenému, jez je pod vlivem nizké fyzické a duSevni vyspélosti
vyrazné omezen v moznostech uc€innych projevi odporu a to zejména v pfipadé,
pokud jednani pachatele probé&hlo na odlehlém misté.%® Ke stavu bezbrannosti se
vyjadril dale Nejvyssi soud ve svém rozsudku 3 Tdo 929/2011. Podle né&j se ve stavu
bezbrannosti ,mize ocitnout i pacient, na kterém lékar provadi takovy vySetfovaci
nebo léCebny ukon, na zakladé kterého sice nedochazi k upiné ztraté vnimani, ale
ktery zpusobem provedeni znemoZriuje pacientovi fyzicky projev. Pritom je
vyznamné i to, Ze pri provadéni uvedeného ukonu ma lékar nad pacientem zpravidla
i urgitou mentalni pfevahu, ktera ovliviiuje psychické projevy pacienta viéi nému.“*°
O stav bezbrannosti jde v pfipadé, kdy je obranyschopnost obéti snizena a nemuze
tak rozhodovat o svém pohlavnim Zivoté. Mezi dalSi zpUsoby navozeni stavu
bezbrannosti patfi hypndza €i umély spanek. Ke zneuziti stavu bezbrannosti dochazi
pravé tehdy, kdyZ vi o tomto stavu a zneuzije ho ke spachani TC nebo tento stav

pachatel sdm navodi.**

3.2.3. Subjekt, subjektivni stranka a priprava
Pachatelem TC znasilnéni muzZe byt kdokoliv — jde o subjekt obecny. Nicméné
z biologickych predpokladt a historickych konotaci vyplyva, Ze pachatelem TC
znasilnéni byl a je vétSinou muz. Zena je pachatelkou TC v daleko mensim rozsahu,
ale i vtomto ohledu judikatura akceptovala existenci Zzeny jak pachatelky znasilnéni i
pfed novelou TZ & 140/1961 Sb. z roku 2001. Dle rozhodnuti krajského soudu
v Hradci Kralové 1 T 12/83 (R 28/1984) muze byt pachatelem (i spolupachatelem)
znasilnéni i Zena, jestlize nasili nebo pohrizkou bezprostfedniho nasili donuti jinou
Zenu k souloZi s muzem.** Pro spolupachatelstvi k tomuto TC se nevyzaduje, aby
spolupachatel nejdfive pouzil nasili na obéti ¢ pohrizku nasili a nasledné vykonal

pohlavni styk na obéti. Spolupachatelem tak muze byt osoba, jez proti obéti pouzila

%8 Rozhodnuti Nejvy3siho soudu Slovenska 3 To 3/83 In: Prouza, D. Trestni zakonik s judikaturou.
Praha: C.H.Beck, 2010, s. 541

% Rozsudek Vrchniho soudu v Olomouci 5 To 100/2004 In: Prouza, D. Trestni zakonik s judikaturou.
Praha: C.H.Beck, 2010, s. 543

9 Rozsudek Nejvyssiho soudu 3 Tdo 929/2011 In: Trestnépravni revue 4/2012, ro¢nik 11, s. 93

*- Samal, P. a kol. Trestni zakonik II. Komentar § 140-421. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 1653-1654

2 Rozhodnuti Krajského soudu v Hradci Kralové 1 T 12/83 In: Prouza, D. Trestni zakonik

s judikaturou. Praha: C.H.Beck, 2010 s. 542
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jen nasili ¢i pohrizku nasili nebo jen vykonavala na obéti pohlavni styk bez
pfedchoziho nasili &i pohruzky.

Pro spachani trestného Cinu znasilnéni nas TZ pozaduje, aby pachatel mél
umysl spachat tento ¢in.

§ 185 odst. 5 stanovi, Ze priprava tohoto TC je trestna. Podle rozhodnuti
NejvysSiho soudu z 8 Tz 80/63 (R 44/1964) mize byt posuzovano jednani pachatele
spocivajici v omezovani osobni svobody vykonavané fyzickym utokem obvinéného
vi&i podkozené jako priprava TC znasilnéni i tehdy, kdyZ obvin&ny slovnimi vyroky
nebo i jinak dostate¢né projevil svlj koneény zamér dosahnout souloze i proti vali

poskozené.®

3.2.4. Znasilnéni mezi manzeli a druhy
Az do poloviny 20. stoleti nebyla povazovana manzelka (manzel) za predmét
znasilnéni. Odpovida tomu napfiklad i pojeti ,nasilného smilstva“ v trestnim zakoné o
zlo¢inech, preCinech a prestupcich & 117/1852 f.z kvuli predstavé tehdejsi
spole¢nosti, Ze pohlavni styk je jednou z manZelginych povinnosti vi¢i manzelovi.*

Dany pfistup se zménil az v poloviné 20. stoleti rozhodnutim R 97/1955. Podle
daného rozhodnuti byla napinéna skutkova podstata TC znasilnéni i tehdy, kdyz
pachatel (manzel) nasilim ¢&i pohrizkou nasili donutil k pohlavnimu styku svoji
manzelku nebo k tomu zneuzil jeji bezbrannosti. TZ totiz chrani distojnost kazdého
jedince bez ohledu na jaky vztah ma pachatel & pachatelka ke své obéti.*

Pokud je pachatelem (& pachatelkou) TC znasilnéni manzel, druh &i partner
obéti je mozné podle § 163 TR zahajit trestni stihani nebo pokragovat v zahajeném
trestném stihani jen se souhlasem poskozeného.*® Dané dispoziéni pravo
poSkozeného existuje po celou dobu trestniho stihani. Na souhlas s trestnim
stihanim je potfeba se vyslovné zeptat pfed zahajenim trestniho stihani ¢i pokud

bylo jiz zahajeno a byl zjistén pomér pachatele a poSkozeného. Kdyz se poskozeny

%3 Rozhodnuti Nejvy3siho soudu 8 Tz 80/63 In: Prouza, D. Trestni zakonik s judikaturou. Praha:
C.H.Beck, 2010, s. 541

* Aulicky, P. Trestné éiny proti lidské diistojnosti v sexudlni oblasti. In: Dny prava — 2009 — Days of
Law. Brno: Masarykova univerzita, 2009

5 Rozhodnuti R 97/1955 In: Gfivna, T. Trestni pravo hmotné. Judikatura k obecné i zvilastni casti.
Praha: Wolver Kluwer, 2010, s. 213

4 § 163 predstavuje vyjimku ze zakladnich zasad trestniho fadu uvedené v § 2 odst. 3 a 4 a to zasady
legality, ktera Fika, Ze statni zastupce musi stihat véechny TC o nichZ se dozvi, pokud zakon &i
mezinarodni smlouva, jez je CR véazana nestanovi néco jiného a zasady oficiality spogivajici v tom, Ze
pokud TR nestanovi néco jiného postupuji OCTR z Gfedni povinnosti.
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ihned nevyjadfi, poskytne mu dany OCTR*’ pfimé&fenou Ihitu (nejdéle vak 30 dni).
A pouci ho, Ze marnym uplynuti |haty jiz dan souhlas byt nemuize. Kdyz |hata bez
souhlasu poskozeného uplyne, nelze pachatele jiz trestné stihat. V pfipadég, Ze je
souhlas dan, OCTR postupuje v trestnim stihani, jako by souhlasu nebylo potfeba.
Pfi zpétvzeti souhlasu Cini dalSi trestni stihani nepfipustnym, a proto opétovny
souhlas nelze znovu udélit. Spachanim TC znasilnéni mezi manzeli, druhy nebo
partnery jednoéinné s TC neuvedenym v taxativnim vyétu § 163 odst. 1 TR vede
k tomu, Ze bez souhlasu poskozeného lze stihat pouze za TC neuvedeny v §
1630dst. 1 TR.*®

Pomér mezi pachatelem a poSkozenym jako manzeli, partnery a druhy mize
existovat jak v dobé& spachani TC tak i v dobé&, kdy se trestni stihani vede (nebo se
ma vést). MUze se tedy stat, Ze pachatel poskozenou znasilni a nasledné spolu
uzaviou snatek a Zena odepie souhlas s trestnim stihanim a dojde k jeho zastaveni
pro nepfipustnost. Za manzele jsou povazovani muz a Zena, jez podle zakona
uzavreli manzelstvi, toto manzelstvi trva a neni prohlaseno za neplatné. Pomér
druha a druzky je vztahem obdobnym vztahu mezi manzeli — jeho charakteristikami
jsou sdileni spoleéné domacnosti, spole€na vychova nezletilych déti, sdruzovani
finanénich prostiedkil ke spoleéné Ghradé potfeb apod.*®

Potfeba existence souhlasu poskozené (Ci poSkozeného) pokud pachatel byl
jejim manZelem, partnerem by mohla vést k tomu, Ze by se pachatelé TC znasilnéni
nebyli v mnoha pfipadech trestné stihani, ponévadz svobodna vule obéti vidi
pachateli byla potlaéena zastraSovanim, vyhruzkami apod. Tudiz byl vioZzen do TR §
163a, podle néhoz neni tfeba souhlasu posSkozeného ze znasilnéni k trestnimu
stihani pachatele v pfipadech

Kdyz byla timto ¢inem zpusobena smrt
2. Poskozeny neni pro duSevni poruchu ¢i chorobu pro niz byl zbaven Ci
omezen ve zpusobilosti k pravnim ukonum schopen déat souhlas
3. PoSkozenym je osoba mladsi 15 let. KdyZz pak nezletily nabyde v priabéhu

trestniho Fizeni zletilosti, mize souhlas k trestnimu stihani odepfit.

" Mezi organy &inné v trestnim Fizeni patfi podle vykladového ustanoveni § 12/1 TR soud, statni
zastupce a policejni organ.

*® Samal, P. — Kral, V. — Baxa, J. — PUry, F. Trestni f4d s komentarem I. dil (§ 1 az § 179f). Praha:
C.H.Beck, 2002, s. 1048-1049

49 Novotny, F. — Razi¢ka, M. a kol. Trestni kodexy. Trestni zakonik a trestni fad a souvisejici pfedpisy
(komentar). Praha: Eurounion, 2002 s. 961
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4. Z okolnosti je zfejmé, Ze souhlas nebyl dan &i byl vzat zpét v tisni vyvolané

vyhruzkami, natlakem, zavislosti nebo podfizenosti.*

3.3. Kvalifikované skutkové podstaty

3.3.1. Kvalifikovana skutkovéa podstata podle § 185 odst. 2
§ 185 odst. 2 je kvalifikovanou skutkovou podstatou, ktera je spachana, pokud
znasilnéni pachatel vykonal

a) SouloZi nebo jinym pohlavnim stykem provedenym zplsobem srovnatelnym

se soulozi

b) Na ditéti

c) Se zbrani
Souloz je charakteristicka spojenim pohlavnich organt muze a Zeny, v némz dochazi
k faktickému proniknuti muzského pohlavniho Gdu do pohlavniho organu zeny. Pro
souloz staci, aby se na okamzik tyto dva pohlavni organy stfetly, nemusi pfimo dojit
k pohlavnimu ukojeni ani nemusi dojit k protrzeni panenské blany Zeny.>*

Spolu se souloZi je jednou z pfitézujicich okolnosti opravriujici k pouZiti vysSi
trestni sazby i spachani TC zpGsobem srovnatelnym se soulozi. Pfi vzniku pravni
upravy se pocitalo s tim, Ze stejné psychickeé a fyzické nasledky jako souloZz mohou
mit pro obét i dalSi sexualni aktivity srovnatelné s klasickou soulozi. V této oblasti
pomeérné bohata judikatura vymezila, co je a co neni pohlavnim stykem, provedou
zpUsobem srovnatelnou se souloZi.®> Napfiklad podle usneseni NS CR 8 Tdo
407/2007 — 1. je zpusobem srovnatelnym se soulozi pfedevs§im analni pohlavni styk a
oralni styk. Zavaznost takoveho jednani je potfeba poméfovat s nasledky takoveho
¢inu pro obét. Podle judikatu zpusobem srovnatelnym se soulozi avdak neni stréeni
prsti pachatele do pohlavniho otvoru poskozené, protoze ,nepfedstavovala co do
intenzity obdobny traumaticky zaZitek jako pfi nasiiné soulozi.**®
Oralnim pohlavnim stykem muaze byt tzv. felace, cunnilingus a anilingus

(imming). Felace je stimulovani muzského pohlavniho udu, kterd se muze

%0 Mitlohner, M. Pravni aspekty sexualniho nasili. In: In: KovaF, P. a kol. Sexualni agrese: Znasilnéni
z pohledu mediciny a prava. Praha: Nakladatelstvi Maxdorf, 2008, s. 37-38

*1'Samal, P. a kol. Trestni zakonik II. Komentar § 140-421. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 1655

52 Hejduk, M. Komparace trestného Cinu znasilnéni dle dfivéj§i a soucasné trestné pravni tpravy (+
mezinarodni srovnani). In: Trestni pravo 12/2011, s. 24

*% Usneseni Nejvy3siho soudu 8 Tdo 407/2007 In: Prouza, D. Trestni zakonik s judikaturou. Praha:
C.H.Beck, 2010, s. 545
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provozovat az do zavérecné ejakulace Casto do ust obéti Ci obliceje obéti. Cunniling
spociva v stimulaci vnéjSiho pohlavniho ustroji Zzeny a to jak klitorisu tak Casto i
vaginy zeny. Provadéni tzv. anilingusu je zaloZzeno na drazdéni obéti jazykem
v oblasti koneéniku.>*

ZpUsobem srovnatelnym se souloZi je podle rozhodnuti NS 7 Tdo 841/2010
takovy pohlavni styk, ktery je obdobou souloZe. Pohlavni orgdn jedné strany je
nahrazen jinou ¢asti téla. Napfiklad pohlavni organ zeny je nahrazovan jinymi ¢astmi
téla zeny (usty, podpazim, kone¢nikem nebo vkladanim do ruky za ucelem tfeni a
podobné). Na druhou stranu muze jit o pfipady, kdy s pohlavnim orgadnem Zeny jsou
spojovany misto s pohlavnim organem muze jiné ¢asti jeho téla (prsty, jazyk, usta,
ale téz ruzné predméty zastrkované pachatelem do pohlavniho Ustroji zeny).
Usneseni NS i negativné vymezuje, co neni zplsobem srovnatelnym s pohlavnim
stykem ,méné intenzivni jednani pachatele zamérfené proti intimnim partiim téla
poskozené, které sméruje kjeho sexualnimu uspokojeni a které spociva napr.
v ohmatavani, dotycich, tisknuti, libani apod., je sice jinym pohlavnim stykem nez
souloZ, avdak nelze ho povaZovat za obdobu souloZe.“>

Druhou pfitézujici okolnosti k pouziti kvalifikované skutkové podstaty je
spachani TC na ditéti. Kdo je ditétem nam stanovi jedno z vykladovych ustanoveni
TZ v § 126 ,Ditétem se rozumi osoba mladsi osmnacti let, pokud trestni zakon
nestanovi jinak.“*® Ditétem je tedy fyzickd osoba pfed svymi 18. narozeninami,
pfiemz muze jit i osobu jinak zletilou, pokud nabyla zletilosti uzavienim
manzelstvi.>’ De facto jde o osoby mezi 15. a 18. rokem Zivota, ponévadz dité
mladsi 15 let je zakladnim kvalifikanim znakem pro kvalifikovanou skutkovou
podstatu v odstavci tietim.

Posledni pfitézujici okolnosti pro pouziti kvalifikované skutkové podstaty dle §
185 odst. 2 je spachani Cinu se zbrani. Je to tehdy (s pouZitim judikatury a
vykladového ustanoveni § 118 TZ), kdyZ pachatel nebo s jeho védomim néktery ze
spolupachatelt uzil zbrané k Utoku, zamezeni &i prekonani odporu obéti nebo pokud

j ma k tomuto uc€elu u sebe. Zbrani je nastroj nebo pfedmét, jez pfi mechanické

>4 Hejduk, M. Komparace trestného Cinu znasilnéni dle dfivéj§i a soucasné trestné pravni tpravy (+
mezinarodni srovnani). In: Trestni pravo 12/2011, €. 12, s. 24

*® Dle rozhodnuti Nejvy$3iho soudu 8 Tdo 841/2010

*® Dle § 126 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

" Samal, P. a kol. Trestni zakonik Il. Komentari § 140-421. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 1656
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interakci je schopny ucinit utok proti lidskému organismu diraznéjSim nez bez pouziti

tohoto pfedmétu nebo nastroje.®

3.3.2. Kvalifikovana skutkova podstata podle § 185 odst. 3
Kvalifikovana skutkova podstata dle 8 185 odst. 3 umoznuje dat pachateli vy3Si
trestni sazbu odnéti svobody, pokud TC znasilnéni spacha
a) Na ditéti mladSim 15 let
b) Na osobé& ve vykonu vazby, trestu odnéti svobody, ochranném |éCeni,
zabezpecCovaci detenci, ochranné nebo ustavni vychové anebo v jiném misté,
kde je omezovana osobni svoboda
c) Pokud zpUsobi takovym ¢inem tézkou Ujmu na zdravi
Prvnim ddvodem pro pouziti vy$si trestné sazby je spachani TC na ditéti mlads$im 15
let. Je to jina skute€nost k zavinéni k okolnostem zvlast’ pfitéZujicim z 8 17 pism. b —
pachatel nemusi pfesné znat vék obéti, ale staci, aby vzhledem k okolnostem a svym
osobni poméry tuto skuteénost védét mél a mohl >°.%°

Druhy duvod pro pouziti této kvalifikované skutkové podstaty je pro pfipad, ze
doSlo k znasilnéni v misté kde je legalné omezovana osobni svoboda obéti, je to
protoZe zakonodarce chtél chranit osoby takto omezené ve své svobodé pohybu.®
Obéti se Casto podrobuji stanovenému rezimu ve stanovenych prostorach, kde
bezesporu maji limitované moznosti obrany. Pfikladem muze byt znasilnéni ve
vézeni, kde nékolik vézild sdili jednu celu a vice vé&zil znasilni jednoho svého
spolubydliciho.®?

Poslednim dlvodem pro pouziti vysSi trestni sazby podle tohoto odstavce je,
kdyz pachatel zpusobi poskozenému svym €inem tézkou Ujmu na zdravi. Tézka Ujma
na zdravi (TUZ) je charakterizovana ve vykladovém ustanoveni TZ v § 122 odst. 2
~1€Zkou ujmou na zdravi se rozumi jen vazna porucha zdravi nebo jiné vazné
onemocnéni. Za téchto podminek je téZkou ujmou na zdravi a) zmrzaceni, b) ztrata
nebo podstatné snizeni pracovni zpusobilosti, ¢) ochromeni udu, d) ztrata nebo
podstatné oslabeni funkce smyslového ustroji, e) poskozeni dilezitého organu, f)

mezinarodni srovnani). In: Trestni pravo 12/2011, s. 24

% Dana véc vyplyva z rozhodnuti Nejvy3siho soudu Slovenska 2 To 49/79 (R 57/1980) In: Prouza, D.
Trestni zakonik s judikaturou. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 541

® Samal, P. a kol. Trestni zakonik Il. KomentaF § 140-421. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 1657

ot Hejduk, M. Komparace trestného Cinu znasilnéni dle dfivéj§i a soucasné trestné pravni tpravy (+
mezinarodni srovnani). In: Trestni pravo 12/2011, s. 26

%2 Samal, P. a kol. Trestni zakonik Il. Komentari § 140-421. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 1657
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zohyzdéni, g) vyvolani potratu nebo usmrceni plodu, h) mucivé utrapy, nebo i) delsi
dobu trvajici porucha zdravi.“®®

Znasilnéni je jednim z nejvice traumatickych TC a psychické nasledky pro
obét’ byvaji Casto daleko horsi nez fyzické zranéni. U poskozenych se ¢asto rozvine
posttraumaticka stresova porucha, ktera vznika jako dusledek silného stresového
proZitku, s niz se bé&zny &lovék nesetka.®® Podle usneseni Vrchniho soudu 2 To
68/2005 je tézka psychicka ujma na zdravi poSkozené v pfi€inné souvislosti s jejim
znasilnénim ze strany pachatele s vyjimkou jen tehdy, kdyz jednani pachatele je
nevyznamnou a okrajovou pfiCinou nasledku. PfiCinna souvislost existuje i tehdy,
nepfiznivy psychicky stav poskozené atd.)®® Rozhodnuti NS 4 Tdo 821/2010 zafadilo
posttraumatickou stresovou poruchu pogkozené za tézkou Ujmu na zdravi® — aby $lo
o TUZ musi byt spInény kumulativné dvé podminky a to Ze musi jit o vadZnou Gjmu na
zdravi Ci jiné vazné onemocnéni a musi odpovidat nékterému z taxativné danych
ustanoveni v § 122 odst. 2 pism. a az i. Posttraumaticka stresova porucha spliuje
obé kumulativni naleZitosti v pfipadé, kdyz trva delSi dobu. Tuto poruchu nemusi
pachatel obéti ani zplUsobit zamérnég, staci totiz, kdyz pachatel védél, ze to mlze
zpusobit a byl s tim srozumén. Posttraumatickou stresovou poruchu proziva obét tak,
Ze znovuproziva traumatizujici udalosti s vyraznymi UGzkostmi, jez mohou byt
doprovazeny télesnymi utrapami (buSeni srdce, nadmérné poceni, svalovy tfes
apod.) PoSkozena muze mit depresivni nalady, poruchy soustfedéni a jiné psychické
nasledky. Mize mit problém navazat stabilni partnersky vztah ¢i ma problém se svoji

sexualitou. Lé&eni poruchy muzZe trvat v fadech let aZ celoZivotné.®’

3.3.3. Kvalifikovana skutkova podstata podle § 185 odst. 4
VysSi trestni sazba podle této skutkové podstaty se mize uloZit pachateli jen tehdy,
kdyz zpGsobi svym &inem své obéti smrt. Cin, jimz pachatel znasilnénim zpdsobi
obéti smrt je mozny jen pokud tuto smrt zpusobi z nedbalosti. Pokud by ji zpUsobil
umyslIng, jednalo by se o TC vrazdy podle § 140 TZ. Pokud mél pachatel v imyslu uz

od pocatku svoji obét usmrtit, jednalo by se o jednoCinny soubéh vrazdy a znasilnéni.

% Dle § 122/2 zékona &. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

6. Hejduk, M. Komparace trestného ¢inu znasilnéni dle dfivéjsi a soucasné trestné pravni tpravy (+
mezinarodni srovnani). In: Trestni pravo 12/2011, s. 26

® Usneseni Vrchniho soudu v Praze 2 To 68/2005

% Rozhodnuti Nejvysiho soudu 4 Tdo 821/2010

®" Hejduk, M. Komparace trestného &inu znasilnéni dle dFivéjsi a soudasné trestné pravni upravy (+

mezinarodni srovnani). In: Trestni pravo 12/2011, s. 26
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Kdyz by ale nejdfiv pachatel chtél svoji obét pouze znasilnit, ale v prdb&hu svého
Cinu by se rozhodl ji usmrtit a vykonaval by ¢innosti za ucCelem jejiho usmrceni,

jednalo by se o viceginny soubéh TC.%®

3.4. Vztah TC znasilnéni k jinym ustanovenim trestniho zakoniku
3.4.1. Vztah znasilnéni k TC pohlavniho zneuZiti

Pohlavni zneuZiti je upraveno taktéz v hlavé treti zvlastni ¢asti TZ a to v § 187, ktery

je vtomto znéni

»(1) Kdo vykona souloZ s ditétem mlad§im patnacti let nebo kdo je jinym zpusobem
pohlavné zneuZije, bude potrestan odnétim svobody na jeden rok az osm let.

(2) Odnétim svobody na dvé léta az deset let bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in
uvedeny v odstavci 1 na ditéti mladSim patnacti let svéreném jeho dozoru,
zneuZivaje jeho zavislosti nebo svého postaveni a z ného vyplyvajici divéryhodnosti
nebo vlivu.

(3) Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel potrestan, zptsobi-li ¢inem
uvedenym v odstavci 1 téZkou ujmu na zdravi.

(4) Odnétim svobody na deset aZ osmnact let bude pachatel potrestan, zpusobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt.

(5) Priprava je trestng.“®®

Objektem, jez dané ustanoveni chrani je mravni a télesny vyvoj déti (osob mladSich
15 let) pfed vSemi utoky na jejich pohlavni nedotknutelnost, pfi€emz jsou chranéni
vSechny déti bez ohledu na pohlavi, na jejich fyzickou a psychickou vyspélost a jejich
souhlas. Subjektem mulze byt jak zena, tak i muz. U pohlavniho zneuZiti spachaného
souloZi mize byt pachatelem jen osoba opacného pohlavi a pfi pohlavnim zneuziti
jinym zpusobem neZ soulozi mize byt pachatelem i osoba stejného pohlavi.
Pfedmétem je osoba mladsSi 15 let. Pohlavni zneuziti je umysinym trestnym Cinem a
umysl se musi vztahovat i na pfedmét utoku.
K pohlavnimu zneuZiti mize dojit dvéma zplsoby

1) SouloZi — dojde ke spojeni pohlavnich organt muze a Zeny

%8 Samal, P. a kol. Trestni zakonik Il. Komentar § 140-421. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 1658-1659
% Dle § 187 zakona &. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku
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2) Jinym zpusobem — jde o intenzivnéjSi zasahy do pohlavni sféry posSkozeného
jako napfiklad analni a oralni styk, ohmatavani prsou &i pohlavnich organa
apod.”®

Rozdil mezi TC znasilnéni a pohlavni zneuZiti je vtom, Ze ke spachani znasilnéni
musi byt uZito nasili ¢i pohrizka nasili nebo jiné tézké ujmy &i je zneuzito jeho
bezbrannosti. Pro TC pohlavniho zneuZiti je hlavnim kritériem v&k osoby.”* Nem(ize
dojit k jednocCinnému soubéhu téchto trestnych ¢ini — pokud by vykonala souloz
nebo jiny zpusob pohlavniho zneuziti napfiklad 14leta divka se svym souhlasem, tak
by pachatel naplnit skutkovou podstatu TC pohlavni zneuziti podle § 187 odst. 1 a na
druhou stranu kdyby doslo k témuZ jednani bez souhlasu této 14leté divky (napfiklad
za pouziti nasili) byla by naplnéna skutkova podstata TC znasiln&ni podle § 185 odst.
3 pism. a.

Na druhou stranu vice€inny soubéh téchto dvou trestnych €inG je mozny.
Podle rozsudku NejvysSiho soudu 5 Tdo 25/91 (R 31/1992) to nastava v pripadé,
kdyz pachatel jedna va&i poskozené mladsi 15 let zptisobem zakladajici znaky TC
pohlavniho zneuziti vykonaného jinym zplsobem neZli soulozi a teprve v pribéhu
tohoto jednani se rozhodne, Ze ji pfinuti k souloZi s jinym pachatelem a tento zamér
uskutec€ni, aniz by sledoval své vlastni pohlavni uspokojeni. Timto jednanim, jimz
pachatel naplfiuje skutkovou podstatu TC znasilnéni totiz nema zarover stejné znaky
jako TC pohlavniho zneuziti, ale jde jen ugastenstvi na TC znasilnéni ve formé
pomoci, protoZe toto a predchozi jednani (jimz spachal TC pohlavniho zneuziti)
nejsou totoZzna a nemohou tak tvofit jeden skutek.”

Dobrovolnym upusténi od pokusu TC znasilnéni (spolu s TC souloze mezi
pfibuznymi) a jeho vztahu k TC pohlavniho zneuZiti se zabyva rozsudek Vrchniho
soudu v Praze 2 To 173/03. Podle né& muze dojit k dobrovolnému upusténi od
neukon&eného pokusu TC znasilnéni (a souloze mezi pFibuznymi), kdyZ pachatel
upusti od danym TC jen pro plaé obéti, jez se nasledn& omlouval, ale jinak mu
v dokonani TC objektivné nic nebranilo. V tomto pfipadé v8ak nezanikla trestnost

jednani, jehoz se pachatel dopustil do doby neZ od pokusu téchto TC dobrovolné

" vantuch, P. Trestni zakonik s komentafem. Olomouc: Nakladatelstvi ANAG, 2011, s. 656-657
L Mitlshner, M. (1999): Erotika a paragrafy. Praha: Grada Publishing, 1999, s. 42

2 Rozsudek Nejvy3siho soudu 5 Tdo 25/91 In: Prouza, D. Trestni zakonik s judikaturou. Praha:
C.H.Beck, 2010, s. 542
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upustil — mohlo by se jednat napf. o TC pohlavniho zneuziti & TC ohroZovani mravni

vychovy mladeze.”

3.4.2. Vztah znasilnéni k TC sexualni natlak
TC sexualni natlak patfi stejné jako znasinéni a vy$e zminéné pohlavni zneuZiti
mezi TC proti dUstojnosti v sexudlni oblasti hlavy tfeti zvlastni asti TZ. Sexualni

natlak je pak upraven v § 186 v tomto znéni

»(1) Kdo jiného nasilim, pohrizkou nasili nebo pohruzZkou jiné tézké ujmy donuti k
pohlavnimu sebeukajeni, k obnazovani nebo jinému srovnatelnému chovani, nebo
kdo k takovéemu chovani priméje jineého zneuZivaje jeho bezbrannosti, bude potrestan
odnétim svobody na Sest mésict az Ctyri léta nebo zakazem ¢innosti.

(2) Stejné bude potrestan pachatel, ktery pfiméje jiného k pohlavnimu styku, k
pohlavnimu sebeukajeni, k obnazovani nebo jinému srovnatelnému chovani
zneuzivaje jeho zavislosti nebo svého postaveni a z ného vyplyvajici divéryhodnosti
nebo vlivu.

(3) Odnétim svobody na jeden rok aZz pét let bude pachatel potrestan, spacha-Ii ¢in
uvedeny v odstavci 1 nebo 2

a) na ditéti, nebo

b) nejméné se dveéma osobami.

(4) Odnétim svobody na dvé léta aZz osm let bude pachatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 se zbrani,

b) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 na osobé ve vykonu vazby, trestu
odnéti svobody, ochranného léCeni, zabezpelovaci detence, ochranné nebo ustavni
vychovy anebo v jiném misté, kde je omezovana osobni svoboda, nebo

c) spacha-Ili takovy ¢in jako ¢len organizované skupiny.

(5) Odnétim svobody na pét aZ dvanact let bude pachatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 na ditéti mladsim patnacti let, nebo

b) zpusobi-li takovym &inem téZkou ujmu na zdravi.

(6) Odnétim svobody na deset az Sestnact let bude pachatel potrestan, zpusobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 smrt.

(7) Priprava je trestna.“’*

® Rozsudek Vrchniho soudu v Praze 2 To 173/03 In: Prouza, D. Trestni zakonik s judikaturou. Praha:
C.H.Beck, 2010, s. 543

22



TC sexualniho natlaku je novym TC, jeZ se objevil az ve znéni nového TZ. Skutkové
podstaty tohoto TC byly v pfedchozim TZ posuzovany jako vydirani dle § 235 a jako
pohlavni zneuzivani dle § 243.”

Samotny TC v sobé& zahrnuje celkové tfi skutkové podstaty uvedené v § 186
odst. 1 a 2’ Ve v&ech tfech skutkovych podstatach je obét vedena k tomu, aby se
nedobrovolné pfed pachatelem pohlavné ukajela, obnazovala nebo provadéla jiné
srovnatelné chovani. Objektem vSech TC je svoboda rozhodovani o vlastnim
pohlavnim zivoté.

Subjektem jak prvni, tak i druhé skutkové podstaty mize byt kdokoliv. Jde o
umysiné TC. Prvni skutkova podstata spodiva v tom, kdyZ pachatel donuti nasilim,
pohrtizkou nasili & jiné t&zké tjmy’’ donuti obét k

1. K pohlavnimu sebeukajeni (obét ukaji sama sebe prostfednictvim drazdéni
svych pohlavnich organu)
2. Obnazovani (obét se svléka za ucCelem sexualniho vzruSeni pachatele a
odhaluje eroticky vyznamné casti téla)
3. Jinym srovnatelnym chovanim (jde napf. o sexualné patologické praktiky
spojené se sadistickym €i masochistickym jednanim)
Druha skutkova podstata spo€iva v tom, Ze pachatel zneuZije bezbrannosti své obéti
a to spodiva vtom, Ze pachatel pfiméje’® svou obét k danému jednani a ta se
podfizuje pachatelové vuli a reaguje na jeho pozadavky. Bezbrannost muze byt jak

fyzicka tak i psychicka nebo i oboji, ale ob&t™

musi byt schopna vnimat a reagovat
na pachatelovy poZzadavky.®

Prvni dvé skutkové podstaty dle § 186 odst. 1 de facto rozSifuji jednani
postihované jako TC znasilnéni dle § 185 o ,bezkontaktni“ sexudlni aktivity
provozované samotnou obéti.®* Pachatel nuti obéti, aby sami prostfednictvim svého
téla a na ném provadénych ukonu €i obnazovanim pusobili na jeho sexualni vnimani.

Pravé absence fyzického kontakitu mezi poSkozenym a pachatelem je hlavnim

" Dle § 186 zakona &. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

’® Prouza, D. Trestni zakonik s judikaturou. Praha: C.H.Beck, 2010, s. 542-543

’® Dvé& jsou uvedeny v § 186 odst. 1 a tieti je uvedena v § 186 odst. 2

" Vice k pojmtim v kapitole 3.2.2

8 \/ tomto pfipadé se obét pfiméje nenasilné — tj. rGznymi typy pfemlouvani, pfesvédéovani Ci
Zadostmi.

" Mtze jit napt. o osobu s fyzickou vadou omezuijici jeji hybnost, osobu upoutanou na ItZko &i
mentalné zaostalou osobu

8 vantuch, P. Trestni zakonik s komentafem. Olomouc: Nakladatelstvi ANAG, 2011, s. 650-652
8 Aulicky, P. Trestné &iny proti lidské distojnosti v sexudini oblasti. In: Dny prava — 2009 — Days of
Law. Brno: Masarykova univerzita, 2009
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rozliSovacim rysem mezi § 185 a 186 odst. 1 — i proto neni mozny jednocinny soubéh
mezi témito dvéma jednanimi.®* Vice&inny soub&h by byl bezpochyby mozny
napriklad tehdy, kdyz pachatel by pohruzkou nasili pfimél svoji obét k pohlavnimu
sebeukajeni a nabuzen touto praktikou by ji nasilim donutil k soulozi — jednalo by se
o viceginny soub&h TC sexualniho natlaku dle § 186 odst. 1 spolu s § 185 odst. 2.

Subjektem ftreti skutkové podstaty dle § 186 odst. 2 je ten, kdo pfiméje obét
k pohlavnimu styku, obnazovani pohlavnimu sebeukajeni €i jinému srovnatelnému
chovani a zneuziva jeho zavislosti nebo svého postaveni a z ného vyplyvajici
davéryhodnosti & vlivu.®® Pachatelem tedy muZe byt osoba zneuZivajici vztahy
vytvofené na zakladé svéfeni dozoru nebo jiné vazby mezi pachatelem a
poskozenym — muze jit napfiklad o vztah mezi nadfizenym a podfizenym, ucitelem a
Zakem apod. Avsak subjektem muze byt i osoba, jez nema s obéti zadny vztah, ale
tato osoba vyvolava v obéti jeji davéru, ma vaci ni autoritu &i ji svymi schopnostmi Ci
Uspéchy ovliviiuje.?* V daném pfipadé muizZe jit o medidingé znamého herce &i
sportovce & respektovaného Iékare &i politika.®® Jde o umysiny TC.

Podobné jako v § 185 dochazi vtomto TC dle § 186 odst. 2 k pohlavnimu
styku, nicméné rozdil mezi témito dvéma ustanovenim spociva v tom, ze pachatel
nepouziva nésili k jeho dosazeni (jako u znasilnéni), ale pouziva k tomu nenésilné
prostfedky a svého vztahu nebo vlivu na obét.

Navzdory vySe zminénym rozdilim mezi § 185 a 186 je nékdy tézké
rozpoznat, o jaky se jedna TC. | proto je vylouen jednoginny soub&h mezi TC

znasilnéni a sexualniho natlaku.®®

82 vantuch, P. Trestni zakonik s komentafem. Olomouc: Nakladatelstvi ANAG, 2011, s. 651

8 Aulicky, P. Trestné &iny proti lidské diistojnosti v sexudlni oblasti. In: Dny prava — 2009 — Days of
Law. Brno: Masarykova univerzita, 2009

8 vantuch, P. Trestni zakonik s komentafem. Olomouc: Nakladatelstvi ANAG, 2011, s. 653

8 Aulicky, P. Trestné &iny proti lidské diistojnosti v sexudlni oblasti. In: Dny prava — 2009 — Days of
Law. Brno: Masarykova univerzita, 2009

% Jelinek, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Praha: Leges, 2009, s. 548
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4. Trestny ¢in znasilnéni z kriminologického hlediska
Znasilnéni je traumatickym TC, ktery maze postihnout kazdého z nas. V realném
sveété existuje velka heterogenita znasilnéni, protoze ¢&in mulze byt spachan
planované & spontanné nebo se muZe spachat dodate&né pfi pachani jiného TC jako
napfiklad loupeze. Cin mGze byt vykonan téZ pachatelem jednajicim samostatné,
jakoz i mnoha pachateli pfi skupinovém znasilnéni nebo pachatelem pouZzivajicim
nasili a na druhou stranu zneuZivajici né&i bezmocnosti.®’

| z tohoto divodu riizni autofi vytvareji typologie znasilnéni (taktéz i napfiklad
typologie obéti ¢i pachatell). Napfiklad Schneider rozliSuje podle motivu a cile €inu
(tim nemusi byt vzdy jen sexualni ukajeni) tyto typy znasilnéni

1) Agresivni znasilnéni, jehoz cilem je dusSevni a télesné zranéni obéti, pficemz
jde prfedevS§im o pomstu za odmitnuti. Sexualita ma slouzit k ponizeni obéti.
Je doprovazeno pouzitim vétSi miry nasili, nezli je k pfekonani odporu
potfeba. Jde cca 0 20% z pripadu

2) Znasilnéni jako sexualni sebepotvrzeni pachatele se objevuje u poloviny
pfipadd (50%). Slouzi k prokdzéani vlastni muznosti a pachatel se tak snazi
prekonat pocit vlastni nedostateCnosti. V jejich pfedstavach klade obét pouze
zdanlivy odpor a ve skute€nosti si ,pfeje“ byt znasilnéna.

3) Sadistické znasilnéni muze vést az sexualni vrazdé a pachatelovo cilem je
uspokojeni vlastniho sexualniho pudu prostfednictvim zplsobeni bolesti i
utrap obéti. Objevuje se zhruba u 5% pfipadu

4) Skupinové znasilnéni se objevuje u 5% pfipadu. Je provadéno mladsSimi
pachateli, jez se prostfednictvim toho snazi ziskat uznani a respekt vrstevnik

5) U impulzivniho znasilnéni objevujiciho se u 20% pfipadu pachatel spontanné
vyuziva nabizené prileZitosti.®®

Americky psycholog Nicholas Groth publikoval v roce 1979 svoiji typologii znasilnéni
a hodnoticim kritériem byly motivy, jez vedly pachatele ke spachani ¢inu — Slo o
vztek, moc a sadismus

1. Znasilnéni spachané ve vzteku je typické pro Ctyfi z deseti pfipadl znasilnéni.
V nich se znasilnéni stava prostfedkem k vybiti nahromadéné zlosti. Pachatel

87 Siegel, L.J. Criminology: Theories, Patterns and Typologies. Wadsworth: Cengage Learning, 2011,
S. 340

% Schneider cit. dle Novotny, O. — Zapletal, J. a kol. Kriminologie. Praha: Wolver Kluwer, 2008, s. 307-
308
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pouziva vice nésili nez by v daném pfipadé bylo nutné k pfekonani odporu
obéti a jeho uCelem je ublizit obéti.

2. Znasilnéni spachané jako projev moci Ci sily nad obéti se projevuje u 55%
znasilnéni. Pachatel ma za cil podrobit si svoji obét a stat se dominantnim tak,
aby obét byla zavisla na jeho vuli. Pachatel pachajici tento typ znasilnéni
nechce primarné obéti ublizit a pouziva ho jen v mife nezbytné k pfekonani
jejiho odporu.

3. U sadistického znasilnéni spachaného zhruba v 5% pfipadd je hlavnim
motivem pachatele uspokojit jak svoji agresivitu, tak i sexualitu. Nasilnik svym
jednanim zpravidla svoji obét svaze, tryzni a muci, pficemz toto jednani
povazuje za soucast urcitého ritualu. V pachatelové predstavé maze byt jeho

obét s nim n&jakym zplisobem spfiznéna.®

4.1. Pachatel trestného ¢inu
Na podatek je duleZité Fici, ze klasicka predstava pachatele TC znasilnéni jako
sexualniho devianta je zkreslujici. Znasilnéni jako nejCastéjSi sexualné motivovany
delikt pachaji vétSinou pachatelé nedeviantni. Zastoupeni deviantnich pachatel( na
celkovém poétu spachanych TC je rGzné podle riiznych autor(i — od né&kolika procent
az po desitky procent. Casto pak miiZe deviantni pachatel uspokojovat své pudy
nahradnim a socialné pfijatym zpusobem na rozdil od pachatele nedeviantniho, ktery
dany TC spacha. Je tfeba rozliSovat pachatele, jez spacha TC na zakladé své
deviace od toho, ktery znasilnéni spacha pod vlivem jiné osobnostni Ci socialni
patologie.®

Co se tyCe deviace neboli parafilie, tak je charakterizovana jako sexualni
impulzy, fantazie nebo praktiky, které zahrnuji nehumanni objekty, utrpeni nebo
ponizeni sebe &i partnera €i ditéte a jiné nesouhlasici osoby. Tyto impulzy, fantazie
Ci praktiky se objevi dobu delSi nez 6 mésicu a vyznamné zhorSuji pachatellim

socialni, profesni nebo jinou vyznamnou oblast Zivota.**

% Groth cit. dle Siegel, L.J. Criminology: Theories, Patterns and Typologies. Wadsworth: Cengage
Learning, 2011, s. 341

% Weiss, P. Deviantni a nedeviantni pachatelé sexualniho nasili vac¢i zenam. In: Kovar, P. a kol.
Sexualni agrese: Znasilnéni z pohledu mediciny a prava. Praha: Nakladatelstvi Maxdorf, 2008, s. 88
%t Weiss, P. Sexualni deviace: Klasifikace, diagnostika a lééba. Praha: Portal, 2002, s. 31
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4.1.1. Nedeviantni pachatelé

Ackoliv existuje stereotypni pfedstava, ze vétSinu znasilnéni provadeéji deviantni

pachatelé, opak je pravdou. Velka rozmanitost podob znasilnéni v realném Zivoté

vede k vytvofeni riznych typologii pachatelt. Sexuolog Weiss spolu vytvofil v roce

1985 spolu s autorkou Zimanovou typologii téchto pachatell. Nedeviantni pachatelé

mohou byt

1)

Sociosexualné a psychosexualné nezrali pachatelé, ktefi maji nedostate¢né
prijaté spoleCenské normy sexualniho chovani a vysokou hladinu sexualni
potfeby. Casto nerozliuji sexualni objekt co do v&ku a pohlavi. Pod vlivem

téchto skuteCnosti pachaji sexualné motivovanou trestnou €innost

2) Jedinci s psychopatickou strukturou osobnosti. Jde o pachatele, jehoz

3)

4)

zdrzenlivost je omezena a méa tendenci k okamzitému vyhovéni jeho pudovym
tendencim. Pachatel tohoto typu zpravidla pacha riznorodéjsi trestnou €innost
obvykle agresivniho charakteru.

Dalsi skupina pachatelti pacha TC kdyz méa k tomu ptileZitost, napfiklad pod
vlivem alkoholu &i dlouhodobé sexualni deprivace.

Hypersexudlni jedinci, jeZ maji snizenou volni kontrolu a pfevazuje u nich pud

nad erotickou komponentou sexualniho chovani

5) Jedinci se sniZzenou schopnosti racionalni kontroly sexualniho chovani

6)

podminénou vrozenym Ci ziskanym defektem ve sféfe rozumové - jde
napfiklad o mentalné retardované jedince (zejména mladSiho véku) ¢i muze
s degenerativnim poSkozenim centralni nervové soustavy (zejména u muzl
star§iho véku).

Psychotici ve stavu dusevni choroby (t&ch je jen nepatrné procento)®

Némecti sexuologové Wille a Krohn z kielského sexuologického vyzkumného a

poradenského univerzitniho stfediska zase rozliSuji téchto Sest typu pachatell

1.

2.

Nekontrolovatelny, egocentricky a malo diferencovany pachatel ma za cil
dosahnout okamzitého sexualniho uspokojeni. Vztahy k Zzenam jsou vétSinou
neosobni, bez nézné naklonosti a nestabilni. Jde o0 30% pachateld.

Mladistvy stydlivy, zakomplexovany a do sebe uzavieny pachatel chce kvdli

nevyzralé sexualité a svych tuzeb dosahnout jejich uspokojeni (10%)

% Weiss, P. Sexualni deviace: Klasifikace, diagnostika a lééba. Praha: Portal, 2002, s. 212
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3.

Zarlivy a flustrovany pachatel, jeZz ma konflikty v oblasti dominance znasilfiuje,
ponévadz to pro néj pfedstavuje symbolicky delikt dominance nad Zenou.
VétSinou jde znasilnéni provadéné na svych partnerkach béhem vztahové
krize (10%)

Machisticky bezohledny muz pohrdajici Zenami. Casto jde o sexistického
egocentrika, jez nedokadze navazat normalni partnerské vztahy, playboye, jez
oCekava, Ze Zeny mu budou kdykoliv k dispozici k ukojeni jeho sexualniho
pudu a odpor obéti je pro né&j jen nepfijemnou pfekazkou. (30%)
Psychosexualni abnormalni nasilnik s primarné sadistickymi vucéi Zzenam

nepratelskymi prvky je sexuainé perverznim pachatelem. (10%)%

Jako posledni uvedu typologii Deminga a Eppyho, jeZ rozliSuji dva typy znasilnéni

a)

b)

Socializované znasilnéni vykonava pachatel, kterého obét znala.

Socializovanému  znasilnéni  pfedchazi v mnoha pfipadech vstficna

konverzace mezi obéma stranami doprovazena konzumaci alkoholu.

Znasilnéni byva méné agresivni nez v druhém pripadé.

Nesocializované znasilnéni provadi vétSinou neznamy pachatel bez predchozi

interakce a byva agresivnéji provedené. Pachatel druhého typu znasilnéni

pFistupuje k obéti trojim zpisobem

Podvodnym zplsobem, kdy agresor pfed provedenim d&inu obét oslovi,
poskytne ji pomoc ¢i ji dava pfikazy anebo ji o néco zada

Pfekvapivy zpUsob je zaloZzen na prekvapivém utoku pachatele, kdyz je obét
bezbranna (napfiklad spi, je v bezvédomi €i opila)

iii) Bleskovy pfistup spocCiva bezprostfednim fyzickém utoku bez predchozi

verbalni komunikace. Byva agresivnéji proveden neZ piekvapivy zptsob.®*

Podle zjist&ni americkych kriminologdl pochazeji nedeviantni pachatelé TC z nizSich

socialnich skupin. Pachatelé z vy3Sich socialnich skupin ¢asto mohou legalné Ci

pololegalné dosahnout uspokojeni svych pudu, protoze k tomu maji zdroje. Oproti

tomu pachatelé z nizSich socialnich vrstev neoplyvaji témito zdroji, a proto vice

sahaji k nasili i télesné agresi. lzraelsky sociolog Menachim Amir ve své knize

zroku 1971 popisuje statistického pachatele — jde o obyCejného Clovéka se sklony

k nasilnostem bez zjevnych patologickych symptomu, kolem 23. roku Zivota,

% Wille a Krohn cit. dle Godtel. R. Sexualita a nasili. Praha: Cesky spisovatel, 1994, s. 90
% Deming a Eppy cit. dle Kuchta, J. — Valkova, H. a kol. Zaklady kriminologie a trestni politiky. Praha:
C.H.Beck, 2005, s. 411
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svobodného, jde o délnika nebo nezaméstnaného a polovina z téchto osob jiz byla
pfedtim trestana (vétSinou za vloupani, loupez, ublizeni na zdravi a desetina
z celkového poctu i za predchozi znasilnéni). Dvé tretiny pachatell si své jednani
predem naplanovali. VétsSina znasilnéni pak probéhla v letnich mésicich ¢i o vikendu
Vv noci mezi osmou vegerni a druhou ranni hodinou.®

V Ceské republice jsou pachateli znasilnéni nejéastéji muzi mezi 30 az 39 lety
a 82% vSech registrovanych znasilnéni provadi muzi mezi 15 a 39 let. Z pachatell
jich kolem 15% spacha ¢in pod vlivem alkoholu. Pachatelé jsou vystaveni vétSinou
v mladi nedusledné vychové, nadmérné prisnosti &i krutosti ze strany rodicl
doprovazené bud sexualni flustraci nebo na druhou stranu nadmérnou sexualni
stimulaci az svadénim (ze strany matky®)®’

Nespravna je predstava vétSiny spoleCnosti, ze nejvétsi €ast znasilnéni je
provedena anonymné podle typologie Deminga a Eppyho nesocializovanym
pachatelem. Opak je pravdou, valna vétSina znasilnéni vyplyva zbéznych
mezilidskych vztahta — az v 70% pFipadu zna obét znasilnéni svého agresora a ¢asto

k nému ma i blizky vztah.®®

4.1.2. Deviantni pachatelé
Pokud maiji pachatelé znasilnéné né&jakou deviaci, jedna se v mnoha pfipadech bud
0 patologické sexualni agresory nebo sadisty.

V prvnim pfipadé neni u téchto pachatelll znama néjaka sadisticka vioha v pravém
slova smyslu (napfiklad obét netryzni a neprodluzuje tak jeji utrpeni), ale presto jsou
tito pachatelé nejnebezpelnéjsi. Agresor daného Cinu by dal pfirovnat k predatorovi
— vyhlédne si svou obét, pronasleduje ji a na opusténém misté nebo na misté jez
Zena nemuUze opustit ji povali na zem a provedenim ¢i vyhriZzkami nasilim ji znasilni
(nejCastéji vaginalni €i analni soulozi ¢i masturbaci a oralnim sexem. Pred
provedenym utokem se nesnazi svou obét nijak oslovit. Ve srovnani s jinymi
pachateli znasilnéni (z nichz vétSina je mezi 30 az 39 lety) je vétSina nasilnikl
mladsSiho véku. A k prvnimu delikventnimu chovani u nich dochazi ve véku kolem 20
let. Pfes dveé tfetiny téchto pachatelt spachaji svuj ¢in pod vlivem alkoholu. Nejsou
schopni se pfizpUsobit partnerskym a profesionalnim vztahim. Béhem ranych stadii

% Godtel. R. Sexualita a nasili. Praha: Cesky spisovatel, 1994, s. 88-89

% vice v kapitole Zeny jako pachatelky

9 Kuchta, J. — Valkova, H. a kol. zaklady kriminologie a trestni politiky. Praha: C.H.Beck, 2005, s. 414
% Novotny, O. — Zapletal, J. a kol. Kriminologie. Praha: Wolver Kluwer, 2008, s. 314
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Zivota maji defektni vztah k otci (bud chybi nebo jsou via€i nému nepfatelsti) ¢i méli
rodiCe s Castymi konflikty mezi sebou &i vyrustali v ustavnich zafizenich. Pachatelé
byvaji hostilni k lidem, nezodpovédni a nezrali, nemaji dostatek empatie, soucitu a
pocitu viny. Pokud trpi tito pachatelé né&jakou dalSi poruchou osobnosti, jde nejCastéji
0 schizofrenii (7%), depresivni poruchu (3%) a podobné.

Agresivni sadisté jsou extrémné nebezpelCni pachatelé, ktefi uplné znehybnuji
svoji obét a neumoziuiji ji jakoukoliv erotickou soucinnost. V dobé €inu ma averzi
vuci svobodné vuli a zivotu obéti. Pravé znehybnéni obéti je cilem téchto pachatell —
mezi nimi se objevuje vétSina sexualnich vrahu. Agresivni sadisté téz Casto trpi
jinymi deviantnimi aktivitami od exhibicionismu, voyeurstvi, fetiSismu, extrémni
krutosti ke zvifatim ¢&i zakladani pozart v détstvi. Autor Brichcin spolu se svym
autorskym kolektivem v roce 1995 odhadoval, Ze az 2,6 az 6% vrazd bylo spachano

se sexualni motivaci.®®

4.1.3. Zeny jako pachatelky
Jiz od roku 2001 mlze byt pachatelkou znasilnéni téz Zena. V nasledujicich dvou
letech nebyla za tento TC odsouzena Zadna Zena a v roce 2003 byly za znasilnéni
stihany dvé Zeny. Podil Zen jako stihanych pachatelek TC je marginalni.’®® Podobné
je tomu tak i v pfipadé pachatelek znasilnéni v USA a Velké Britanii — jen 1%
uvéznénych za znasilnéni jsou Zzeny. Nicméné od 70. let probihaji v anglosaském
svété prlzkumy zabyvajici se tim, zdali se muzi stali obéti znasilnéni — americky
sociolog David Finkelhor provedl na konci 70. let studii, z niz vyplynulo, Ze 20%
chlapcu a 5% divek byli sexualné zneuziti zenou. Americka humanistick& asociace a
Narodni centrum pro zneuzivani a zanedbavani déti na pocatku 80. let odhadovali,
Ze 14-24% chlapct a 6-14% divek byli sexualné napadeni Zenou. Americké
ministerstvo zdravotnictvi a socialniho zabezpeceni ziskalo v roce 1998 poznatky od
sexualné zneuzivanych déti vdaném roce bylo 12% z nich napadeno Zenou. Ve
vétsiné pruzkumU se prokazalo, Ze Zeny jako pachatelky mély zastoupeni mezi 6 az
24%, ale jsou i prlUzkumy, které predpokladaly, Zze Zeny jsou pachatelky kolem
poloviny delikt( (napfiklad dle prizkumu mezi 224 muzi navstévujicich Genitourinalni

kliniku v Londyné vyslo najevo, ze 18% z nich bylo v dospélosti sexualné napadano a

% Weiss, P. Deviantni a nedeviantni pachatelé sexualniho nasili vaci zenam. In: Kovar, P. a kol.
(2008): Sexualni agrese: Znasilnéni z pohledu mediciny a prava. Praha: Nakladatelstvi Maxdorf,
2008, s. 88-93

190 Kuchta, J. — Valkova, H. a kol. Zaklady kriminologie a trestni politiky. Praha: C.H.Beck, 2005, s.
411
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ve 48% pfipadl byla pachatelka Zzena). Pravé velky rozptyl zastoupeni zen téchto
prizkum@ vede k obtiznému odhadu procentudlniho podilu Zen pachatelek na TC
znasilnéni. 1"

Ze Zeny pachatelky maji marginalni zastoupeni na celkovém poétu
spachanych TC je dano nékolika faktory — Zena zpravidla nema takovou fyzickou
silu, aby provedla tento Cin Ci spole€nost posuzuje sexualni uchylky a jednani s tim
souvisejici u Zen daleko velkoryseji nez u muzi.*°? Také je ve spoleénosti
zakofenéna pfedstava Zeny jako peCovatelky, pfiCemz sexualni agrese Zen nebyla
dlouh& desetileti brana v potaz. Zeny tedy nebyly aZ do sedmdesatych let brany jako
osoby schopné sexualniho nasili. Pasivita zen byla téz ¢astym argumentem toho, ze
Zeny nejsou schopny sexualniho nasili. Napfiklad kriminolog Cesare Lombroso
v 90.letech 19. stoleti napsal, ze ,zenska zboznost, matefstvi, nedostatek vasné,
sexualni chladnost, slabost a nevyvinuta inteligence vyluCuji moznost, aby se
pratelily se zavaznym zlo¢inem*'®® Zeny mély mit niz&i sexualni potfeby nez muzi,
méné intenzivni touhy a sexualni partnery si mély hledat Iépe neZ muzi.***

Pokud Zeny znasilhuji, pachaji v prvé fadé tento &in na svych pasivnich
muzskych pfFibuznych. Nékteré matky nemaji problém sexualné zneuzit svého
nezletilého syna, stim, Ze vtom hraje vétsinou roli konzumace alkoholu.'® Zeny
pachajici TC znasilnéni ho vykonavaji zpravidla alespori s jednim muZskym
komplicem v 37% procentech pfipadl. Oproti tomu muzi &in pachaji v 90%
samostatng. *°

Podil Zen v registrované kriminalit¢ TC znasilnéni je nadale maly. Pfikladem
m(Ze byt pouze pét stihanych Zen za znasilnéni rok 2012%" | pred nizky podil Zen-
pachatelek na registrované kriminalit¢ zUstava toto téma nadale dostate¢né

zajimavé.

191 Bourke, J. Znasilnéni: Déjiny od roku 1860 aZ do soucasnosti. Praha: Nakladatelstvi Mlada fronta,

2010, s. 212-214

192 Godtel. R. Sexualita a nasili. Praha: Cesky spisovatel, 1994, s. 82

193 cesare Lombroso cit. dle Bourke, J. Znasilnéni: Déjiny od roku 1860 az do souéasnosti. Praha:
Nakladatelstvi Mladé fronta, 2010, s. 219

1% Bourke, J. Znasilnéni: Déjiny od roku 1860 az do soucasnosti. Praha: Nakladatelstvi Mlada fronta,
2010, s. 218-220

1% Godtel. R. Sexualita a nasili. Praha: Cesky spisovatel, 1994, s. 82

1% Bourke, J. Znasilnéni: Déjiny od roku 1860 az do soucasnosti. Praha: Nakladatelstvi Mlada fronta,
2010, s. 230

197 Dle statistik policejniho prezidia za rok 2012 dostupné na http://www.policie.cz/clanek/statisticke-
prehledy-kriminality-za-rok-2012.aspx (stahnuto dne 20.2.2013)
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4.2. Obét’ trestného €inu

Vétsina spoleénosti shledava TC znasilnéni (kromé& vrazdy) jako nejvice zranujici
zlogin u dospélé populace. Jde o TC s vysokou mirou latence a odhaduje se, Ze je
vyskyt znasilnéni az tfikrat az desetkrat CastéjSi nez je jeho registrace policejnimi
organy.'*® Vysoka latence daného TC je zptisobena nékolika skute¢nostmi

1) Vztah k pachateli — vychazi z mylné predstavy vefejnosti, Ze obéti znasilnéni
jsou napadany neznamymi pachateli. VétSina obéti znasilnéni jeho pachatele
zna, a proto je jejich zvlastni vztah k pachateli ddvodem, ze své napadeni
neohlasi

2) Dlkazni problémy — zajistit dukazy neni v trestnim Fizeni zpravidla vibec
jednoduché. Je to dano predevSim tim, Ze vétSina znasilnéni se odehraje
v Ustrani bez pfitomnosti mnoha svédku a obét tak byva jedinym svédkem. Na
malou ochotu oznamovat znasilnéni ma vliv také to, Ze existuje stereotypni
pfedstava vazné zranéné obéti a pokud nedojde kvaznému ublizeni na
zdravi, dochazi €asto k proziravému postoji vac¢i obéti.

3) Subjektivni zatéz plynouci ztrestniho Fizeni — prabéh trestniho Fizeni
znamena pro obét bezesporu velkou psychickou zatéz. Popisovani skutku
pfed tfetimi osobami, kladeni zrafnujicich otazek o své sexualité, strach
z opétovného setkani s pachatelem ¢i medializace celého pfipadu vede
k tomu, Ze obéti radéji své napadeni neohlasi nezli, aby museli timto
procesem projit.

4) Sekundarni viktimizace a stigmatizace obéti — v povédomi spoleCnosti jsou
hluboce zakofenény stereotypy tykajici se znasilnéni. V nasledujici tabulce

jsou uvedeny nej¢ast&jsi stereotypy tykajici se znasilnéni.*®

Kognitivni stereotypy Empirick& fakta

Znasilnéni probiha formou pfepadeni |V 70-80% pfipadi obét zna svého

pachatele. V 50% vSech pfipadu to

byva jeji/jeho manzel Ci partner

108 Cirtkova, M. — Vitousova, M. Pomoc obéti trestného éinu znésilnéni. Informace pro zdravotnicky

Per§onél. In: Diagn6za 4/2010, str. 32-34
% Cirtkova, L. Obéti sexualniho nasili In: Kovat, P. a kol. Sexualni agrese: Znasilnéni z pohledu
mediciny a prava. Praha: Nakladatelstvi Maxdorf, 2008, s. 56-57
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Pachatelé jsou psychicky nemocni a

jsou napadni

Pachatelé nejsou ve vétsiné pfipadu
napadni ¢i psychicky nemocni, ale
mohou byt i ve spole€nosti oblibeni a

zabavni

VétSina obéti se aktivné brani

Strach o Zivot zpUsobuje, Ze vétSina

obéti se snazi odradit pachatele

verbalni obranou

Obét znasilnéni byva nejCastéji
postizena tézkou ujmou na télesném

zdravi

VétSina znasilnéni skonci leh¢imi az
stfednimi ujmami na zdravi. Daleko

zavaznéj§i je pak Ujma na

psychickém zdravi obéti

Obéti vnimaji znasilnéni jako

vynuceny a agresivni sexuélni styk

VétSina obéti se pfi znasilnéni obava
(az 90%
110

0 svuj zivot znich se

domniva, ze zemfe)

V praxi mUze dojit i k faleSné viktimizaci obéti znasilnéni. Pocet faleSnych obvinéni je

v v s

jiny v USA a jiny v Evropé. V USA je vysSi vyskyt faleSnych obvinéni, pfiemz Kanin

ve svém vyzkumu 109 pfipadl znasilnéni zjistil, ze 41% z nich bylo faleSnych — jako

typickou faleSnou obét Kanin oznacil mladou béloSku ze socialné slabSiho prostfedi

bez vysSiho vzdélani. V Evropé je vyskyt faleSnych obvinéni daleko nizSi, byva

uvadéno, ze jde 0 6 az 10% pfipadu.

Bezesporu je zajimavé sledovat, co obéti vede k tomu, aby klamaly OCTR —

k nej¢astéjSim motiviim patfi

1) Alibi -

2)

faleSné obvinéni ma poskytnout vysvétleni pro urcitou okolnost

(napfiklad obét |IZe, aby ospravedInila své nechténé téhotenstvi)

Pomsta — oznameni je pomstou druhé osobé& za jeho odmitavé chovani,

ukonceni vztahu atd. (napfiklad byvala manzelka |IZe o udajném znasilnéni

svého manzela)

3) Touha ¢i pfani vzbudit pozornost — obét chce vzbudit zajem svého okoli Ci

ziskat do svého jinak nudného Zivota n&jaké vzruseni. Udajny pachatel jim

pak byva neznamy (pfikladem muze byt osaméla zena, ktera chce pfitahnout

pozornost svého blizkého okoli)

110

personal. In: Diagn6za 4/2010, str. 32-34
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4) Ziskani materialnich, socialnich €i financnich vyhod — obét obvifiuje konkrétni
osobu scilem ziskat od ni né&jakou vyhodu (pfikladem muze byt typicka

fale$na obét od autora Kanina)'**

4.2.1. Typologie a charakteristika obéti
Znasilnéni postihuje v8echny osoby — obéti jsou rldzného véku, rasy, socialniho
postaveni, nabozenstvi Ci pohlavi. Nicméné z biologického hlediska i historickych
konotaci jsou ob&tmi znasilnéni daleko &asté&ji Zeny nezli muzi.**?
| u obéti (podobné jako u pachatelll) jsou utvareny jejich typologie a vychazeji
z faktu konkrétnich pfipadu. Silverman rozeznaval dva zékladni typy

1) Obéti vztahového znasilnéni — obét a pachatel tohoto typu znasilnéni se jiz
predtim znali a obét byva Casto zaskoCena &i zmatena, Zze po pFedchozi
pratelské interakci dojde k znasilnéni. Nasledné pak trpi pocity viny.

2) Obéti uto€ného znasilnéni zazivaji silny stres a strach z ndhlého sexualniho
utoku. Na rozdil od prvniho typu byva obét utocného znasilnéni postihovana
posttraumatickou stresovou poruchou.**?

Co se tyCe véku obéti, tak obéti znasilnéni jsou ve velkém procentu pfipadd
napadany v mlad$im vé&ku Zivota.''* Problematikou obéti znasilnéni se zabyva studie
amerického Narodniho centra pro obéti (National Victim Center), které ve spolupraci
s dalsimi institucemi*'® provedli na po&atku 90. let 20. stoleti prvni americkou
celonarodni studii o obétech znasilnéni. Data ze studie se tykala zenskych obéti
znasilnéni. Americkd studie prokazala, Ze ,znasilnéni v Americe je tragedii
mladych“'*® VétSina obéti znasilnéni je napadena ve v&ku dospivani, ale téz
v détstvi. Béhem vyzkumu bylo zjisténo, ze

a) 29% ze vSech znasilnéni bylo provedeno u obéti pifed 11. rokem zivota

b) 32% ze vSech znasilnéni postihlo obéti mezi 11 az 17 lety

11 Girtkova, L. Obéti sexualniho nasili In: Kovar, P. a kol. Sexualni agrese: Znéasilnéni z pohledu
mediciny a prava. Praha: Nakladatelstvi Maxdorf, 2008, s. 60-61

112 Barri Flowers, R. Sex Crimes. Perpetrators, Predators, Prostitutes and Victims. Second edition.
Sgringfield: Charles Thomas Publisher Ltd, 2006, s. 27

13 silverman cit. Dle Cirtkova, L. Obéti sexualniho nasili In: Kovaf, P. a kol. Sexualni agrese:
Znasilnéni z pohledu mediciny a prava. Praha: Nakladatelstvi Maxdorf, 2008, s. 62-63

1% Godtel. R. Sexualita a nasili. Praha: Cesky spisovatel, 1994, s. 96

15 Tato studie byla vypracovana National Victim Center ve spolupraci National Crime Victims
Research a Treatment Center of the Medical University of South Carolina v publikaci Rape in America:
A Report to the Nation v roce 1992. Data byla ziskana z tfileté studie National Institute of Drugs Abuse
v Eublikaci The National’s Women Studies.

118 Kilpatrick, D.G.: Rape and Sexual Assault. National Violence Against Women Prevention Research
Center: Medical University of South Carolina, 2000
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c) Pres pétinu znasilnénych (22%) tvofi obéti mezi 18 az 24 lety
d) Sedm procent postizenych tvorfi obéti mezi 25 az 29 lety

e) Pouhych sedm procent obéti patfi do vékové skupiny nad 29 let**’

Fakt, Ze vét§ina obéti pochazi z mladsich vékovych skupin, potvrzuji i data z FBI*®,
pficemz podle nichz je osm z deseti obéti znasilnénych mladsSich 30 let a polovina
z nich je mladsi osmnécti let.**

Jak jsem jiz uvedla, ve spoleCnosti je zakofenéna pfedstava, Zze obét
znasilnéni je napadana pachatelem pro obét neznamym. Bohuzel vétSina obéti zna
pachatele svého znasilnéni a Zije v blizkém socialnim okoli pachatele.*?® Tento zavér
vyplyva i z dat z vySe zminéné studie Narodniho centra pro obéti z pocatku 90. Let.
Dle ni

a) 22% obéti bylo napadeno pachatelem, kterého nikdy pfedtim nevidély

nebo ho neznaly

b) 9% obéti bylo napadnuto svym manzelem ¢i exmanzelem

c) U 11% z obéti byl pachatelem jejich vlastni i nevlastni otec

d) 10% obéti napadl jejich vlastni pfitel ¢i byvaly pfitel

e) DalSich 16% napadenych bylo znasilnéno jejich jinym pfibuznym (bratr,

stryc, déd, bratranec apod.)

f) 29% obéti sice nebylo napadeno svym pfibuznym ¢i partnerem, ale jim

znamym ¢&lovékem jako jejich kamaradem, sousedem apod.'*
To, Ze vétSina pachatell zna svoji obét pfedem potvrzuji data z FBI — podle né&j dvé
tretiny obéti mezi 18 az 29 lety mély Ci predtim mély s pachatelem néjaky vztah.
Bezpochyby zajimavou skute€nosti vyplyvajici z téchto dat je fakt, Zze obéti nad tficet
let maji dvanactkrat vétsi pravdépodobnost, Zze budou znasilnény pro né neznamym
lovékem, neZ je tomu u obéti do véku 12 let.*??
Z triletého vyzkumu Narodniho centra pro obéti vyplynulo, Ze na pocatku 90.

let 20. stoleti bylo tfinact procent Zzen nejméné jednou v zZivoté obéti znasilnéni, coz

17 Kilpatrick, D.G.: Rape and Sexual Assault. National Violence Against Women Prevention Research

Center: Medical University of South Carolina, 2000

118 7 FBI National Incident-Based Reporting Systém. Tyto data pochazi z detailni studie pfipadu ze tFi
americkych statl a tykaji se vSech obéti znasilnéni.

19 Barri Flowers, R. Sex Crimes. Perpetrators, Predators, Prostitutes and Victims. Second edition.
Sgringfield: Charles Thomas Publisher Ltd, 2006, s. 28

2% Godtel. R. Sexualita a nasili. Praha: Cesky spisovatel, 1994, s. 96

Kilpatrick, D.G. Rape and Sexual Assault. National Violence Against Women Prevention Research
Center: Medical University of South Carolina, 2000

122 Barri Flowers, R. Sex Crimes. Perpetrators, Predators, Prostitutes and Victims. Second edition.
Springfield: Charles Thomas Publisher Ltd, 2006, s. 27

35

121



Cinilo v té dobé pfes 12 milionu dospélych Zen v populaci. Pfes 56% z tohoto poctu
(cca 6,8 milionu Zen) bylo znasilnéno ,pouze® jednou, 39% z tohoto poctu (cca 4,7
milionu Zen) bylo znasilnéno vicekrat a 5% z nich si nebylo jisto kolikrat v Zivoté byly
znasilnény.'*

Podle studie FBI bylo devét z deseti znasilnéni definovano jako utok muze
pachatele na zenu obét. Témér 9% obéti byli muzi. Obéti bilé i Cerné barvy pleti byly
mezi obétmi rovhomérné rozlozeny. V deviti z deseti pfipadl byli pachatel i obét
stejné barvy pleti. 40% pachatelld bylo starSich 30 let a kazdé osmé znasilnéni
proved| pachatel mladsi 18 let. Sest z deseti znasilnéni doslo v ngjakém obydli (dim,
byt apod.) 80% vSech znasilnéni je spachano jen pomoci fyzicke sily. 12% ze vSech

znasilnéni, bylo provedeno pomoci pouziti noze & zbrané.*?*

4.2.2. Prubéh znasilnéni
Samotny pokus a pfipadné i akt znasilnéni je bezpochyby jednim z nejhorSich
zazitka v zivoté, jez obéti proziji. Nicméné samotny pribéh daného jednani pachatele
ovliviiuje ¢i maze ovliviiovat obét svym jednani. Proto se psychologové zabyvaji tim
jak obét citi a jak reaguje béhem sexualniho utoku. Na tomto zakladé pak hledaji
nejefektivnéjSi strategie obrany obéti na utok pachatele. Napfiklad jeden z vyzkumu
zkoumal emoce obéti v pribéhu znasilnéni — obéti obéhem utoku zazivaly

a) V 90% strach ze smrti

b) V 60% bezmocnost

c) V 55% vztek

d) Ve 40% ponizeni a hnus

e) V 20% pocit odstupu &i distance (tzv. ,chladnou hlavu®
Z vyzkumu vyplynulo, Ze valna vétSina Zen se obavala o svuj Zivot a jen pétina z nich
byla schopna Fesit danou situaci racionalnimi prostredky.'®

Pravé zachovani ,chladné hlavy® je nejucinnéjSim mentalnim stavem k volbé

strategie obrany.'®® Podle vyzkumu Prentkyho vychazejiciho z vySetfeni 108
pachatell a jejich 389 obéti existuji 4 skupiny pachatelll a pét obrannych reakci.

Pachatelé se daji délit na

123 Kilpatrick, D.G. Rape and Sexual Assault. National Violence Against Women Prevention Research

Center: Medical University of South Carolina, 2000

124 Barri Flowers, R. Sex Crimes. Perpetrators, Predators, Prostitutes and Victims. Second edition.
Sgringfield: Charles Thomas Publisher Ltd, 2006, s. 28-29

12> Cirtkova, L. Obéti sexualniho nasili In: Kovar, P. a kol. Sexualini agrese: Znasilnéni z pohledu
mediciny a prava. Praha: Nakladatelstvi Maxdorf, 2008, s. 64

126 Godtel. R. Sexualita a nasili. Praha: Cesky spisovatel, 1994, s. 96
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1. Kompenza¢né jednajici pachatele, u nichZz znasilnéni pfedstavuje
kompenzacni pokus o uspokojeni

2. Pachatele vyuZzivajiciho pfilezitost

3. Pachatele ventilujiciho svij vztek

4. Sadistického pachatele
Z&kladnimi obrannymi strategiemi byly

a) Verbalni odpor

b) Nekonfrontacni odpor (malo energicky odpor)

c) Uték

d) Konfrontace (fyzicka obrana)

e) Pasivita (nekladeni odporu).
Z vyzkumu vyplynulo, Ze obrana, jez obét zvolila, se fidila typem pachatele. Ku
pfikladu u kompenzac¢né jednajiciho pachatele se Zeny branily pfedevSim
nekonfrontaéné.*?’

Ve dvou tfetinach pfipadl se Zeny brani tim, ze kolem sebe biji a kfic¢i. Tretina

se pak obava vyhrGzek pachatele, 7e se nebrani. Casto dochazi k pokusim o
zastraSeni nasilnika slovné — napfiklad obéti pachatelim namlouvaji, Zze jsou
téhotné, maji pohlavni nemoc &i se s nim pokusi domluvit schizku za pfiznivéjSich
okolnosti.**® Nejméné efektivni obranou je vlazny odpor, nejednoznaéné a mékké
odmitani, prosby o milost apod., které spiSe zvySuji pravdépodobnost pokratovani
sexualniho utoku.?® Jako nebezpeény je povaZovan i silny kfik obéti — pachatel jako
nasledek silného kiiku muze obét zacit Skrtit, zacpavat ji usta &i ji zpusobit jina

podobna zranéni.**°

4.2.3. Fyzické a psychické nasledky znasilnéni
Jednim z mytd o obétech znasilnéni je ten, Zze pachatel zplsobi obéti fyzicka
zranéni. Opak je pravdou, ponévadz pachatelé zplsobi svym obétem spiSe

psychicka zranéni. Ta jsou nazyvana jako trauma ze znasilnéni (rape trauma) a patfi

127 Cirtkova, L. Obéti sexualniho nasili In: Kovar, P. a kol. Sexualini agrese: Znasilnéni z pohledu

mediciny a prava. Praha: Nakladatelstvi Maxdorf, 2008, s. 65

128 Godtel. R. Sexualita a nasili. Praha: Cesky spisovatel, 1994, s. 97

129 Cirtkova, L. Obéti sexualniho nasili In: Kovar, P. a kol. Sexualni agrese: Znasilnéni z pohledu
mediciny a prava. Praha: Nakladatelstvi Maxdorf, 2008, s. 65

% Godtel. R. Sexualita a nasili. Praha: Cesky spisovatel, 1994, s. 97
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pod obecnou kategorii posttraumatickych stresovych poruch. Dale obéti trpi téz
depresemi, socialnimi fobiemi a kompulzivnimi poruchami.*3*

Psychické nasledky obéti znasilnéni jsou dvoji

a) Bezprostfedni odehravajici se tésné po Cinu

b) Dlouhodobé (jde nejCastéji o posttraumatické stresové poruchy, pfi¢emz jejich

délka je delSi nez mésic)

Bezprostfedni nasledky jsou aktualni reakci na silny stres prozity samotnym aktem
znasilnéni. Chovani obéti zavisi ve velké mife na charakteristice ¢inu. U vztahovych
znasilnéni obét po Cinu zaujima vétSinou strategii redukovani agrese a
momentélniho smiru. Jednani muize spocivat v strpéni uchlacholeni, projeveni
povrchni sympatie k pachateli €i zdanlivym smirem, pfiCemz dané jednani ale
neznamena usmifeni €i odpusténi, protoze jde o kratkodobou a bezprostfedni reakci
navozenou strachem z pachatele. U utoCnych znasilnéni ma obét k tendenci
k uchyleni se do prostfedi, vnémz se citi v bezpe€i a snazi se o rychly odchod
z mista ¢inu. MUzZe se objevit i ustrnuti, tupé a bezcilné vy&kavani na misté Cinu
atd.™*?

Mezi dlouhodobé nasledky znasilnéni nemusi avSak patfit jen posttraumaticka
stresova porucha. Obét muze prozivat pocity poSpinéni, studu &i ztraty sebeucty, ma
deprese Ci sebevrazedné myslenky, trpi nespavosti, no¢nimi midrami a poruchami
pfijmu potravy, napadné meéni svij zivotni styl &i nepfiméfené riskuje, ztraci
schopnost prozivat intimitu, ztraci schopnost koncentrace a snizuje tak svuj pracovni
vykon, proziva efekt stigmatizace spocivajici v pocitu poznamenani, oCernéni sama
sebe a podobné. Dochazi ktomu téz sekundarni viktimizaci Cili nevhodnym Cci
necitlivym pfistupem k obéti ze strany jejiho blizkého okoli, OCTR, zdravotnik,
médii atd."®

| ze studie amerického Narodniho centra pro obéti z pocatku 90. let 20. Stoleti
vyplynulo, Zze chovani valna vétSina obéti znasilnéni neutrpéla vaznéjsi ujmu na
svem fyzickém zdravi. Podle studie

a) Dvé tretiny obéti nemély Zzadna fyzicka zranéni

b) Jen 4% obéti utrpéla vazna fyzicka zranéni

131 Kompulzivni porucha spog&iva v nutkani vykonat urgitou &innost (neboli ritual). Pokud tento ritual

nevykona, ma Uzkosti. Jde napfiklad o nadmérny strach ze Spiny a infekce atd.

132 Cirtkova, L. Obéti sexualniho nasili In: Kovar, P. a kol. Sexualni agrese: Znasilnéni z pohledu
mediciny a prava. Praha: Nakladatelstvi Maxdorf, 2008, s. 66-67

133 Cirtkova, M. — Vitousova, M. Pomoc obéti trestného ¢inu znasilnéni. Informace pro zdravotnicky
personal. In: Diagn6za 4/2010, str. 32-34
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c) Kolem 24% utrpélo jen mala zranéni.

d) Polovina z obéti citila béhem znasilnéni strach ze smrti €i z vazného zranéni.
Studie pfisla se zavérem, Zze dospélé obéti znasilnéni utrpi daleko Castéji ujmu na
télesném zdravi (a to v témeér tretiné vSech pripadl obéti starSich 18 let) nezli détské
a mladistvé obéti (zranéni utrpi jen kolem desetiny obéti).***

Co se tyCe nejCastéjSich zranéni obéti, jde o ,lehCi poranéni typu krevniho
vyronu, Skrdbance, stopy po Skrceni, trzné rany v oblasti hlavy, krku, pazi a nohou.
Pri tézsim boji vsak dochazi i k naraZzeninam, odfeninam a feznym ranam, nékdy i
k otfesu mozku a zlomeninam (...) Asi 40% zranénych Zen je poranéno v oblasti
pohlavnich organd, ale celkové je v oblasti genitalii poranéno méné nez 10% Zen.
Vedle deflorace dochazi k odfeninam poSevni sliznice, ke krvaceni v oblasti
poSevniho vchodu a natrZzeni hraze. Kromé toho mizZe byt ve vyjimecnych pfipadech

nasledkem téhotenstvi, pohlavni nemoc, plisfiové infekce nebo AIDS.“®

4.2.4. Muzi jako obéti

Pozice muze jako mozné obéti znasilnéné byla po dlouhou dobu spoleCenskym tabu
a teprve az v poslednich letech se zaCina byt muz povazovan za moznou obét. Dané
tabu vyplyva predevsim ze spoledenskych a historickych stereotypl. Zena totiz
nebyla nikdy v pribéhu historie a v kazdé kultufe povazovana za bytost rovnocennou
muzi a tudiz nemohla rozhodovat o svém sexualnim Zivoté a mohla byt obéti
znasilnéni, u muze se predpokladalo, Zze by byl schopen sdm sebe v této oblasti
ochranit. Od muze se predpokladalo, Ze bude fyzicky silny, sobéstacny a nezavisly a
v sexudlni oblasti bude dominantni.**

DalSim spoleCenskym stereotypem doprovazejici postaveni muze jako obéti
znasilnéni je fakt, Ze muz nemuzZe byt znasilnén Zenou, protoZze se vychazi
z predstavy fyzické neschopnosti pfinuceni muze k sexudlnimu styku. Dany
spoleCensky stereotyp napfiklad prfehlizi mozZnost, Ze existuje velké mnozstvi
zpusobl, jak mohou zZeny pfinutit muze k sexualnimu styku — at se zbrani,
psychologickou manipulaci, pomoci drog &i jiného omameni nebo kdyZ muz spi.**’

Navic dle dalSiho spoleCenského stereotypu ve spoleCnosti muz jako obét sam Zenu

134 Kilpatrick, D.G.: Rape and Sexual Assault. National Violence Against Women Prevention Research

Center: Medical University of South Carolina, 2000
% Godtel. R. Sexualita a nasili. Praha: Cesky spisovatel, 1994, s. 97
13 Krulova, T. — Gerlova, E. — Weiss, P. MuZ jako obét sexuélniho nasili In: Ceskoslovenska
Pss;ychologie 4/2006, ro¢nik 50, s. 342

Bourke, J. Znasilnéni: Déjiny od roku 1860 az do soucasnosti. Praha: Nakladatelstvi Mlada fronta,
2010, s. 236
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k sexualnimu styku sam podnécoval, a samotné znasilnéni bylo pro n& méné
stresujici nez pro zenskou obét.

Nicméné je i pres to, Ze i Zena mlze byt pachatelkou znasilnéni muze, daleko
vice sexualniho nasili spachaji na muzich jini muzi jako pachatelé. Dle udaju
Narodniho centra pro posttraumatickou stresovou poruchu jsou muZzi pachateli az
86% znasilnéni v pfipadech, kdy je obéti téZ muz. Je pomérné zajimavé, ze muZi
pachajici danou trestnou €innost nemusi byt primarné homosexualné orientovani —
v mnoha pfipadech jde o heterosexualni muze, jez by méli za jinych podminek vztah
se Zzenami. Pachateli vtéchto pfipadech jsou neznami utoCnici Ci osoby
Vv nerovnopravném postaveni (nadfizeni, ugitelé, vychovatelé atd.)’*® K daldimu
znasilfiovani muze muzZem, dochazi k institucionalizovanych zafizenich jako jsou
vézeni, detencni ustavy, IéCebny Ci jina zafizeni, kde je legalné omezovana svoboda.
V posledni dobé& se provaluiji i pfipady, kdy pachatelé pochazeli z cirkevnich kruht. '3

Jak jsem jiz uvedla, po dlouhou dobu nebylo mozno chapat muze jako obét
TC znasilnéni. Do uginnosti novely &. 144/2001 Sb. tehdejsi trestni zakonik 140/1961
Sb. povazoval za predmét znasilnéni pouze Zenu. Muz mohl byt obéti pouze TC
vydirani z § 235 tehdejsiho TZ. Od ucinnosti novely od 1.5.2001 mohl byt pfedmétem

i muZ, coz prevzal do svého znéni i novy TZ.*%°

Co se tySe poétu muzu jako obéti TC znasilnéni tak podle vyzkumu FBI**
tvofi témé&F 8 % obéti.'*? Podle statistik britské prokuratury z roku 2002 bylo 7%
oznameni o znasilnéni oznameno muzi. Nicméné vyzkumy prokazuji, ze poCet muzi
majici zku$enost s vynucenym sexem je mezi 3 aZ 16% véech muza.**

Mezi nasledky, jez trpi muzi jako obéti patfi podobné jako u Zen trauma ze
znasilnéni (rape trauma), pficemz jeho prubeéh je kvali specifikim muzské psychiky a
socialnim a sexualnim rolim jiny. Muzi hdfe pfijimaji traumatizujici zkuSenost se

znasilnénim a snazi se danou zkuSenost vytésnit ze své paméti daleko vice nez

138 Krulova, T. — Gerlova, E. — Weiss, P. MuzZ jako obét sexualniho nasili In: Ceskoslovenska

Pgsgychologie 4/2006, ro¢nik 50, s. 343

Bourke, J. Znasilnéni: Déjiny od roku 1860 az do soucasnosti. Praha: Nakladatelstvi Mlada fronta,
2010, s. 239, 332-334
19 Krulova, T. — Gerlova, E. — Weiss, P. MuZ jako obét sexuélniho nasili In: Ceskoslovenska
ﬁsiychologie 4/2006, ro¢nik 50, s. 343

Vice o ném v kapitole 4.2.1.
1“2 Barri Flowers, R. Sex Crimes. Perpetrators, Predators, Prostitutes and Victims. Second edition.
Sgringfield: Charles Thomas Publisher Ltd, 2006, s. 28
3 Bourke, J. Znésilnéni: Déjiny od roku 1860 aZ do soucéasnosti. Praha: Nakladatelstvi Mlada fronta,
2010, s. 238
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Zeny. Dochazi k nim téz Castéji k sebeposkozovani (zejména sebezranovani, pokusy

0 sebevrazdu, zavislost na alkoholu a drogéch).

144

4.2.5. Misto znasilnéni

Je nepochybné, Ze v ur€itych mistech ma potencionélni objekt viktimizace vysSi

pravdépodobnost, Ze bude napaden. Podle némeckého sexuologa Reinera Godtela

se dochazi k TC znasiln&ni nejéastsii

1) Na vefejném prostranstvi (cca 25% pfipadl) — muze jit o les, pole, park,

zahradu, prostranstvi za domem. Ke znasilnéni dochazi zpravidla vecer Ci
v noci, kdy pachatel mize odvléct, odtahnout &i odnést na mista, kde riziko
prozrazeni je nizSi. Na venkové se mohou stat obétmi znasilnéni téz Zeny

pracujici v zemédeélstvi.

2) Vysoky pocet znasilnéni probihd téZz v bytech & domech (z toho 30% ze

znasilnéni probiha pfimo v byté obéti). Samozfejmé pachateli jsou Casto
osoby blizké obéti, ale téz osoby jez Zena pustila do svého bytu dobrovolné
(napfiklad muz, s nimz se Zena seznamila na tane¢ni zabavé, podomni
obchodnici), tak i osoby, které Zena pustila do obydli nedobrovolné (ku
prikladu zlodéji ¢i nasilnici vstupujici do obydli nasilnym i jinym nezakonnym

zpusobem.)

3) Auto (zhruba ve 20%) Pachatelé totiZ vyuzivaji situace pfi navratech napfiklad

z riznych akci a obét' s nim Casto jede ve spole¢ném auté. Zpravidla s nim do
auta nastupuje obét dobrovolné, nebot' neoCekava, ze by se ji mohlo néco

stat. Pachatel vétSinou uzije nasili az pfi samotné jizdé v auté)

Samoziejmé ke znasilnéni muze dojit i na jinych mistech. Sexuolog zdlrazhuje

nebezpecnost alkoholu, protoze ftfi Ctvrtiny pachatell spachaji svij €in pod jeho

vlivem a kazda treti obét sama predtim konzumovala alkohol. Nezfidka kdy, alkohol

spole¢né& konzumuiji jak obét, tak i pachatel.**

144

Krulova, T. — Gerlova, E. — Weiss, P. Muz jako obét sexuélniho nasili In: Ceskoslovenska

sychologie 4/2006, rocnik 50, s. 345-346
> Godetel. R. Sexualita a nasili. Praha: Cesky spisovatel, 1994, s. 72-81
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4.3. Vyvoj struktury a dynamiky kriminality u TC znasilnéni

4.3.1. Struktura mravnostni kriminality a TC znasilnéni
Soucasti obecné kriminality je sexualni kriminalita, coz je kriminalita spachana pod
vlivem sexualnich pudl ¢lovéka a to zplsobem, jez spole€nost netoleruje, a proto
dané jednani kriminalizuje.**®

Sexualni kriminalita je v policejnich statistikach zahrnuta do SirSi kategorie
mravnostni kriminality, ktera vedle TC jako pohlavni zneuZiti, znasilinéni &i souloze
mezi pfibuznymi obsahuje i komeréni formy sexualni trestné innost reprezentované
ohroZovani pohlavni nemoci & obchodovani s lidmi.'*’ Lze jen pfipomenout, Ze
policejni statistiky se nefidi ustanovenimi jednotlivych paragrafti TC.

Podle zprav ze statistik Policejniho prezidia tvofi mravnostni kriminality
dlouhodobé jen 0,5 az 1% ze vSech evidovanych TC spachanych v CR za cely rok.
Dle statistik se stane kazdy rok zhruba kolem 2 000 pfipadd mravnostni kriminality
ro¢né (v roce 2012 to bylo 1 981 pfipadu)

Celkova kriminalita CR 2012

1%

W Nasilnd
B Mravnostni
m Majetkova

B Hospodafska

m Ostatni
m Zbyvajici
Druh kriminality Pocet trestnych €ina
Nasilna 18 358
Mravnostni 1981

146 Novotny, O. — Zapletal, J. a kol. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001, s. 284

7 Kuchta, J. — Valkova, H. a kol. Zaklady kriminologie a trestni politiky. Praha: C.H.Beck, 2005, s.
408
148 Naptiklad ohroZovani pohlavni nemoci patfi jednani dle § 152 a 153 TZ
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Majetkova 194 970

Hospodarska 27 633

Ostatni 27 140

Zbyvajici 34 434

Trestné Ciny v hlavé 11 az 13 zvlastni 12
Casti TZ

Celkem 304 528

Co se ty8e zastoupeni jednotlivych mravnostnich TC na celkové mravnostni
kriminalité, tak napfiklad vroce 1998 tvofilo vice jak polovinu pfipadl pohlavni
zneuzivani a &tvrtinu pfipadt znasilnéni.**® Podle statistiky Policejniho prezidia bylo
zastoupeni jednotlivych deliktd na celkové mravnostni kriminalité vroce 2012

nasledujici
Zastoupeni jednotlivych
mravnostnich TC v CR 2012
B Znasilnéni
m Sexualni natlak
Pohlavni zneuZiti
2% B Kuplifstvi
e o m Ostatni
Druh mravnostniho trestného ¢inu Pocet trestnych ¢int
Znasilnéni 669
Sexualni natlak 46
Pohlavni zneuziti 703
Kuplifstvi 42
Ostatni 521
Celkem 1981

149 Novotny, O. — Zapletal, J. a kol. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001, s. 285

43




V roce 2012 tvofil jednu tfetinu ze vSech sexualné motivovanych TC pohlavniho

zneuziti a druhou tfetinu TC znasilnéni. Zbylou tfetinu tvofily jiné mravnostni TC.

4.3.2. Dynamika TC znasilnéni
Z policejnich statistik za poslednich deset let (2003-2012) vyplyva, Ze bylo spachano
kazdy rok mezi zhruba 500 az 700 znasilnénimi. Vyjimkou je rok 2009, kdy bylo

zaregistrovano ,jen“ 480 ¢inu.

750
700
650 /\ p—e
600 \ A /
/ \ , =—@— pocet nahlasenych

550

\‘ h\ / trestnych &int
0 | ™ /./i =@ pocet objasnénych
450 \A trestnych ¢ind
400 /
350 u

300 T T T T T T T T T 1
2003200420052006200720082009201020112012

2003 646 494 76,47%
2004 687 508 73,94%
2005 596 475 79,70%
2006 530 404 76,23%
2007 637 458 71,90%
2008 529 361 68,24%
2009 480 343 71,46%
2010 586 437 74,57%
2011 675 468 69,33%
2012 669 489 73,09%

PocCet zaregistrovanych znasilnéni byl vysoky mezi lety 2003 a 2004, kdy se jejich
poCet pfiblizil sedmi stovkam, nasledné tento pocet kazdoro¢né (s vyjimkou roku
2007) klesal az do roku 2009, kdy pocet zaregistrovanych &inu tvofil jen 480 ¢in(.
S uginnosti od 1.1.2010 zadal platit novy TZ, jeZ rozsifil skutkovou podstatu TC

znasilnéni a tato legislativni zména se projevila narlistem poctu zaregistrovanych
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¢inG zhruba o 100 pfipadd. V nasledujicich dvou letech se pocet zaregistrovanych
¢inu opét zvySoval, nicméné narust nebyl pfili§ dramaticky.

RozSifeni  skutkové podstaty sice vedlo kopétovnému narustu
zaregistrovanych ¢inl k €islim z let 2003 a 2004. Oproti roku 2009, kdy byl nahlasen
pfipadl zhruba o 40% na 669. Vliv na zvySeni poc€tu nahlaSenych pfipadld méla
bezesporu i zména skutkové podstaty, ale zvySeni mohlo nastat i z jinych ddvodu

710 se téz

(vyS8Si pocet nahlasenych pripadl atd.), protoze mezi lety 2006 a 200
zvysil pocet registrovanych pfipadl o 20% bez toho, aby doslo k rozSifeni skutkové
podstaty

VySe zminéna data je ale nutno brat jen jako orientacni, protoZe pro znasilnéni
je typicka vysoka mira latence. Rada obéti kvdli tomu, Ze je pachatel TC jim blizkou
osobou, z obavy ze sekundarni viktimizace, socialni stigmatizace ¢i z jinych duvodu
svlj &in nenahlasi.™®* AZ v 70% pfipad( existuje mezi pachatelem a obéti urdité
pouto, ackoliv je ve spoleCnosti stadle zakofenéna predstava, Ze vétSina obéti je
znasilnéna tim, Ze je prepadena formou Utoku bez predchoziho varovani.*®? Podle
vyzkumu Weisse a Zvéfiny z roku z roku 1998 vyplyva, Ze 13,5% ze zkoumanych
Zen bylo nasilim v minulosti pfinuceno k pohlavnimu styku, ale jen 3% uvedlo, Ze to
ohlasilo na policii.**?

Pro TC znasilnéni je typicka vysoka mira objasné&nosti, zejména oproti jinym
trestnym &indm. Za poslednich 10 let osciluje objasnénost mezi 70 az 80%
pfipadd™*. V roce 2012 byla objasnénost 76,47% zatimco napfiklad u majetkovych
trestnych ¢&inG je objasnénost jen kolem 20% pfipadi u hospodafskych TC je
objasnénost ve 47,94% pfipadd.

Recidivisté spachali vroce 2012 zhruba tfetinu registrovanych znasilnéni
(35,7%). Pod vlivem alkoholu ¢i jiné omamné latky bylo spachano na 12,7%
znasilnéni.*® Tfi ze sta &ind (3,3%) spachali nezletilé déti do 15 let a pachatelé mezi

15. az 17. rokem zivota spachali pét znasilnéni ze sta (5,2%).

120 \/ roce 2006 $lo 0 530 pripadil a v roce 2007 o 637 pripadu

31 Kuchta, J. — Valkova, H. a kol. Zaklady kriminologie a trestni politiky. Praha: C.H.Beck, 2005, s.
410

152 Novotny, O. — Zapletal, J. a kol. Kriminologie. Praha: Wolver Kluwer, 2008, s. 307

153 Zvéfina a Weiss cit. Dle Kuchta, J. — Valkova, H. a kol. Z&klady kriminologie a trestni politiky.
Praha: C.H.Beck, 2005 s. 410

> Podobné vysoka objasnénost je u nasilinych TC, kde byla v roce 2012 objasnénost v 69% pripad.
%% podle rdznych prazkumu je pocet znasilnéni pod vlivem alkoholu ¢i drog daleko vyssi — viz.
kapitola 4.2.5
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5. Trestny €in znasilnéni z pohledu amerického prava

5.1. Zakladni charakteristika amerického prava
Pravni systém ve spojenych statech patfi do angloamerického typu pravni kultury.
Tento systém, v mnoha ohledech odliSny od kontinentalniho systému prava byla
zalozen ve stfedovéku v Anglii a nasledné se rozSifil na uzemi anglickych kolonii
mimo jiné do USA. Angloamericky systém prava je zaloZzen na mnohosti prament
prava. V USA jsou pramenem prava soudni precedenty a téz psané zakony a dalSi
pravni predpisy™°.

Common law je dulezitym prvkem angloamerického typu pravni kultury,

I

angloamerického typu pravni kultury a v uzSim slova smyslu jde o obecné pravo
vytvarené soudnimi precedenty®’.**®

Jelikoz jsou Spojené staty federaci, existovala otazka, zdali existuje common
law jak na urovni federace, tak na urovni Clenskych statd. Zpoc&atku byl pfijiman
nazor, Zze common law je jednotné a existuje jen na urovni federalni, ale v roce 1938
uznal NejvySSi soud USA v pfipadu Eris Railroad Company v. Tompkins common
law statu Pennsylvanie. Od té doby vedle sebe existuji common law federace a
jednotlivych &lenskych statu.**®

| kdyZ spojené staty vytvareji spolecné s Anglii a dalSimi staty angloamericky
typ pravni kultury, existuji mezi jednotlivymi zemémi rozdily v jejich pravu. V USA se
vychazi z psané Ustavy, na rozdil od Anglie zde nejsou pravni obyCeje pramenem
prava a USA jsou federaci. Velké rozdily jsou i mezi common law a psanymi zakony
v USA a v Anglii. Anglie je vedena zasadou suverenity parlamentu, a proto nemulze
precedent odporovat zdkonu. V USA muzZe NejvySsi soud USA (nebo Nejvyssi soudy
Clenskych stati) odmitnout aplikaci zakona v urc€itém konkrétnim pfipadé pro jeho

nedstavnost — samotné toto rozhodnuti ma precedenéni charakter.®

196 Statute Law

%7 Pro Ggely pozdéjsiho kapitoly 4.3.1 o pravni Gpravé v common law, vychazim z uz$iho pojeti
common law jako obecného prava vytvareného soudnimi precedenty

%8 Gerloch, A. Teorie prava. Plzefi: Nakladatelstvi a vydavatelstvi Ales Cenék, 2007, s. 114

159 Knapp, V. Teorie prava. Plzen: Zapadoceska univerzita, 1994, s. 52

1% Gerloch, A. Teorie prava. Plzeri: Nakladatelstvi a vydavatelstvi Ales Cenék, 2007, s. 114-115
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5.2. Sexudlni trestné €iny v USA a organy tyto €iny stihajici
Ve spojenych statech americkych existuje i zejména kvili puritanské etice tamni
spole¢nosti a snahy udrzet normy verejné slusnosti pomoci zakonné upravy moralky
fada sexualnich trestnych ¢in(. Samoziejmé kvdli existenci 50 statl USA muze byt
nékterych ze sexualnich trestnych ¢inl trestny jen v nékterém ze statl a v jiném zase
ne. Mezi sexualni trestné Ciny patfi
1) Znasilnéni
2) Pohlavni zneuziti — jde téZ o pohlavni styk s osobou Zenského pohlavi, jez
nedosahla pozadovaného véku (14, 16 nebo 18 let) bez jejiho souhlasu nebo i
S jejim souhlasem
3) Svedeni — vabeni &i lakani zeny, aby vykonala pohlavni styk pod podvodnym
slibem manzelstvi nebo pod jinym slibem
4) Cizolozstvi — nastava tehdy, kdyz maji Zena a muz pohlavni styk a alespon
jeden z nich je Zenaty/vdana s jinou osobou
5) Smilstvo — pohlavni styk mezi svobodnymi osobami
6) Incest — jde o pohlavni styk mezi sourozenci, rodi€em a ditétem &i mezi
pokrevné pfibuznymi osobami

7) Nepfirozené pohlavni styky — jde o ur€ité akty sexualnich vztah, napfiklad o

161 :162

nekrofilii*®!, pederastii*®®, sodomii*®®, homosexualitu, analni styk &i oralni styk.

8) Exhibicionismus — spociva v neslusném odhaleni pohlavnich organi na
verejnosti

9) Obscénnost — jde o0 zvracené sexualni chovani, které je natolik oplzlé, Zze by
mohlo vést k rozkladu vefejné moralky

10) Oplzlost — patfi sem vSe, co je proti moralce a slusnosti a je to zaméfené proti
mravnosti a mysleni osob, jeZ jsou tomu vystaveny

11) Pornografie — spociva v existenci obrazovych €i zvukovych &i jinych zaznamu
a dal8ich pfedmétd sexualni povahy, které by mohly byt povaZzovany za oplzlé

12) Ciny spachané uzavienim manzelstvi — jde o bigamii*®* a polygamii*®®

13) Prostituce — spociva v nabizeni sexualnich sluzeb za uplatu

%1 jde o pohlavni styk s mrtvym &lovékem

182 jde o nepfirozeny styk mezi muzem a chlapcem

%3 jde o pohlavni styk se zvifetem

'%% Jde o to, Ze osoba vstoupi do manzelstvi, ackoliv jeji pfedchozi manzelstvi je stale platné
%% Jde o uzavieni manzelstvi s nékolika partnery &i partnerkami
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14) ObtéZovani déti — patfi sem ohmatavani, pohravani i jiny kontakt sexualni
povahy s ditétem

15) Sexualni Gtok'®®

- jde o kterykoliv sexualni kontakt s jinou osobou (kromé
manZzela/manzelky), k némuz dochazi bez souhlasu obéti nebo ji urazi
16)Voyeurismus — spociva v tajném pozorovani odhaleného téla ¢i pohlavniho
aktu.*®’
Pro trestni stihani sexualn& motivovanych (jakoz i jinych TC) je nezbytn& nutna
existence k tomu pfislusnych verejnych organll. Ponévadz jsou USA federaci, funguiji
vefejné organy na dvou urovnich — na urovni federace a na urovni jednotlivych (50)
Clenskych statd. Proto je nesmirné dullezité posoudit, zda konkrétni Cin patfi do

8 169

jurisdikce federace'® ¢&i jednotlivého ¢lenského statu Federalni organy pak

mohou stihat TC spachané na celém Gzemi USA, zatimco organy jednotlivych statti
mohou stihat jen TC spachané uvnitf hranic daného statu.'”

Co se tyCe soudni soustavy, tak ta existuje jak na urovni federace, tak na
trovni jednotlivych &lenskych stat(i. Na drovni federace existuje soud oblastni*’* a

2 a téZ Nejvy3si soud USA'"™. Jednotlivé &lenské staty kopiruji linii

odvolaci*’
soudnich organt na urovni federace a v Cele kazdého Clenského statu je téZ nejvyssi
soud. Pravomoc federalnich soudd a soudu na urovni €lenskych statd je oddélena
(vétSina pfipadl je projednavana soudy Clenskych statl), ale i presto mize dojit
k tomu, 2e TC bude naleZet do jurisdikce federace i &lenského statu. Mezi obéma
soudy neni zavedena prekazka litispendence, a proto maze dojit k projednani téhoz
pfipadu ob&ma soudy.'™

Statni zastupitelstvi existuje taktéz na urovni federalni a &lenskych statu.
Federalni statni zastupci zastupuji vefejnou Zalobu u TC upravenych v trestnim
zakoniku USA pred federalnimi soudy. Existuje 93 ufadl statnich zastupcl na uzemi

USA, pficemz pocet statnich zastupct na uzemi kazdého z nich se odviji od poctu

166

U nas téz znamy jako sexualni haraseni
167

Inciardi, J.A. Trestni spravedinost. Praha: Victoria Publishing, 1994, s. 84-86

% Do jurisdikce federace patfi zejména TC sméfujici proti narodnim z&jmdm (vlastizrada, $pionaz
atd.) ¢i jsou pachany na Uzemi vice statl a je tedy efektivnéjsi je stihat pomoci federalnich organu.
189 Sem patii TC spachané uvniti daného statu a tykaji se predevdim TC majetkovych, nasilnych &i
sexualnich.

7% Sramel, B. Systém verejnej zaloby v Spojenych Statoch americkych. In: Statni zastupitelstvi
4/2012, ro¢nik 10, s. 35-36

1 County courts

72 pppeal courts

¥ The Supreme Court

7% Cisarova, D. — Fenyk, J. — Gfivna, T. a kol. Trestni pravo procesni. Praha: Wolvers Kluwer, 2008,
s. 793
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pfipaddl projednavanych vdaném obvodu. Statni zastupce'® je jmenovan a
odvolavany prezidentem na dobu ¢tyf let se souhlasem amerického senatu. Statni
zastupce mlze mit jednoho a vice asistentl. Statni zastupci i jejich asistenti jsou
odpovédni Generalnimu statnimu zastupci'”®. Kromé statnich zastupct mulze
existovat i zvlastni statni zastupce za Ulelem stihani a vySetfovani TC vysoce
postavenych osob, u nichz by byla velka mira rizika, Ze by vySetfovani a trestni
stihani bylo neobjektivni'’’. Statni zastupitelstvi na Grovni federace je hierarchicky
organizovano, ale to neplati pro statni zastupitelstvi na urovni ¢lenskych statd. V Cele
je generdlni statni zastupce'’®, jeZ je jmenovan obdany statu za podminek
stanovenych zakonem daného Clenského statu. V ¢lenském staté existuji také urady

0" zpravidla volenych ob&any a

vefejné zaloby skladajici se ze statnich zastupc
jejich asistentl a pravnich poradcu. Jejich pocet je rizny podle poctu pfipadu, jez
v konkrétnim uradu verejné zaloby projednavaji. Mezi generalnim statnim zastupcem
a jednotlivymi statnimi zastupci nepanuji vztahy nadfizenosti a podfizenosti, ale
spige koordinace®® 8!

5.3. Pravni uprava znasilnéni

Protoze spojené staty americké jsou federalnim statem, existuje tu tzv. pravni
dualismus, tj. déleni pusobnosti na oblast federaini a na oblast ¢lenskych statu, které
jsou navzajem nezavislé a k jejich spolupraci dochazi zejména tehdy, kdyz trestny
¢in byl spachan v plsobnosti ¢lenskych statd i federalni jurisdikce. Zasadou, jez pak
ovlada celé zahajeni trestniho fizeni je princip oportunity trestniho stihani.*®?

Pokud je spachano znasilnéni uvnitf hranic jednotlivych statd federace,
vztahuje se na néj pravomoc soudu daného statu. V pfipadech, kdy obéti znasilnéni
je osoba pod ochranou USA (jeji ufednik, konzul atd.), €i byl vykonan na majetku
federalni vlady, €in pfesahuje statni hranice nebo podstatnym zpusobem ovliviiuje
narodni bezpecnost €i mezistatni obchod, tak na tyto pfipady se vztahuje pravomoc

5 y.s. Attorney

176 Attorney general

77 Zvia$tnim statnim zastupcem byl napfiklad Archibald Cox vySetfujici aféru Watergate v 70. letech
20.stoleti.

178 State attorney general

79 Jsou nazyvani rizné — district attorney, county attorney, commonwealth attorney ¢&i state’s attorney
'8 Bezpochyby to vyplyva z toho, Ze vsichni jsou voleni ob&any, z néhoz odvozuji legitimitu svého
Uradu.

'8! Sramel, B. Systém verejnej zaloby v Spojenych Statoch americkych. In: Statni zastupitelstvi
4/2012, ro¢nik 10, s. 36-38

182 Cisarova, D. — Fenyk, J. — Gfivna, T. a kol. Trestni pravo procesni. Praha: Wolvers Kluver, 2008, s.
792-793
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federalnich soud(. Ciny vykonané na Uzemi vice stati federace jsou posuzovany
podle federalni legislativy. Taktéz jsou podle federalni legislativy posuzovany Ciny
vykonaneé v Districtu Columbia &i jsou vykonany na palubach americkych obchodnich
lodi v mezinarodnich vodach ¢i na palubé amerického civilniho letadla. Kdyz spada
¢in pod pravomoc jak federalnich soudu tak i pravomoc jednotlivého statu federace,
tak pachatel miZe byt souzen i potrestan obéma soudy.*?®

Jelikoz ve spojenych statech existuje jiny pravni (angloamericky) pravni
systém odliSny od naSeho kontinentalniho pravniho systému, je v USA znasilnéni
definovano ve dvou pramenech prava a to

a) V. common law

b) V z&konech (statute law) federalnich a zakonech jednotlivych statt USA*®*

5.3.1. Pravni Gprava znasilnéni vcommon law
V common law je znasilnéni definovano jako ,pohlavni zkuSenost se Zenou za pouZziti

1854185 Dana definice je Gzce vymezend, protoZze podle ni

nasili a proti jeji vili.
k znasilnéni dochazi jen pfi pohlavnim styku se Zenou a znasilnénim neni
nedobrovolny analni &i oralni sex €i dobrovolny styk s mladistvymi — tato jednani jsou
povazovany za jiné trestné Ciny.
Statni zastupce v USA tedy musi pfi prokazovani TC znéasilnéni prokazat
1. Ze pachatel mé&l pohlavni styk s obéti (ze do$lo k priiniku penisu do vaginy)
2. Obét nebyla manzelkou pachatele
3. Pouzil fyzické sily €i vyhruzky pouziti sily za u€elem pohlavni styku
4. Nemél svoleni obéti
Znasilnéni je povazovano za velmi zavazny zlo€in a trestem za jeho spachani mize
byt i smrt.*®’
Z pohledu pravni teorie je i u znasilnéni pozadovano splnéni dvou zakladnich
slozek kazdého trestného Cinu a to

1) Actus reus neboli konani a nekonani pachatele'®®

'%% Gardner, T.J. — Anderson, T.M. Criminal Law. Tenth edition. Thomson Wadsworth, 2009, s. 188-
192

184 Barri Flowers, R. Sex Crimes. Perpetrators, Predators, Prostitutes and Victims. Second edition.
SEringfieId: Charles Thomas Publisher Ltd, 2006, s. 23

'8 carnal knowledge of a woman forcibly and against her will

186 Singer, R.G. — La Fond, J.Q. Criminal Law: Examples & Explanations. Fifth Edition. Aspen
Publishers, 2010, s. 238

187 Singer, R.G. — La Fond, J.Q. Criminal Law: Examples & Explanations. Fifth Edition. Aspen
Publishers, 2010, s. 238-239

188 7 pohledu nageho prava by $lo o soudast objektivni stranky TC
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2) Mens rea neboli psychicky stav pachatele k jeho &inu®
Actus reus je u znasilnéni jednani pachatele spocivajici v provedeni pohlavniho
styku bez souhlasu jeho obéti. Mens rea spociva v umyslu ¢i znalostech o tom, ze
provadény pohlavni styk je bez souhlasu zZzeny. Aby doSlo ke spachani daného
trestného Cinu je potieba spinit obé jeho slozky (jak psychickou tak i fyzickou). Statni
zastupce by mél prokazat obé& slozky TC a jejich neprokazani vede ktomu, Ze
pachatel nemuzZe byt odsouzen.**

Dle common law nemuze byt pachatelem znasilnéni manzel zeny. Toto
pravidlo je zaloZzeno na argumentech, Ze samotnym uzavienim manzelstvi dava Zena
souhlas k sexualnim stykim b&hem manzelstvi, Ze Zena je povazovana za majetek
muze a téz kvali faktu, Ze z pohledu prava se Zzena a muz uzavienim manzelstvi
stavaji jednou osobou a ani jeden znich si nezachovava samostatnou pravni
existenci.

Dulezité i definovani toho co znamena nasili a pohriizka nasili*** v common
law. U nasili je pfedpokladem pouziti nasili proti obéti, pfi€emz dana obét by se méla
utoku pfiméfené fyzicky branit. Tento pfistup tedy toleruje muzi pouziti nasili za
uCelem dosahnuti sexualniho uspokojeni az do doby, nez se zena zacCne branit.
Soudy pfi posuzovani miry obrany Zeny nejsou jednotné — nékteré pozaduji

«192

.-maximalni miru obrany“™*, jiné poZaduji miru obrany ,dle prirozeného instinktu

“193 3 nakonec nékteré pozaduji ,rozumnou miru obrany“***. Pozadavek

kazdé Zeny
nalezité obrany ma vyhodou pfedevsim v tom, Ze se |épe prokazuje, Ze pohlavni styk
byl proveden bez souhlasu Zeny, avSak dany pfistup je kritizovan kvuli faktu, ze
obrana muze znamenat i vyprovokovani pachatele pouzivajiciho pfi znasilnéni vice
nasili nez by bylo nutné k pfekonani obrany obéti.

VySe uvedena pravidla avSak neplati v pfipadé€, Ze je znasilnéni spachano pod
pohriizkou nasili. Zpravidla se jedn& o to, ze pachatel zené vyhroZuje, Ze zabije nebo
ublizi na zdravi samotné obéti nebo ji blizké osobé Ci vyhrozuje zené se zbrani
v ruce — tato vyhrtizka ale nesmi byt plana a musi v Zzené vyvolavat divodné obavy,

Ze bude spachana. Jako pohrizky nasili nejsou vcommon law chapany nenasilné

189 7 pohledu naseho prava by $lo o subjektivni stranky TC

1% Barri Flowers, R. Sex Crimes. Perpetrators, Predators, Prostitutes and Victims. Second edition.
Springfield: Charles Thomas Publisher Ltd, 2006, s. 23

*! Force and threat of force

%2 Resisted to the utmost

198 T follow the natural instinct of every proud female

19 Reasonable resistance
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vyhrizky jako napfiklad vzniku Ujma na reputaci obéti ¢i majetkova ujma — v tomto
pfipadé by pak mohlo ji o vydirani.

Znasilnéni neni provedeno, pokud Zena da souhlas s pohlavnim stykem.
Otazka zdali byl dan souhlas ¢i nesouhlas s pohlavnim stykem je jedna
predevsim z pfedchoziho jednani a chovani obéti a pachatele pfed samotnym aktem.

Pokud je znasilnéni brano z pohledu common law neni spachano, kdyz
pachatel vyuzije omylu Zzeny a spole¢né vykonaji pohlavni styk, protoze k danému
styku dala Zzena predtim svuj souhlas (jde napfiklad o pfipady, kdy pachatel ziska
souhlas Zeny svadénim, sliby, ¢i jinymi pokusy o manipulaci, jez nejsou pravdivé).
Ale v pfipadé, kdy je Zena klamana, co se tyCe povahy daného jednani pachatele,
mlZe byt pachatel uznan vinnym ze znasilnéni*®®>. V opaéném pFipadé nejde o

znasilnénit% 197

5.3.2. Pravni Gprava znasilnéni na arovni statti USA, vzorovy trestni zdkon
Na uvod je potfeba Fici, Zze kazdy ze statll federace ma vilastni pravni Upravu
znasilnéni. Nicméné kdyz nechtéji jednotlivé Clenské staty federace si vytvaret
vlastni trestni zdkonodarstvi, mohou vychazet z tzv. vzorového trestniho zakona
z roku 1962.'% Nicméné jen malo statli americké federace pfijalo tento zakon do
sveho zakonodarstvi. Pfesto vzorovy trestni zakon byl pfelomovy tim, ze

1) Vznikly rGzné stupné znasilnéni — vzorovy trestni zdkon v sob& obsahoval

prvni a druhy stupen znasilnéni a téZz novy trestny &in ,hrubé sexualni

obtéZovani'® Tento pfistup umoziioval uloZit pachateli takovy trest, jeZ
odpovidal zpGsobu provedeni jeho &inu.

2) Daval se vétsi dliraz na jednani pachatele a obéti pfi €inu nezli na prokazani

pachatelova umyslu — zédkon vychézel z toho, Ze je ¢asto nesnadné prokazat

195 v/ daném pfipadé Slo o pfipad People v. Minkowski z roku 1962, kdy gynekolog fekl své pacientce,

Ze potiebuje dat do jeji vaginy lékafskym néastroj za ucelem jejiho vysetfeni a misto toho do ni vniknul
svym penisem, tak byl uznam vinnym ze znasilnéni, protoZe uvedl Zenu v omyl, co se tye povahy
jeho jednani.
1% S0 o ptipad Boro v. Superior Court z roku 1985, kdy muz oklamal nemocnou Zenu, které tvrdil, Ze
je doktor a Ze dojde k jejimu nejlepSimu vylé€eni, pokud bude mit pohlavni styk muzem, ktery ji pfeda
~Specialni |éCebné sérum®. V tomto pfipadé se nejedna o znasilnéni, protoze Zena védéla co je
ch;vahou daného jednani a tudiz k nému dala souhlas.

Singer, R.G. — La Fond, J.Q. Criminal Law: Examples & Explanations. Fifth Edition. Aspen
Publishers, 2010, s. 238-242
198 Kilpatrick, D.G. Rape and Sexual Assault. National Violence Against Women Prevention Research
Center: Medical University of South Carolina, 2000
% Gross sexual imposition
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umysl pachatele, ponévadz v misté €inu zpravidla nejsou zadni pfimi svédci,
jez by tuto skuteCnost dosvédCili. Proto dava zakon duraz na jednani
pachatele (zda pouzil nasili ¢i pohrizku nasili atd.) nez na prokazani jeho
amyslu v dobé &inu. Statni zastupce tedy jiz nemusel prokazovat, zdali obét
s &inem nesouhlasila a zdali se obét branila.?®
Co se tyCe odstupnovani znasilnéni, tak podle paragrafu 213.1 odst. 1 je druhym
stupném znasilnéni, kdyz ,muz ma pohlavni styk se Zenou, ktera neni jeho
manZzelkou je vinen znasilnénim (...) pokud pfinuti Zenu podrobit se nasilim Ci
pohrizkou nasili ¢i pohrizkou bezprostfedni smrti, ublizeni na zdravi, extrémni

2014202 Mezi druhy stuper znasilnéni téZ patfi pfipady, kdyZ ,bez

bolesti nebo Unosu.
védomi zeny pachatel uzijje drog nebo podobnych prostiedkli podstatné
poskozujicich Zeninu schopnost posoudit jeji jednani & schopnost se branit?®* a
taktéz v pfipadech, kdyZz ,muz ma pohlavni styk se Zenou v bezvédomi nebo
s nékym, kdo je mladsi 10 let?®**%°
Prvni stupen znasilnéni nastava, pokud byly spinény podminky druhého
stupné a navic pachatel zpusobi téZzkou Ujmu na zdravi &i v pfipadech, kdyz obét
nebyla s pachatelem ,v dobrovolném kontaktu a nemél jeji pfedchozi souhlas
k zasahu do jeji sexualni svobody?°®+?°’
Trestny &in hrubé sexudlni obtéZovani*®® je spachano tehdy, kdy? je spacha
muz Zené, jez neni jeho manzelkou a
1. Donuti ji se podrobit jakoukoliv hrozbou, ktera by zabrénila odporu ze strany
zeny
2. Vi, ze je tak mentalné postizena, Zze neni schopna posoudit povahu daného

jednani pachatele

200 Singer, R.G. — La Fond, J.Q. Criminal Law: Examples & Explanations. Fifth Edition. Aspen
Publishers, 2010, s. 244-245

%L A man who has sexual intercourse with a female not his wife is guilty of rape if (...) he compels her
to submit by force or threat of force or threat of imminent death, seriously bodily harm extreme pain or
kidnapping.

292 Kilpatrick, D.G. Rape and Sexual Assault. National Violence Against Women Prevention Research
Center: Medical University of South Carolina, 2000

293 without her knowledge the actor uses the drugs or other means to substantially impair the
woman’s ability to appraise or control her conduct or to resist.

%4 A male has intercourse with a unconscious female or with one who is under 10 years old.

205 Singer, R.G. — La Fond, J.Q. Criminal Law: Examples & Explanations. Fifth Edition. Aspen
Publishers, 2010, s. 246

2% y/oluntary social companion of the actor (...) and had not previously permitted him sexual liberties.
207 Singer, R.G. — La Fond, J.Q. Criminal Law: Examples & Explanations. Fifth Edition. Aspen
Publishers, 2010, s. 246

2% jde v podstaté o to, emu dnes fikame sexualni haraeni

53



3. Vi, Ze si Zena v omylu, Ze pohlavni styk na ni spachany nevykonal jeji manzel,
jak si Zena mysili, ale jim samotnych jako pachatelem.
Modelovy trestni zakon rozSifuje pojem hrozby tak, ze hrozba nemusi znamenat jen
hrozbu nasili, ale mize jit i nenasilnou hrozbu (napfiklad vyhrizky hospodarského
charakteru — $lo by o pfipad, kdy nadfizeny pohrozil Zené& ztratou zaméstnani)®*®
V pribéhu 70. a 80. let 20. stoleti doSlo v USA k dal§im zménam pozadujicim
rozSifeni skutkové podstaty znasilnéni tak, aby pfedmétem TC nebyla pouze Zena a
téZz aby doSlo k rozSifeni skutkové podstaty zahrnujici pouze pohlavni styk i na jiné
sexudlini formy. Vroce 1975 byl pfijat v Michiganu Trestni zakon o sexualnim
chovani?’®, jez se stal vzorem pro rozsiteni skutkové podstaty TC znasilnéni.
Podobné vyznamnym se stal i trestni zakon o sexualnich utocich z amerického statu
lllinois. Oba tyto zakony pfisly s nékolika vyznamnymi zménami
a) Jsou genderové neutralni, a tudiz pfedmétem znasilnéni muze byt
kdokoliv, tedy i muz
b) Sifeji definuje znasilnéni tak, Ze nejde jen o nedobrovolny pohlavni styk
mezi muZzem a Zenou, ale téZ i podobné sexualni praktiky (analni styk atd.)
c) Sexualni nasili je odstupriovano podle stupné pouzitého nasili i pohruzky
nasili
d) Ustanoveni o znasilnéni chrani i osoby, jez se samy nejsou schopny branit
— jako napfiklad na mentalné postizené obéti, na obéti pod vlivem drog Ci
alkoholu, obéti v bezvédomi atd. U obéti pod vlivem drog ¢i alkoholu
nékteré staty pozaduiji, aby je do toho stavu dostal pachatel s imyslem je

sexualné zneuzit.?*

5.3.3. Pravni uprava znasilnéni na urovni federace
Na urovni americké federace jsou upraveny sexualni trestné Ciny (spolu stim i
znasilnéni) ve trestnim zakoniku USA. Pro trestni zdkonik USA je specifické to, Ze
odstupriuje sexualni trestné Ciny podle jejich zavaznosti odvijejici od stupné pouziti

nasili & pohrizky nasili.?*?

209 Singer, R.G. — La Fond, J.Q. Criminal Law: Examples & Explanations. Fifth Edition. Aspen
Publishers, 2010, s. 246-247

219 Criminal Sexual Conduct Statute

2 Kilpatrick, D.G. Rape and Sexual Assault. National Violence Against Women Prevention Research
Center: Medical University of South Carolina, 2000

?12 Kilpatrick, D.G. Rape and Sexual Assault. National Violence Against Women Prevention Research
Center: Medical University of South Carolina, 2000
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Paragraf 920 trestniho zakoniku USA?® rozliuje mezi
a) Znasilnénim?*
b) Sexuélnim napadenim?*
c) Zvlast zavaznym sexudlnim stykem?*®
d) Urazlivym sexudlnim stykem?!’
Znasilnéni je definovano v § 920 pism. a takto ,Kazda osoba, kter4 spacha
sexualni ¢in na jiné osobé
a) za pouziti nezakonného nasili
b) za pouziti nasili, které zpUusobi nebo muze zpusobit smrt nebo tézké ublizeni
na zdravi
C) za pouziti vyhroZovani, které vyvolava v opravnény strach ze smrti, ublizeni
na zdravi ¢i unosu
d) pokud je jina osoba v bezvédomi
e) podanim pomoci nasili, pohrizky nasili nebo bez jejiho védomi €i souhlasu
drogy nebo podobné latky, jez mohou podstatné zhorsit schopnost osoby
posoudit €i kontrolovat své jednani
je vinen znasilnénim a mlzZe byt potrestan soudem?*®,#°
Paragraf 920 obsahuje v pism. g definice jednotlivych pojmu, kterou jsou
v ném pouzity. Z pohledu § 920 pism. a jsou dulezité nasledujici pojmy
1) Sexudlnim ¢inem?® je myslen jak pohlavni styk, dale i analni sex, orélni sex &i
jakykoliv pranik penisem (byt i nepatrny) do obé&ti s umyslem ji zneuzit, ponizit,

obtézovat €i se na ni vzrusit i ukojit svoji touhu.

13 Dany paragraf Ize nalézt v Title 10, Subtitle A, Part Il, Chapter 47, Subchapter X

* Rape
?1% Sexual Assault
215 Aggravated Sexual Contact
27 abusive sexual Contact
18 (a) Rape.— Any person subject to this chapter who commits a sexual act upon another person
by—
(1) using unlawful force against that other person;
(2) using force causing or likely to cause death or grievous bodily harm to any person;
(3) threatening or placing that other person in fear that any person will be subjected to death, grievous
bodily harm, or kidnapping;
(4) first rendering that other person unconscious; or
(5) administering to that other person by force or threat of force, or without the knowledge or consent
of that person, a drug, intoxicant, or other similar substance and thereby substantially impairing the
ability of that other person to appraise or control conduct;
is guilty of rape and shall be punished as a court-martial may direct.
19 Znéni § 920 pism. a trestniho zakoniku USA dostupného na
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/10/920 (stahnuto dne 4.3.2013)
%0 Sexual act
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2)

3)

4)

5)

6)

Tézké ublizeni na zdravi®®!

zahrnuje vaznou ujmu na zdravi, napfiklad
zlomeniny kosti, hluboké Ffezné rany, zavazné poskozeni dilezitych organa Ci
podobna tézka (i psychicka) zranéni. Mezi tézka zranéni se nezahrnuji
zranéni typu modfin &i krvaceni z nosu.

Pod pojmem nasili%*?

si |ze pFedstavit pouZiti zbrané, pouziti fyzického nasili
zpusobilého k pfekonani odporu €i zranéni osoby &i zpusobeni fyzického
zranéni zpUsobilého donutit obét k podrobeni

223

Nezakonné nasili“=® spociva v pouziti nasili bez fadné opory v legislativé

Pouziti vyhroZovani, které vyvolava opravnény strach vjiné osob&®**,
znamena, ze jde o urcité sdéleni nebo jednani zpusobilé vyvolat obavy z toho,
Ze nebude-li splnéna pozadovana skutecnost, dojde k realnému vykonani této
vyhruzky obéti nebo ji blizké tfeti osobé.

Pojem souhlas?® znamena svobodné vyjadfené svoleni k urgitému jednani,
jez se tyka osoby, ktera ho vyslovila. NedostateCné vyjadieni nesouhlasu
neznamena, Ze byl dan souhlas. TaktéZz neni dan souhlas v pfipadech
nedostate¢né vyjadfeni slovniho Ci fyzického odporu ¢&i podvoleni se pod
vlivem nasili €i pohrizky nasili. Také neni udélen souhlasu, pokud ma &i méla
obét’ s pachatelem sexualni Ci spoleCensky vztah a téZ neni souhlas dan
zpusobem oblékani dané osoby. Spici osoba &i osoba v bezvédomi nedavaiji
najevo svym stavem najevo svdj souhlas. Clovék nemiize dat souhlas k tomu,
aby ho jina osoba zranila, zpUsobila mu téZkou Ujmu na zdravi €i ho dostala
do bezvédomi. Neexistence souhlasu se usuzuje z okolnosti, za nichZz byl

trestny &in spachan.?*

Trestni zakonik USA navic ve svém § 920 pism. f uvadi, Ze existenci manzelstvi neni

moZné obhajovat jednani vyse uvedena.?’

Trestni zakonik USA je tedy modernim trestnim zakonikem, ktery postupné

roz$ifuje skutkovou podstatu daného TC a téZ je genderové neutralni. Zakonik

rozsifil predmét daného TC tak, Ze jeho pfedmé&tem muaze byt kdokoliv, tedy nejenom

Grievous bodily harm

222 Eorce

Unlawful force

224 Threating or placing that other person in fear

?%> Consent

22 Dle znéni § 920 pism. g trestniho zakoniku USA dostupného na
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/10/920 (stahnuto dne 4.3.2013)

Dle znéni § 920 pism. f trestniho zakoniku USA dostupného na

http://www.law.cornell.edu/uscode/text/10/920 (stahnuto dne 4.3.2013)
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Zena. Rozsifil jednani zakazané skutkovou podstatou TC z pohlavniho styku i na
ostatni jednani, jez sméfuji proti svobodné vuli kazdé osoby rozhodovat o své
sexualni integrité (tj. i na analni i oralni sex atd.) Pachatelem trestného ¢inu maze
byt i manzel (manzelka) obéti. TéZké ublizeni na zdravi nemusi byt pouze fyzické

povahy, ale mtZe spoéivat i v dlouhodobych psychickych nasledcich.??®

% ginger, R.G. — La Fond, J.Q. Criminal Law: Examples & Explanations. Fifth Edition. Aspen
Publishers, 2010, s. 247-248
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6. Zaveér a srovnani

Trestny Cin znasilnéni proSel v poslednich nékolika desetiletich velkou proménou, jez
vyvrcholila pravni Upravou v novém trestnim zakoniku. Tento kodex zmeénil
systematiku zvlastni éasti tak, Ze pfesunul znasilnéni a spolu s nim i ostatni TC proti
lidské dastojnosti v sexualni oblasti z hlavy osmé do hlavy tfeti zvlastni ¢asti a tim
zduraznil vyznam ochrany tohoto skupinového objektu.

Oproti dfivéjsi pravni upravé doSlo k rozSifeni skutkové podstaty znasilnéni,
jez je nyni fazen v § 185 TZ. Jesté v pravni upravé pocCatku roku 1950 podle
trestniho zakona o zlodinech, pfedinech a prestupcich mohla byt predmétem TC
znasilnéni pouze Zena a z pohledu prava nemohla byt manzZelka znasilnéna svym
manzelem. Trestni zakonik &. 86/1950 rozSifil skutkovou podstatu znasilnéni tak, ze
manzel jiz mohl znasilnit svoji manzelku (to bylo nasledné potvrzeno i judikaturou) a
k znasilnéni mohlo dojit jen soulozi. Podobna pravni uprava znasilnéni byla i v
dalSim trestnim zakoniku €. 140/1961 Sb. Teprve novelizaci zakona ¢. 140/1961 Sb.
v roce 2001 doslo k dalSimu rozsSifeni skutkové podstaty, kdy pfedmétem znasilnéni
se mohl stat i muz a doSlo k rozSifeni zakdzaného jednani i na dalsi sexualni styky
(analni Ci oralni styk apod.) K dalSimu a zarovef poslednimu rozsSifeni skutkové
podstaty doSlo s ucinnosti nového TZ od 1.1.2010. Ustanoveni § 185 rozsifilo
skutkovou podstatu tak, Ze ke spInéni objektivni stranky mize dojit i nebezprostredni
vyhrizkou nasili €i jiné tézké ujmy nebo k ni mize dojit i pohrizkou jiné tézké ujmy,
coz umoznuje postihnout jednani pachatele spocivajici ve vyhrizkach nenasilného
charakteru (napfiklad pohrizkou ujmy na cti, dobrém jméné apod.) Jako pozitivni
shledavam i to, Ze doslo krozSifeni kvalifikovanych skutkovych podstat oproti
predchozi pravni upravé. Jde zejména o ustanoveni § 185 odst. 3 pism. b, které
pachatel spacha tim, ze &in spacha v zafizenich, kde se ze zdkona omezuje osobni
svoboda jako napfiklad ve vézeni, zabezpecCovaci detenci apod., ponévadz v téchto
objektech jsou omezeni obéti mirou obrany, jez mohou pouzit proti jednani
pachatele. Podobné pohlizim i zafazeni dalSi kvalifikované skutkové podstaty v §
185 odst. 2 pism. c, kdy pachatel spacha svuj €in se zbrani, protoze i vdaném
pfipadé jsou moznosti obéti branit utoku pachatele opét omezenéjsi.

Soucasti mé prace byla i charakteristika pravni Gpravy v USA. Ceska pravni
Uprava se té americké podoba zejména tim, Ze i zde se vyvijela trestnépravni uprava

znasilnéni spolu s vyvojem pohledu americké spolecnosti na tento trestny €in a téz
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tim, Ze zde dochézelo k postupnému rozsifovani skutkové podstaty TC. Rozdily mezi
obé&ma pravnimi Upravami vyplyvaji pfedevsim z faktu, Ze pravo v USA je soucasti
jiné pravni kultury nez je ¢eské pravo a také z toho, Ze CR mame jen jednu pravni
upravu TC znasilnéni v naSem TZ a USA jsou federaci, kde vedle sebe existuje
pravo federalni a pravo Clenskych statl a v kazdém z nich existuje samostatna
pravni uprava TC znasilnéni. Pro americké trestni pravo je charakteristické (na
federalni urovni), Zze sexualni trestné Ciny jsou odstupriovany podle stupné jejich
zavaznosti pouziti nasili ¢i pohrizky nasili. Pokud bych méla celkové zhodnotit
americkou pravni Upravu, jiz jsem srovnavala s tou ¢eskou, tak podle mého nézoru je
slabinu taméjSiho systému vidim v existenci moznosti byt potrestan za jeden skutek
dvakrat (coz je v rozporu s naSi zakladni zasadou ne bis in idem) jak dle federalniho
tak i podle prava €lenského statu.

Otazka zdali manzZel mize znasilnit svoji manzelku &i partnerku byla dalsi
vyznamnou otazkou, jiz jsem se ve své praci zabyvala. V Ceské pravni upravé
ovliviiuje danou otazku ustanoveni § 163 TR. Myslim si, Ze na jednu stranu je
existence § 163 TR vyhodna zejména vtom, Ze neni &eské trestni soudnictvi
zahlceno a je naplhovana myslenka restorativni justice spocivajici mimo jiné ve
snaze o urovnani vztahll mezi pachatelem a obéti. Na druhou stranu ¢asto muze byt
obét’ znasilnéni zastraSovana ze strany svého manzela &i partnera aby nedavala
souhlas k trestnimu stihani, tak i pfes existenci ustanoveni § 163a odst. 1 pism. d je
zfejmé, ze k takové jednéni ze strany pachatele dochazi a obét muze byt vystavena
dalSimu trestnému jednani ze strany pachatele.

V kriminologické Casti své prace jsem se zabyvala pfedevSim obéti a
pachatelem TC a strukturou a dynamikou kriminality znasilnéni za poslednich deset
let. V prabéhu vytvareni této prace jsem ke svému piekvapeni zjistila, jak nepravdivé
spoleCenské stereotypy jsou v nasi spoleCnosti, i pfes jejich neustalou medializaci
zakofenény. Prikladem muze byt spoleCenska predstava znasilnéni jako
prekvapivého utoku deviantniho pachatele na neznamou Zzenu, pfiemz ve
skute€nosti byva pachatelem znasilnéni ve vétsiné pfipadu obéti znama nedeviantni
osoba. Mezi dalSi pfedstavu ve spoleCnosti patfi skuteCnost, Ze pachatelé znasilnéni
jsou vétSinou sadisté. Pachatelé pachajici znasilnéni jsou ve vétSinou vedeni ke
spachani ¢inu touhou prokazat svoji moc a pfevahu nad Zenou, sadistické znasilnéni

je vykonano jen asi v péti procentech pfipadd. Pro obét znasilnéni je typicky nizky
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vék, vztah s pachatelem, strach o Zivot béhem C€inu, existence zadného Ci lehkého
fyzického zranéni a nasledné sekundarni viktimizace. Podle vyzkumu tvofi valnou
vétSinu obéti zeny (muzu jako obéti je do 10%) a témérF vSichni pachatelé jsou muzi.

Znasilnéni je soucasti mravnostni kriminality, ktera tvofi mezi pal procentem
az procentem z celkové kriminality a patfi proto mezi nejméné pachané trestné Ciny
(rocné jen kolem 2 000 ¢inl)., pficemz znasilnéni tvofi kolem jedné tretiny &ind
fazenych mezi mravnostni kriminalitu. Pro tuto trestnou cinnost je charakteristicka
vysoka mira latence kriminality a na druhou stranu vysoka mira objasnénosti. Za
poslednich 10 let dochazelo k postupnému snizovani poctu zaregistrovanych ¢inim,
ale to se zménilo rozsifenim skutkové podstaty TC znasilnéni od po&atku roku 2010,
a proto od té doby Ize vypozorovat postupné zvySovani poétu TC, nicméné ne prili$
dramatického.

Kdybych méla na zavér vyslovit po vSech skute¢nostech, o nichz jsem se pfi
psani své prace dozvédéla, svlj nazor na znasilnéni, tak bych uvedla, Ze co se tyCe
hmotnépravni stranky trestniho prava je pravni Uprava tykajici se znasilnéni
dostateCna. Novym TZ doSlo k rozSifeni skutkové podstaty tak, ze by mély byt
chranény témér vSechna jednani, jez by mohla zasahnout do prava kazdého
jednotlivce rozhodovat o svém sexualnim Zivoté. Po pfipadné jina jednani, na néz by
se skutkova podstata TC znasilnéni nevztahovala, by méla byt chranéna jinymi
ustanovenimi zejména z tfeti hlavy zvlastni ¢asti. Hlfe je na tom procesnépravni
ochrana obéti znasilnéni zvlast kvali existenci § 163 TR a to kvali faktu, Ze vétsina
znasilnéni probiha mezi osobami blizkymi a obéti mohou byt manipulovany k tomu,
aby nedéavaly souhlas k trestnimu stihani. TR by mé&l dle mého nazoru umoznit, Ze po
prvnim zpétvzeti souhlas dat moznost v pfimérené |h(té obéti pravo dat jesté jednou
souhlas k zahajeni &i k pokraCovani trestniho stihani. Zase aby nedochazelo na
druhou stranu k zneuZzivani této moznosti, nebyla by v pfipadé druhého zpétvzeti
souhlasu dana moznost dat pfipadny dalSi souhlas k trestnimu stihani. B&hem
vypracovani své prace jsem se setkala v kriminologické ¢asti s fadou mytld a
stereotypll, jez existuji v naSi (i americké) spole€nosti o znasilnéni. K zlepSeni
povédomi spole€nosti o skute€né podstaté znasilnéni i jinych sexualné motivovanych
TC si myslim, Ze by byla dobré iniciativa jak na drovni legislativy, tak i na drovni
obCanské spoleCnosti, aby statni organy (zejména Probacni a mediacni sluzba,

OSPOD atd.) spolupracovali s neziskovym sektorem a médii za ucelem zlepSeni
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povédomi spoleCnosti o téchto Cinech napfiklad prostfednictvim zvlastnich
vzdélavacich poradu, besed s potencionalnimi obétmi apod.
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Resume

My diploma thesis is focused on the crime of rape from two perspectives. The
first perspective is legal, the second is criminological. Rape is a violent crime usually
accompanied by physical force, threat of injury, or other threat. Rape belongs to the
sexual offences and is one of the most traumatic and the most dangerous crimes.

This diploma thesis is divided into four chapters.

Crimes against the dignity of the sexual sphere are topic of the first chapter.
These crimes can be found in the third section of special part of the Criminal Code.
This section contributes crime like statutory rape, procuring, spreading pornography,

sexual intercourse between relatives, etc.

The second part of my thesis is focused on Czech legislation of rape in the
Criminal Code. The rape crime is regulated by the article 185 of the Criminal Code.
Rape belongs to the crimes against the dignity of the sexual sphere and rape is the
second most frequent offense of these parts of the Criminal Code. Legislation against
rape was extended by new elements of a crime. Offender and victim of rape can be
everyone — man, woman or hermaphrodite. Offender must have intention to commit a
rape. Rape belongs to crimes and is punishable by imprisonment in the penitentiary

at for least for six months.

The third chapter describes a criminal perspective. This part deals with the
offenders, victims and development of the crimes. In most cases of rape offender and
victim are close relatives, married or unmarried couples. The majority of victims are
raped before their reach thirty years. Many offenders are not deviant and they
commit a rape because it gives them a sense of power over the victims. Only a few
percent of victims are men. Rape has very high latency; the number of reported
crimes is far lower than the number of committed crimes. In the last ten years
number of reported crimes at the first descended. After 2010 when elements of the

crime were extended, number of reported crimes increased.

In the last chapter is focused on the legislation of rape in the United States of
America. There is legislation of rape at the federal level and at the national level.
Rape at the federal level regulates U.S. Criminal Code. At the national level every

state has its own legislation of criminal law.
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