Posudek oponenta
na diplomovou praci studenta Reného Ohlidala

na téma , Poskozeny”

Zaméreni diplomové prace, jeji zakladni koncepce a systematika

PfedloZena diplomova prace se zabyva trestné pravni Upravou institutu poskozeného.

Podle vlastnich slov si autor téma zvolil proto, Ze vnima jistou nedocenénost postaveni
poskozeného jako strany trestniho fizeni, ¢lovéka, ktery se navic do této role dostat nechtél. Prdci
hodlal zamé&fit tak, aby popsal postaveni poskozeného v jednotlivych fazich fizeni, véetné fizeni
zvlastnich a také jak mize pomoci postaveni poskozeného novy institut mediace.

Systematika prdce v podstaté odpovida jejimu zadani. Prace je ¢lenéna po nezbytném Gvodu
do Sesti kapitol. Prvni kapitola , Poskozeny z historického hlediska” popisuje (Casové obracené a
celkové nespravné) Gpravu rakouskou a ceskoslovenskou predeslou. Druha kapitola ,,Sou¢asna pravni
Uprava poskozeného” obsahové neodpovida svému ndzvu. Zakladni charakteristiku poskozeného
vibec nepodava, opét Casové zcela nespravné zacind vroce 1969 (!), ndsleduje popis Upravy
provedeny novelou z roku 2011, predstaveni nového institutu dohody o viné a trestu a nejnovéjSiho
zékona o obétech trestnych ¢&inli z roku 2013. Kapitola kon¢i tvahou (mdlo funkéni k tématu préce) o
moznostech alternativnich trestl. Treti kapitola ,Mladistvy jako poskozeny” je spiSe zamérena
obecné na zakon o soudnictvi ve vécech mlddeZe neZ na specifika postaveni poskozeného, ktery je
spravné feceno nezletilym ne# mladistvym. Ctvrta kapitola ,Podkozeny v jednotlivych fazich trestniho
Fizeni” obsahuje vy&et procesnich prav poskozeného a jejich uplatriovéni v pribéhu trestniho fizeni a
zde nesystematicky uvadi téZ hmotné pravni podstatu nahrady Skody a prekazky jejiho uplatfiovéni.
Kapitola koné&i informacemi o postaveni poskozeného po pravomocném rozhodnuti. Pfedposledni
pata kapitola ,Zastupovéni poskozeného” je vénovana charakteristice jednotlivych typl, kdy za
poskozeného jedna jind osoba. Sestd kapitola ,Mediace” je pokusem o analyzu nedévno pfijatého
zakona o mediaci a jeho srovnani s Gpravou mediace podle zékona o Probac¢ni a mediacni sluzbé. Zde
se autor ,vraci“ k vymezeni obecnych pojmu ,poskozeny” a ,obét” a déle popisuje pomérné zesiroka
institut mediace takovym zplisobem, Ze zhlediska proporce této problematiky k hlavnimu
zpracovédvanému tématu je zfetelnd znalnd nevyvdZenost. Zavér prace v podstaté parafrazuje
myslenky z jejiho Gvodu a nepfindsi Zadné relevantni shrnuti autorova Usili €i jiné vhodné vyUsténi.

Praci doprovazi cizojazyéné resumé a seznam odborné literatury. Ten je sice pomérné
rozsahly, ovéem pfi jeho porovnani se skutecné citovanymi prameny v textu z(stdva otazkou, nakolik
autor se véemi tituly skute¢né a diikladné pracoval.

Hodnoceni struktury prace a Urovné zpracovani

Obsahova struktura préace odpovida popsané systematice snad toliko v nazvech kapitol a
subkapitol, jinak zcela nedostate¢né. Prace je velmi povrchni, autor zjevné nemél vibec jasno, jak
maji vypadat kvalifikaéni prace tohoto druhu. UZ ze samotného stylu psani je zfetelng, Ze se nejedna
o odborny text, ale spide posbirané ¢asti rlznych textl , propojené” populdrnimi nazory a uvahami



bez odborné Udrovné. Pfitom téma, které si autor zvolil, patfi mezi nejfrekventovanéjsi a
»nejoblibenéjsi“ svého druhu mezi studenty, takZe existuje velka fada kvalifikacnich praci k inspiraci,
srovnani i poudeni, jak by méla diplomova prace vypadat.

Zavér a naméty pro obhajobu

Prace neni zpusobild k obhajobé, nicméné dle pravidel obhajovdna byt musi. V rdmci
obhajoby by se tedy autor mél zaméfit na vysvétleni pouzitych metod prdce, reagovat i na vyhrady
v posudcich (mimochodem, byl jsem sezndmen s posudkem oponentky prace a s jejimi vyhradami se
zcela ztotoznuji), tak, aby komise mohla posoudit zplsobilost autora zpracovat znovu toto nebo jiné
téma a rozhodnout o dalSim postupu.

Predbézné hodnoceni — neprospél.

V Plzni dne 28. srpna 2013
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