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»Metodika vySetfovani loupezi
1) Zaméreni diplomové prdce, jeji systematika a zakladni koncepce

PfedloZend diplomova prace fesi problematiku metodiky vysetfovani trestného €inu loupeZe. Nelze
nez souhlasit, Ze se jedna o kriminalitu, kterd svoji zdvaznosti nejen pro ¢astou Ujmu na zdravi, €i
dokonce na Zivoté obéti, ale nasledek tohoto trestného ¢inu pfimo atakuje normalni spofadany Zivot
spole&nosti, traumatizuje v fadé pfipadt, mnohdy i trvale, fadny Zivot jedince. A pro Uplnost, loupez
také specifickym zptisobem postihuje materialni spole¢enské vydobytky. Koncepce diplomové préce
kopiruje poZadavky na dany druh prace. Rovnéz je v souladu s obecnou metodikou vySetfovani
jednotlivych druh( trestnych ¢ind.

Diplomovd prdce prosla kontrolou plagidtorstvi kvalifikacnich praci ve smyslu pokynu dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2. 8. 2011
a ve smyslu ¢&l. 3 s ohledem na zjistény vysledek neni tfeba ovérovat origindlnost prdce.

Strukturu diplomové prace tvofi kromé Gvodu a zavéru pét kapitol vlastniho textu, ktery je dale
detailnéji ¢lenén do ¢asti kazdé kapitoly.

2) Vyjddreni ke zptisobu zpracovdni tématu

Diplomova prace je kromé jiz uvedeného poctu kapitol, vodu, zavéru, resume v anglickém jazyce a
pomérné rozsahlého seznamu pouzité literatury, doplnéna vystiznou pfilohovou &3sti. Kapitola
Ludikatura” je dalsi obsahovd ¢ast prace, ktera podle mého néazoru, vzhledem k nazvu a zejména
jejimu rozsahu plsobi izolované a nekoncepéné. Bud mélo dojit k jejimu obsaznéjSimu vypracovani,
nebo ji v této podobé rozptylit na nékterd adekvatni mista stavajicich kapitol.

3) Zhodnoceni diplomové prdce

Obsah diplomové préce, podle mého nézoru, je velmi obsazny a nevykazuje zavaznéjsi odborné
nesrovnalosti. Je tomu tak proto, Ze diplomantka ¢erpala z odbornych pramend, jejichZ autofi
povétiinou ve svych pracich navazuji na odborné publikace, vénuijici se trestnému €inu loupeZe,
publikované jiz d¥ive, ¢&i s dfivéjsimi nazory polemizuji anebo se na né minimdlné odvolavaji. Myslim,
7e textu prace by prospélo, kdyby se diplomantka pfi koncipovani textu odvolala na vice odbornych
zdrojQ, nejen na autory Strause a Kondrada.

Podle mého nazoru jde o diplomovou praci, ktera zcela spliiuje poZadavky na tento druh praci.
Diplomantka v ramci Ustni obhajoby by se méla vyjadfit k moZnostem jak posilit stavajici opatfeni
zaméfena na dalsi zefektivnéni profilaktiky trestné ¢innosti pachatell loupeii.

V zavislosti na priibéh ustni obhajoby navrhuji klasifikaci predloZené diplomové prace zndmkou velmi
dobie

V Praze dne 20. 4. 2013
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