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Zaméreni prace a jeji zakladni koncepce

Student si vybral téma vyZadujici jak humanitni, tak téZ zejména historické
a kriminalistické znalosti. Student dle ur¢eného tématu naplnil po formalni strance pozadavky
podle zadani prace (z hlediska poctu stran), ovSem v praci chybi fada podstatnych néleZitosti.
K vybranému tématu piistoupil velice laxn€, nevyuzil dostupné materidly obecné i specialni
povahy (mohl vice vyuzit zejména ptimo historickych prament), a zejména nekonzultoval
s vedoucim prace (prvni kontakt student provedl s dil¢i kapitolou prace az 15. bfezna 2013,
nasledné malo respektoval pozadavky vedouciho prace a nasledné jiz 27. biezna a 29. bfezna
2013 zaslal findlni podobu prace, jiz vytisténou, a to bez konzultace s vedoucim prace).
Student samostatné vytvofil neucelenou a ¢asteéné systematickou praci v ramci diplomové
prace, kdy dokonce se odchylil od zadani prace.

Student nevyuzil mnoho pramenti, nékteré vyuzité prameny zjevné musel student
nastudovat a zapracovat do prace, coz naplnil, ovSem fadu prameni naprosto nevyuzil (napf.
prace autort z 1. pol. 20. stoleti ¢i prace Dr. B. Némce). Student zpracoval praci, pravé
s vyuzitim nékterych odbornych pramenti a pouzitim svych znalosti, ovSem dosti laxn€ a
nedostate¢né s vécnou neerudicity. Student spiSe pfistoupil k tématu formou opisu n€kterych
novodobych pramenti, bez hlubsiho badani a viibec hlubsiho zadani.

Student vytvofil dostate¢né obsahlou praci v dané problematice, z hlediska poctu
stran, ovSem bez dal$iho zaméru a vyznamu. Zaméfil se zejména na kriminalistickou
charakteristiku védecké discipliny, po¢atky kriminalistiky ve svété a i v ¢eskych zemich. Dale
popisuje vyvoj jednotlivych kriminalistickych metod a i nejnovéjsi vyvoj v kriminalistice.

Zvolené metody a tiroven formalniho zpracovani

Student nedostatecné popsal cil prace, v ramci uvodu prace. Téz jsou nedostatecné
popséany jednotlivé metody pouZité pti zpracovani prace (vlastné je viibec nepopsal).

Prace je zpracovana nesystematicky, bez odborné erudice a s obsahem, jenZ by nadale
nem¢l byt vyuzivan v dalsi ¢innosti. Vysledky prace vlastné nejsou déle vyuzitelné, jelikoZ se
jedna o opis dostupnych modernich pramend. Student plné nevychézel ze studia dostupnych
prament a jejich analyzy.

Student mél pouzit metody sbéru, analyzy a syntézy pouzitych materiald a jejich
komparace, tedy metody teoretické, coz sam v praci nepopsal. Student v ne€kterych ¢astech
vyuziva kultivovany jazyk, pfi citacich odbornych pramend nevyuziva pfesnych termind
(napt. i gramatickych chyb).



Student vytvofil praci, kterd formalné spliluje poZadavky na zavére€nou praci
(z hlediska poctu stran), ovSem z hlediska vécného je dosti nekvalitni.

Formalni uprava prace a jeji ¢lenéni spliluje pozadavky a uprava je zpracovéana podle
moznosti moderni technologie. Vii¢i formalnimu ¢lenéni (struktuie) neméam zéasadnéjSich
pfipominek, vyjma mirného odchyleni se od zadani prace. Rovnéz co do strankového rozsahu
zpracovaného tématu student naplnil pozadavky kladené na diplomovou praci, tedy mirné
prekrocil, coz ovSem by pii vécné kvalitni praci nebylo na Skodu véci.

Navrhované otazky:

1. Zhodnotit vyvoj kriminalistiky na pravnickych fakultach v ¢eskych zemich.
2. Struéné popsat piinos Dr. Bohuslava Némce pro kriminalistiku.

Navrh vysledného hodnoceni:

Doporucuji diplomovou préci k ustni obhajobé. Prace odpovida z hlediska formalniho
zvolenému zpisobu zpracovani a povaze tématu, piicemz jeji obsahova a formalni uroven je
dosti nekvalitni. Hodnoceni se provede pii osvédCeni znalosti ptfi obhajobé a fadném
zodpovézeni kladenych otazek.

V Praze dne 1. kvétna 2013
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