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na prostudovant nékterveh zakladnich tutuld doporudene Interatury, Zeymena kKlicove modemi

synteticke prace editovand 1 Jakubeem a 2. Jindrou (2006) 8 stardt, oviem dosud
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revoluce (Karntkova 19601 Autor v Zadani bakalarske prace 1 v jejim nieva 2 Gvodu (s 7)

deklaruje na prvém misté vvuZziti archeologickveh metod studia. Ve skuteénosti z necelveh 38
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stran textu venoval 27 stran obecnému avodu o industnialni archeologn, prumyslové revoluc
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dépmam a technologickvm a techmckym aspekiuom histonie dolovani uhli. Strany 31-33
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charakter pfedloZzené priace. Autor zeela rezignoval na "Sirdi Sasoprostorovy kontext”

dokumentovanych reliktu tézebnich aktivit, )
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jak sliboval v Zadani prace. Kapitolka 4
Priamyslova revoluce (s. 8) je zeela zmateéna. Industrialni archeologie v soudasnosti rozhodnd

neni "nové venikajici disciplinou”; M. Rix v r. 1955 navrhl nazev nove disa §:§§§2§}«; ale
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rozhodné “Easem” neupravil "smysl a rozsah industnalni archeologie” (P. Novy zjevné

nepochopil anghicky text v dile "Industrial Archaeology. Future directions” na s. 37, na ktery

«

@Msm ), za potatek prumyslove

revoluce u nas rozhodné nelze povaZzovat akt zn

fadu preklept. Citace konkrétniho textu se v odbome literatufe zpray

uvozovkami, nikoliv kurzivou (s, 7). Autor nedodrzel jednotny stvl citace poudité literatury

(srv. velka pismena v citact dila M. Kuny versus mala pismena u viech ostatnich citovanveh

): Bez dopliujicich otazek.
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