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posudek vedouciho bak#&&é prace

Bakal&ska prace Hany Sramkové se zabyva velmi zajimavgomsrné dosti
naranym a v odborné literate jen malo zpracovanym tématem, a sice problematiko
piekladu vybranych zaénnych defektnich jazykovych jév(pravopisnych a gramatickych
chyb, nespravné vyslovnosti aj.) v éleckém textu. Autorka BP se zafila na dilo The
Education of Hyman Kaplan amerického humoristy Leo Rostena a na porovnaniu dvo
mistrnychceskych pekladi Pavla Eisnera a Antonindiéala.

H. Sramkova nejprve stiné predstavuje Rostenovo literarni dilo, zerigi cyklus
autorovych humoristickych povidek i relevantni pwost predlohy a jejich jazykovou, resp.
fe¢ovou charakteristiku (1. kapitola). Poté (2. kalaifoprechazi k pojednani o vybranych
otazkach teorie usheckého pekladu (nap o problematice ekvivalence a adekvatnosti
pievodu literarniho dila, o posunech vdleckém gekladu, o zdsadachqvodu defektnich
jazykovych jew). V této souvislosti bych céit ocenit mimd@adné zaujeti H. Sramkové
zkoumanou problematikou, kterou musela nastudovetrslatologické odborné literatury,
neba’ neni naplni sylabu ji studovanych oloW dalSi fazi BP (3. kapitola) pak autorka
porovnava zdédlost prekladu vybranych jazykovych problénjgramatickych chyb, komoleni
vlastnich jmen aj.), v z&w své studie (4. kapitola) pak hodnoti adekvatmbsiu ceskych
piekladatelskych konkretizactqulohy.

V bakal&ské praci, ktera je psana na nalezité odborné Urpxaokazuje autorka velky
cit pro jazyk, pro rozbor literarniho textu, prorfwlovani relevantnich zésa. Dai se ji
postihnout zakladni translatologické problémy, ddkit je zdalymi piiklady i zaujimat
k nim adekvatni postoje.

Bylo by velmi zajimavé, kdyby se autorka prace raqgtil obhajol& vyjadiit k otazce
mozného chybovani, tedy k praygdobnym typickym chybam, ze stradgskych rodilych
mluwvcich @i komunikovani v angdtiné (a k problematice fetlumaieni gisluSnych
defektnich jew) a naopak — k problematicégkladu poruSovani normy spisowestiny (tedy
k adekvatnim fekladatelskym substitucim morfologickych a jinyctnyls) ze strany
jinojazyenych mluich Wwicich seesky.

Zawrem konstatuji, Zze pokladam tuto bakakou praci za velmi zd#éou. Sphuje
vSechny poZadavky na ni kladené, a dopajiyi proto k obhajok. Navrhuji hodnotit ji jako
vybornou.
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