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UvVOD

Bofivoj, Ludmila a jejich synové, Spytihnév a Vratislav, Ctyfi historické osobnosti,
které spoluutvafely nejen ¢eské d&jiny, ale i duchovni Zivot v Cechach na po¢atku
sttedoveku. Literarni postavy téchto nejstarSich ¢eskych historicky dolozenych knizat jsou
tématem bakalaiské prace.

Bofivojova a Ludmilina rodina v autorce prace evokuje celou fadu otazek. Pro¢ se
Bofiivoj nechal pokitit? Z jakého diavodu byla vetcha a dobromyslna stafenka Ludmila
zavrazdéna? Jak velky vliv méla babicka Ludmila na vnuka Vaclava? A kdo byl vlastné
otec knizete Vaclava? Autorka se nechtéla nejenom ptat, ale také nalézat odpovédi.

Je slozité teoretizovat, jak dulezité je toto téma pro narodni védomi a pro obCany
nasi zemé. Kdyby nedoSlo ke dvéma vrazdam, védéli bychom viibec néco o pocatcich
vlady Premyslovci na naSem tzemi? Moznd nds muze zaujmout, Ze soucasné problémy
kolem néas byly aktudlni jiz pfed vice nez tisici lety. Usmrceni starého clovéka,
vladychtivost nebo otazky viry a zvykd — co stdlo na pocatku tehdejSich dramatickych
udalosti?

Predmétem zkouméni bakalafské prace jsou jiz zminéné historicky dolozené
osobnosti. Na zaklad¢ poznatkli vybranych z riznych védnich disciplin, z literarni védy,
historiografie a jeji pomocné védy archeologie, to vSe s piithlédnutim k historické
antropologii, se prace snazi o excerpci historickych redlii a také k reflexi nezbytnych
casovych souvislosti.

Prace cCerpd v primarni fazi predev§im z Kosmovy Kroniky ceské, Kristianovy
legendy, dalSich latinskych i staroslovénskych vaclavskych a ludmilskych legend, ve fazi
sekundarni z publikaci DuSana TteStika, Emanuela Vi¢ka, Ivana Borkovského, Vaclava
Chaloupeckého a dalsich odbornik.

Nebot’ jsou primarni literarni paméatky jednim z hlavnich pramenti poznatk, je jim
veénovana jedna ze vstupnich Casti této prace. Pfislusna kapitola ndm ma ptiblizit jednotlivé
rozdily mezi legendami s pfihlédnutim na dobu ¢i diivod sepsani.

Kazdému c¢lenu této rodiny, Bofivojovi, Ludmile, Spytihnévovi a Vratislavovi je
vénovana jedna kapitola. V kazdé kapitole nalezneme informace, které byly excerpovany
Z riznych védnich disciplin, z literarnich pamatek, z archeologického ¢i antropologického

vyzkumu a z historiografickych studii, o jejich zivoté, ostatcich ¢i dobé, ve které zili.



1 PRIMARNI PRAMENY

Primérni literaturou bakalaiské prace jsou predevsim legendy, staroslovénské i
latinské, a kroniky.

., Legenda (to, co ma byt cteno), zakladni hagiograficky (Fec. hagios = svaty, grafo
= pisi) titvar, patii ve stiedovéku k nejcastéjsim a nejrozsirendjsim literdrnim projeviim. “*

V romanském obdobi se stala legenda nejoblibenéjSim zanrem. V dobé stiedoveéku
reflektuje vazbu literatury na kiestanstvi a je oficialni literaturou uré¢enou k ndbozenskému
povzneseni a moralnimu pouceni. Legendy maji svou ustalenou osnovu: vita (Zivot),
passio (umuceni), translatio (pfeneseni svétcova téla) a mirakula (zazraky).

Kronika ve sttedovéku neméla objektivné informovat o ¢asech minulych, ale m¢la
byt ucitelkou Zivota, kterd moraln€ poucuje a ndbozensky vzdélava. Pramen ¢i podnét
k sepsani historie byl velmi konkrétni, $lo o literarni ztvarnéni a zdivodnéni mocenskych a
majetnickych naroki vladci ¢i cirkevnich instituct.

Legendy i kroniky vyluéné vznikaly na cirkevni ptidé a na objednavku cirkve, mély

oslavovat viru v Boha a komentovat déjiny.2

1.1 Prvni staroslovénska svatovaclavska legenda

., Vitbec nejskvélejsim plodem cirkevné slovanské vzdélanosti je Zivot kniZete
Vaclava (tzv. Prvni staroslovénska legenda o sv. Vaclavu), ktera vznikla brzy po svétcovy
smrti, tedy v poloviné 10. stoleti.

Prvni staroslovenska svatovaclavska legenda je vyznamné literarni dilo nejen
pro ceskou historii, ale také pro d&jiny ceské literatury. Legenda ndm osvétluje fadu
otazek, naptiklad se objevuji vychodni kiest'anské prvky (postifiziny), doklada pouziti
staroslovénstiny. Po Metodéjové smrti se ¢ast jeho zdkd vyhnanych velkomoravskym
kniZetem Svatoplukem uchylila do Bulharska a Charvatska, dale do Srbska a o sto let
pozdéji i do Ruska, kde byla legenda opsana.

Prvni staroslovenska Svatovdaclavska legenda byla napsana staroslovénsky v 10.

stoleti a zachovala se ve tfech redakcich, dvou ruskych a jedné charvatské, ktera byla

uvefejnéna v roce 1902 V. Jagi¢em. Ruskd redakce byla objevena A. Ch. Vostokovem

YNECHUTOVA. J. Latinskd literatura eského stredoveku do roku 1400. Praha; Vysehrad, 2000, s. 36.
2 Tamtéz, s. 64-65.
8 Tamtéz, s. 39.



v roce 1827. Druha ruska Minejni redakce dostala nazev podle pamatky, v které se legenda
dochovala ve Veliké mineje cetji metropolity Makaria z poloviny 16. Stoleti (v rukopisech

Sofijském a Uspenském).*

1.2  Fuitin provincia Bohemorum

Po smrti arcibiskupa Metod¢je dochazi moravskym panovnikem Svatoplukem
k pronasledovani Metod&jovych zak a jejich vyhnani z Moravy. Cast 24k se uchylila
do Bulharska a cast ke dvoru knizete Bofivoje. V Ceské vétvi se dale rozviji Cesko-
slovanské pisemnictvi pod vlivem zapadni cirkve.

Prvnim literdrnim pocinem, ktery za téchto pomérii vznikl, bylo slovanské sepsani
zivota a umuceni Ludmily. Podle textového vyzkumu DusSana Ttestika je pravdépodobné,
ze legenda byla sepsdna brzy po roce 974. Mohla pochazet z roku 975, kdy byl zalozen
klaster pii kostele sv. Jifi na Prazském hradé. Ukolem spisu bylo §ifit Ludmilin kult. Spis
byl sepsan neznamym slovanskym knézem brzy po pieneseni Ludmilinych ostatkl
z Tetina do Prahy v dobé& vlady kniZete Vaclava.’

Autor znal legendu Crescente a snaZil se napodobit Zivot svatého Jimrama. Ziejmé
se opiral o pamét’ kn&zi z Ludmilina okoli zprostiedkovanou archipresbyterem Pavlem.®

»Legenda Fuit se nam nezachovala v uplnosti, mame z ni pouze vytah, v némz
zejména chybi vse, co se delo po Ludmiline smrti. Tento vytah je latinsky, dochoval se vsak
jesté druhy, psany staroslovensky. Je to tzv. Prolog o Ludmile, porizeny po roce 1096
na Rusi zdelsiho textu, ktery byl ziejmé staroslovenskym prekladem oné piivodni,
nezachované latinské legendy Fuit in provincia Bohemorum. Vznikl asi v 11. stoleti
ve slovanském klastere na Sdazavé a odtud se dostal s mnohymi dalsimi spisy, vtom i
legendami, na Rus. '

Legenda se také pojmenovava podle svého prvniho vydavatele J. B. Menckenem —

Legenda Menckenova.®

*ROGOV, A. I. - BLAHOVA, E. - KONZAL, V. Staroslovénské legendy ceského pivodu: Nejstarsi kapitoly
Z déjin cesko-ruskych kulturnich vztahii. Praha: VySehrad, 1976, s. 107.

> CHALOUPECKY, V. Na usvitu kiestanstvi: Z nasi literdrni tvorby doby romdnské v stoleti IX. — XIII.
Praha: ELK, 1942, s. 60.

® TRESTIK, D. Pocdtky Premysloveii: vstup Cechii do déjin (530 —935). Praha: Lidové noviny, 1997, s. 10.
7TamtéZ, s. 10.

® Nechutovd, 2000, s. 45.



1.3 Crescente fide christiana

Latinska legenda o Vaclavovi zaéinajici slovy Crescente fide christiana se poklada
za nejstarsi zachovanou latinskou legendu o knizeti Vaclavovi.

,,A¢ Crescente nema puvod v ceském prostredi, patii k ceskému literarnimu Zivotu
Jakozto predloha dalsich vaclavovskych textii a jako vytvor, v Cechdach své doby uzivany,
Cteny a opisovany, napsany pro ceské publikum, ktery osvétluje tehdejsi ceské spolecenské
i duchovni prostredi. “°

Sepsal ji po roce 974 jeden z knézi prazského archipresbyteratu u sv. Jifi, ktery byl
ptivodné mnichem v klastefe sv. Jimrama v Rezné.

»lato legenda vlastné jako prvni dokdzala, ze Vaclav, jestlize jiz nepoloZil Zivot
za viru, byl za ni alespon prondsledovan. Autor toho dosahl tim, zZe z Vaclava udélal
mnicha na triuné, ktery se nemiize vyrovnat se svymi vladarskymi povinnostmi a je za to
«10

prondasledovan.

Legenda cerpala ptedevsim ze Zivota sv. Jimrama.

1.4 Legenda Kristianova — Vita et passio sancti Wenceslai et sancte Ludmile
ave elus

,,.Je to v podstaté historicko-nabozZensky spis o Ceském krestanstvi, ceska historia
sacra et prophana. Nejcennéjsi a nejdilezitejsi je samo pojeti spisu, kde tak velky diiraz je
polozen na kontinuitu mezi slovanskym krestanstvim moravskym a ceskym a kde tak
rozhodné je po zpusobu starsich obran slovanského obradu postaveno do popredi obhdjeni
slovanské bohosluzby v Cechdch. Tento vyznam KristiGnova dila jesté zvysuje okolnost, Ze
sam byl mnichem brevnovskym a blizkym pribuznym ceského biskupa sv. Vojtécha.
Muzeme proto po pravu souditi, Ze tak, jak se na ceskou nabozZenskou minulost dival
Kristian, dival se na ni i jeji tradici hodnotil i sv. Vojtéch. “**

Toto rozséhlé¢, myslenkové vyspelé a stylisticky vybrousené dilo je také
oznacovano jako ,,nejstarsi ceska kronika® i ,,pasmo legend“. Nebot neuvadi pouze
Véclava a Ludmilu, kterym je legenda vénovana, ale také Konstantina a Metod¢je.

Autorv pivod neni znamy, nékdo ztotoziiuje Kristidna s Kristidnem z vojtéSské

legendy Brunona z Querfurtu, Ttestik se zase domniva, Ze autorem této legendy mohl byt

® Nechutovd, 2000, s. 42.
19 Tyestik, 1997, s. 10.
11 Chaloupecky, 1942, s. 102-103.



syn Boleslava 1., Jaroslav Ludvikovsky mini, Ze autor legendy byl spfiznén se Slavnikovci
I s Premyslovci. Dal§i moznost mize byt i takova, ze vyraz christianus (neboli kiestan)
upozornuje na kiestanskou viru autora.

, Autor legendy byl patrné benediktinskym mnichem v Brevnovském klastere a
divérnikem biskupa Vojtécha. “*

O datovani literarni pamatky se vedou dlouholeté spory trvajici od 18. stoleti,
do kterych se zapojilo mnoho literarnich historikti. Nyni literarni historikové vymezuji
vznik legendy do doby pied prvni polovinou 11. stoleti.

Legenda byla objevena Janem Tannerem 1659 v Praze a Bohuslavem Balbinem
v roce 1664 v Tieboni, ktery ji poprvé vydava v roce 1677.5

Trestik tvrdi, Ze Kristian Cerpal pro Vaclavovu cast z Crescente fide zpracovanou
Gumpoldem a pro vypravéni o Ludmile byla pramenem legenda Fuit in provinicia
Bohemorum. Pro ostatni kapitoly nelze zjistit zadné souvislé predlohy, autor ziejmé

prevazné pracoval samostatné a své predlohy dusledné prepracovaval podle pozadavkd,

které klade dobry styl.

1.5 Prolozni legenda o sv. Ludmile

V ruskych rukopisech Prologu* se na prelomu 13. a 14. stoleti objevuji kratka
¢teni o Ceskych svétcich, o Vaclavovi (k datu jeho smrti, 28. zafi), a k datu pieneseni jeho
ostatkil (4. brezna), a Ludmile (k datu jeji smrti — 16. zaii).

Svatoludmilska Prolozni legenda se dochovala v fadé rukopist, N. Serebrjanskij
uvadi 98 rukopist. Nejstarsi rukopis Prologu, obsahujici Prolozni legendu o sv. Ludmile i
o svatém Vaclavu a 0 Preneseni ostatkii sv. Vaclava, je rukopis €. 153 byvalé Typografské
knihovny z konce 13. nebo zacatku 14. stol., ktery je nyni uloZzeny ve fondech Statniho

ustfedniho archivu v Moskveé.

*2 Nechutova, 2000, s. 41.

* Tamtéz, s. 40.

14 Recka cirkev uziva oznadeni synaxarion (slovo ,,synaxis“ znamena ,,sbirku®, ,,shromazdeni”, prenesen¢ i
svatek svétce), coz je pojmenovani pro liturgicky sbornik struénych Zivotopisi svétcl, fazenych podle
kalendare. Oznaceni ,,prolog“ uzivané ve slovanském ortodoxnim prostedi vznikl synekdochickou zdménou,
nebot’ fecky synaxai ma predmluvu — prolog, podle kterého se pojmenoval cely slovansky preklad. Toto
oznaceni se postupem Casu pouzivat i pro oznaceni jednotlivych struc¢nych zivotl svatych v této sbirce
obsazenych. — Rogov, Blahova, Konzal, 1976, s. 265.



Prolozni legenda ndm udava nové informace a nékteré pozméiuje. Uvadi pocet
Ludmilinych a Bofivojovych déti — tfi syny a jednu dceru, zasvéceni kostela, do kterého

byly piemistény Ludmiliny ostatky.

1.6 Kosmova Kronika ¢eska

Kosmas, dékan a kanovnik prazské kapituly, psal v letech 1119-1122-1125
Kroniku ceskou, ktera popisuje d&jinné udalosti Seské zemé od piichodu praotce Cecha
do vlady knizete Sobéslava. Kosmas nejspiSe znal latinskou legendu Crescente fide,
Gumpoldovu legendu® i Kristianovu legendu.*®

V Kronice ceské je zminéno jméno Bofivoje uz ve druhé piedmluvé vénované
mistru Gervasiovi. Dale Kosmas zmifiuje i Bofivojova otce Hostivita. Ctrnacta kapitola,
prvni datovana kapitola této kroniky, uvadi Bofivojiv kiest, ktery je jest¢ zminén
V patnacté kapitole. Dovidame se nejen o Bofivojové kitu a $ifeni kiestanstvi v Cechach,
ale také o plivodu jeho manzelky Ludmily. Kosmas neopomiji ani syny Bofivoje a
Ludmily, Spytihnéva a Vratislava. V jedenacté kapitole teti knihy Kroniky ceské Kosmas

upozoriiuje na zazrak Ludmilina zavoje. Tento zézrak se datuje k roku 1100.

1.7 Diffundente sole

Latinska legenda pocinajici slovy Diffundente sole obhajuje pfedev§im slovanskou
liturgii, ktera uzivala slovanského jazyka jako kulturni fedi p¥i bohosluzbach. Do Cech se
dostala kitem kniZete Botivoje na Velké Morave.

Nechutova datuje legendu do 20. let 13. stoleti diky gregorianskému stylu,
ve kterém je legenda sepsana a ktery se k nam rozsitil pravé v této dobé.”’

Legendu Diffundente sole spolu s ludmilskou homilii Factum est povazoval Josef
Dobrovsky za jednu legendu, kterou nazyval Legendou Cceskou. Nebot ve vSech

zachovanych rukopisech i ve staroCeském piekladu je legenda Diffundente sole spojena

> Gumpuldova legenda byla napsana biskupem Gumpoldem v italské Mantové v posledni tieting 10. stoleti
na prani cisafe Otty II. Gumpoldova legenda je povazovana za rozsifené a rétorické zpracovani vaclavské
legendy Crescente fide. — Nechutova, 2000, s. 43—44.

% Tamtéz, s. 69.

e Tamtéz, s. 52.



s Factum est. Az Vaclav Chaloupecky tento fakt vyvratil v publikaci Prameny X. stoleti a

ukazal, Ze jde o skladby dv&.™

1.8 Oriente iam sole

Legenda byla sepsana v prvni poloving 13. stoleti.”® Autorem legendy je neznamy
knéz od sv. Vita, ktery Cerpal ze starSiho literarniho podani i z ustni tradice. Toto dilo patii
mezi literarné nejhodnotnéjsi a také nejoblibenéjsi legendu o sv. Vaclavu. Zachovala se
v rukopisech z 13.-15. stoleti.?

.. Jeji kouzlo a puvab je prave v jejim pokrocilém literarnim zpracovani, v nemz
tvurci fantasie ucelila obraz svétcuv a jeho zZivot protkala novymi ndameéty, které starsi

o . 21
Zivoty sv. Vaclava neznaji. *

1.9 Factum est

Podle Vaclava Chaloupeckého, ktery Factum est datuje do 13. stoleti, se tento
sttedoveku.

Ludmilsk4d homilie Factum est se fadi spiSe mezi homelitika nez mezi legendy,
nebot’ je to spiSe kdzani ¢i chvalofec. Diive byla povaZovana za soucast legendy

Diffundente sole.

8 BARTONKOVA, D. - VECERKA, R. Prameny kdéjindm Velké Moravy II, Texty biografické,
hagiografické, liturgické. Praha: KLP, 2010, s. 249.

9 Nechutova, 2000, s. 46.

2 Chaloupecky, 1942, s. 220.

! Tamtéz, s. 223.



2 BORIVOJ A LUDMILA

Boftivoj byl nejen prvnim historicky dolozeny panovnik a manzelem Ludmily, prvni
slovanské svétice, ale i osobnosti, se kterou kon¢i bajné domnénky. V nasledujici kapitole
se budeme predevS§im vénovat dobé jejich manzelského svazku, mladi, kitu, vlady.
Ludmile — vdové se bude vénovat dalsi samostatna kapitola bakalatské prace.

Nekter¢ literarni pamatky, pfedevs§im legendy vénované Ludmile — Fuit a Prolozni
legenda, se zminuji o Bofivojovi jako o Ludmilin¢ manzelovi. Jiné legendy zase detailné
popisuji Bofivojuv kiest (Kristianova legenda, Diffundente sole). Ve vaclavské legendé
Oriente iam sole, ludmilské legend¢ pocinajici slovy Factum est a v Prvni staroslovénské
vaclavské legendeé vSak Botivojovo jméno nenajdeme.

Se jménem Ludmily se poji informace o jejim plivodu a poctu déti. Nekdy jsou
uvadény tii deery a tfi synové, nékdy jen dva synové. Jménem ovSem zname jen dva syny,
Spytihnéva a Vratislava. Legendy se neshoduji ani v otdzce kitu, nékdy je Botivoj pokitén
sam se svou druzinou, né¢kdy s Ludmilou.

Legenda Fuit in provincia Bohemorum uvadi Bofivojovo jméno v prvni a ve druhé
kapitole. Dovidame se jméno Ludmilina otce knizete Slavibora. Neni opomijen Bofivojiv
a Ludmilin pohansky Zivot, ktery vedli pted spole¢nym kitem.

., Kdyz tak oba Zili pospolu, z bozZiho pokynu a prani byvse privedeni k litosti prijali
ocistu svatého ki'tu a s nimi zaroveri i jejich poddany lid. “*

Legenda zminuje i Sest potomki z Botivojova a Ludmilina manzelstvi, tfi syny a tii
dcery. Podle legendy Boftivoj umira ve véku 36 let.

Legenda Crescente fide pronikla i do sousednich némeckych zemi, zejména
do Bavorska, kde byla zkrdcena a upravena. V bavorském zpracovani neni Bofivoj
pokladan za prvniho kiest'anského kniZete, nebot’ byl pokitén Metodéjem, ktery byl jednim
Z predstavitell slovanského kiestanstvi. Proto se zminéné legendy umysiné o provedeném
¢inu nezminuji.

Kristianova legenda vénuje Bofivojovu kitu druhou kapitolu, kde jsou popisovany
okolnosti tohoto kitu. Bofivojova druZina nemohla usednout ke stoluna hostiné jako
ostatni, ale museli se jako pohané posadit na podlahu: ,, 4 tu pry mu rekl biskup Metodeéj,
jemuz bylo lito jeho ponizeni: ~Jakad béda, ty, muz tak vynikajici, a nestydis se, Zes vyhostén

ze sedadel knizecich, ackoliv sam také vévodskou moc a hodnost mas, ale radeji chces pro

22 Chaloupecky, 1942, s. 60—62.
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hanebnou modlosluzbu s pasdky svini na zemi sedéti,” On pak rekl: -V jaké nebezpecenstvi
bych se vydal pro tuto véc, nebo co dobrého by mi prineslo ndbozZenstvi krestanské?”
~Jestlize se zieknes model a zlych duchit v nich sidlicich,” pravil biskup Metodéj, ~stanes se
panem panii svych a vSichni nepratelé tvoji budou podrobeni moci tvé a potomstvo tve
kazdodenné vzristati bude jako prevelika reka, do niz se vlévaji proudy rozlicnych
potokii.”?

Bofivoj souhlasil a druhy den byl i se svoji tficetiClennou druzinou poucen
o zakladech viry. Po fadném pistu byli pokiténi. Bofivoj se domt navratil i s knézem
Kaichem a na Levém Hradci nechal zalozit kostel sv. Klimenta. Kristian nepopisoval
pouze Boftivojuv ktest, ale i jeho nasledky. Bofivoj byl svym lidem vyhnén, nebot’ se
¢astecné vzdal mravil a zvykil svych pohanskych pfedkii. KniZe utika na Svatopluktv dvir,
kde se zdokonaluje v kiestanské vite. V této dobé& byl zvolen v Cechich vévoda Strojmir,
ktery pti dlouhém vyhnanstvi zapomnél svou rodnou fe€. S nartstajici nespokojenosti nove
ustanovené¢ho knizete dochdzi ke snému, které vyvrcholi bojem mezi Strojmirovymi a
Bofivojovymi piiznivci. Strojmir je op&t vyhnan a Bofivoj se navraci z Moravy do Cech.

,,Ponevadz pak tento knize, kdyz dlel na Morave, ucinil Bohu vSemohoucimu slib,
jestlize ho Pan privede se cti zpét do vlasti, Ze postavi basiliku ke cti blahoslavené matky
bozi a vécné neporusené Panny Marie, kdyz se vratil, bez prodleni hledél spiniti sviij slib
na sameém hradé Praze. Ten plati za prvniho budovatele mist svatych, shromazdovatele
knézi a zakladatele viry kiestanské, tenkrat ovsem jesté nepatrné rozsirené. “*

Ve tieti kapitole se jesté¢ doviddme o manzelce Ludmile, se kterou mél Botivoj tfi
dcery a tfi syny. Podle Kristiana Bofivoj umira ve v€ku 35 let. Ludmilin otec Slavibor
pochézi ze slovanského kraje, ktery se diive oznacoval PSov, ale dnes se tento kraj nazyva
podle nové vystavéného hradu Mélnika. Kristidn upozoriiuje, Ze Ludmila byla pohankou,
ale po Bofivojové kitu jej nasledovala a stala se z ni horliva kiest’anka.

Prolozni legenda nam piinasi cenné poznatky, Ludmilin puvod (,,kniZete srbského
dcera®), svatbu a spole¢ny kiest a pocet spole¢nych potomku, 3 synové a pouze jedna

dcera.

2 LUDVIKOVSKY, J. (eds.) Kristidnova legenda: Zivot a umuceni svatého Viclava a jeho bdby svaté
Ludmily. Praha: Vysehrad, 1978, s. 21.
24 Tamtéz, s. 27.
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. Byla provdina za ceského knizete jménem Borvivoj. Tehdy pak ne vsichni byli
pokrteni. A kdyz byli spolu, rozjasnily se oci srdce jejich a byli pokiténi ve jménu Otce i
Syna i Ducha svatého. I vystaveli chramy a shromazdili knéze. %

Bofivoj umira ve 36 letech.

Kronikat Kosmas zmifnuje Bofivojovo jméno ve druhé predmluvé a v prvni knize
jeho Kroniky ceské. Kosmas v kronice jmenuje i Bofivojova otce Hostivita a neopomiji ani
zminit Bofivojav kiest moravskym biskupem Metod€jem: ,, Roku od narozeni Pané 894.
Pokitén byl Borivoj, prvni kirestansky knize svaté viry. %

Datovani je zfejmé chybné. Kosmas totiz védél, ze Bofivoj zil v dobé Svatoplukové
a Arnulfové. Védél, ze Svatopluk zemiel nékdy okolo roku 894.%” Nezbyvalo mu neZ klast
Bofivojovo umrti pfed smrt Arnulfovu. Tu nalezl v némecké piedloze nespravné
datovanou rokem 901. Ve Fuldskych analech je k roku 895 zmifovano poselstvi vedené

Spytihnévem a Vitislou,?

Bofivoj tehdy uz nebyl v cele statu. Kosmas tedy urcil
Bofivojovu smrt prave timto rokem.

Kosmas datuje Bofivojiv kiest a ddle az rok Viaclavova zavrazdéni, rok 929.
O dataci Véaclavova zavrazdéni se vedou letité¢ diskuze, ceSti historici se pfiklani spiSe
k roku 935 (Z. Fiala, D. Trestik).

Kosmas dale popisuje $ifeni kiestanské viry v Cechach kniZzetem Bofivojem a jeho
nastupci, zmifiuje Ludmilin péivod, Ludmila byla dcerou Slavibora,® piedéka z hradku
PSova.

Bofivoj je v legend¢ Diffundente sole vylicen jako ten, co se , skvéje kvétem
vynikajici krasy a mladistveé sily* a ,, prvni zakladatel mist svatych, shromazdovatel knézi a
nabozenstvi kirestanského podporovatel“. Opét je zde vyobrazen kiest na Moravé 1 jeho
okolnosti — usazeni Bofivoje pfi slavnostni hostin¢é na podlahu, Metodé&jtiv navrh, ptiprava

na kiest, ndvrat do Cech i s knézem Kaichem. V této legendé se ale uvadi navstéva

Metodgje v Cechach, pti které kiti Ludmilu: ,,Po krdtkém case prisel pak svrchu

2 Rogov, Blahova, Konzal, 1976, s. 273.

% Kosmova Kronika Ceska, 1972, s. 34.

2" http://www.moraviamagna.cz/kroniky/k_fu894.htm, stazeno 26. 3. 2013, zde k nahlédnuti fuldské analy,
presné informace: Ttestik, 1997, s. 312.

%8 http://www.moraviamagna.cz/kroniky/k_fu895.htm, stazeno 26. 3. 2013, zde k nahlédnuti fuldské analy,
presné informace: Ttestik, 1997, s. 100.

% Zminka o Ludmiling otci Slaviborovi a hradu Pova by mohla byt pozistatkem textu starych Geskych
anald, o jejichz vyuziti Kosmou tak intenzivng uvazoval, smyslel a psal D. Ttestik.
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Jjmenovany Metodéj do Cech a pokitil svatou Ludmilu s mnohymi jinymi. A tak se Sivila
vira kirestanska v zemi drsnosti a nevzdélané pustoty. “*

Legenda neopomiji vyhnani Bofivoje, jeho vyhnanstvi na Moravé, navrat do Cech a
vystavbu chramu ,.ke cti Bozi rodicky Marie pvi hrade v Praze, jak slibil, kdyz Zil

ve vyhnanstvi “, jeho rodinny zivot — Ludmila, tfi dcery a tfi synové i jeho smrt.

2.1 Botivojova Zivotni data

O Bofiivojové narozeni neméame zadnou zminku. O jeho dozitém veéku ano.
Vzhledem ke tfem riznym uvadénym rokiim umrti (35, 36, 37 let) v primarnich pramenech
a ke skuteénosti, ze v roce 895 jednal v Rezné& v &ele Geskych knizat jeho syn Spytihnév,
uvadi se, ze Bofivoj zemiel nejpozdéji na jafe roku 895 (v dobé jednani v Rezné) a
nejdiive v roce 888, nebot’ k tomuto roku se vztahuje narozeni jeho posledniho syna.
V roce 872 byl jiz Bofivoj knizetem, nemohl se narodit tedy v roce 859, protoze v pouhych
13 letech by nemohl panovat. Botivoj se tedy narodil mezi roky 852-857.

Boftivojuv snatek s Ludmilou se datuje k rokiim 874/875. K témto rokiim dospé&li
historici syntézou roki narozeni jejich synll. V dobé& stiatku mohlo byt Bofivojovi mezi 17—
23 let.

Mezi roky 888-889 nejspise Boiivoj umira.*

2.2 Borivojovy ostatky

Pii prizkumu v roce 1911 naSel K. Hilbert uprostied piedpokladaného ochozu
svatovaclavské kaple dva kostrové hroby. Oba hroby byly umistény rovnobézné s hrobem
kniZzete Vaclava, blizsi K1 ve vzdalenosti 3,60 metril od svatovaclavského hrobu. Kostra
Vv hrobu K1 byla uplnd a orientovana hlavou k zapadu ve vzpiimené poloze, hrob byl
vyplnén vapnem a piekryt zetlelym promacknutym vikem.

Podle antropologického vyzkumu patfila kostra ctyficetiletému muzi, stfedné

robustni postavy dosahujici vysky 168-169 cm.*

%0 Chaloupecky, 1942, s. 100.
3! Trestik, 1997. s. 195.
%2 VLCEK, E. Nejstarsi Premyslovci: Atlas kosternich poziistatkii prvnich sedmi historicky zndmych generact

Premyslovcii s podrobnym komentdiem a historickymi poznamkami. Fyzické osobnosti ceskych panovnikii. I.
dil. Praha: Vesmir, 1997, s. 62.
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., Pro vyhovujici vék, morfologickou i sérologickou souhlasnost kniZete z hrobu K1
S prislusniky prvnich tri gemeraci premyslovcii a pro archeologicky zjisteny nejstarsi
zpusob pohrebeni (zakopany vydreveny sarkofag) v aredlu PrazZského hradu v cirkevni
stavbe musim vyslovit domnénku, ze mame pred sebou pohieb knizete Borivoje ., ktery

zemiel na prelomu 80. a 90. let 9. stol. “*

2.3 Ludmilina zivotni data

K uréeni ptiblizného roku narozeni knézny Ludmily ndam pomohou udaje o dozitém
veku, které nalezeme v legendach, kde nachédzime dva odlisné véky doziti, 61 let, nebo 41
let.

,,Neni pochyby, zZe tu jde o pisarsky omyl (prehozeni desitky: LXI — XLI), otdzkou
viak je, které z téchto cisel je spravné. “**

Pokud budeme manipulovat s ¢islem 61 a rokem zavrazdéni bude rok 921, tak
Ludmilino narozeni mizeme klast do roku 860. Jestlize se budeme ptiklanct k dozitému
véku 41, tak by rokem narozeni byl rok 880. Ale Spytihnév podle anali zemiel v roce 915
ve 40 letech, rok narozeni je tedy 875. Jestlize byla Ludmila jeho matka, musel se ji
Spytihnév narodit alesponi v 15 letech.

Nejasny je 1 Ludmilin pivod. Udéava se, Ze byla dcera pteddka z hradku PSova
Slavibora, dcera srbského kniZete. N&kdy je srbska zemé brana jako PSovsko, pozdéjsi
Meélnicko, nebo jako zemé luZickych Srbi.

Urcity problém muze tkvét vtom, ze Kristidn ztotoziioval starobyly PSov
s Mélnikem. Zajimava je ale skuteCnost, Ze star$i prameny o Mélniku vibec nemluvi, a
naopak mladsi (Kosmas) PSov na Mé¢élnicku také neumistuji. Shrneme-li uvedené
skutecnosti, jasné z toho vyplyva, ze Kristianova lokalizace PSova na Mélnickou ostroznu
je nanejvys problematicka.

O vice nez 100 let mladsi Kosmas nedokazal PSov viibec lokalizovat, nabizi se
proto otazka, zda informaci o Mélniku do Kristianovy legendy nebyla vepsana az
pii naslednych opisech textl, napt. ve 12.—14. stol. Problém by se dal vyfesit jen tehdy,

pokud by se dalo piesné lokalizovat misto, na kterém stal starobyly PSov.*

¥ Vigek, 1997, s. 62.
* Trestik, 1997, s. 178.
% Tyto informace sdélil autorce vedouci bakalaiské prace pii konzultacich.
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V dob¢ Spytihnévova narozeni byla Ludmila uz Botfivojovou choti, v této dob¢ ji
bylo 15 let.

,Je to jiste utly vek, avSak docela dobre mozny, casné snatky byly v raném
stredoveku spise pravidlem nez vyjimkou. Ke snatku samému ovsem sotva doslo delsi dobu

pred rokem 875, hranice pohlavni dospélosti se pohybovala okolo 12 let, nejzazsi rozmezi

vvvvvv

nebo 875.“ %

Po smrti Bofivoje mohla Ludmila Zit na Bud¢i.

2.4 Borivojuv kiest

Bofivojuv kiest je zminovan u Kosmy, Kristidna, ale Prvni staroslovenska
vaclavska legenda, Fuldské andly & Zivot Metodéjiiv o ném mléi. Crescente fide ¢&i
Gumpoldova legenda povazuji za prvniho kiestanského knizete Bofivojova syna
Spytihnéva. Dalsi skupina legend uvadi, Ze kiest s Bofivojem pfijela nejen jeho druZina,
ale 1 jeho chot’ Ludmila. Ve Fuldskych andlech mame jen zpravu o kitu ¢trnacti ¢eskych
knizat v roce 845.%

Nejasna je i ucast Metodéje na Botfivojoveé kitu, mize jit o odraz historické reality
nebo obecného misionafstvi, jak trefné upozorfiuje D. Trestik. Nebot” timto faktem by si
Metodg&j znepiatelil bavorské duchovenstvo, snimz vedl spory ohledné Cech patfici
pod bavorsky vliv. O Bofivojové kitu mlé&i i panonské legendy, zv1asté Zivot Metodéjiv. A
pro Metodé€je mohl byt tento kiest nedulezity.

Metodéj mohl spolupracovat se Svatoplukem v jeho politické strategii. Pomoci
pfijeti kitu si Svatopluk podroboval ostatni knizata a pfipoutaval si je. Podobna strategie
byla zndma nejen v Byzanci, ale také ve francké ¥isi.*®

Boftivoj se podrobil kitu nikoliv z ditvodu, ktery je udavan v Kristianovi. Hostiny

byly v oné dob¢ diplomatickou schiizkou, ve které si méli byt vSichni rovni. Diskutabilni je

% Rogov, Blahové, Konzal, 1976, s. 194.

37 http://www.moraviamagna.cz/kroniky/k_fu845.htm, stazeno 26. 3. 2013, zde k nahlédnuti fuldské analy,
presné informace: Ttestik, 1997, s. 312.

8 Zavedlo by nds prili§ daleko, kdybychom si probirali alesporn zndméjsi pripady takovych kitii, postaci si
pripomenout, Ze dobyti Saska Karlem Velikym bylo zakonceno kittem viidce Sasii Widukinda, pri némz byl
Karel sam kmotrem, a zZe stejné kity, doprovazenymi Karlovym kmotrovstvim, skoncily avarské valky, stejné
postupoval Ludvik Nemec v pripadé Haralda Danského roku 828 a mnozi dalsi. * - Ttestik, 1997, str. 335.
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1 postup pfi Bofivojové kitu, nejdiive kiest, poté pouceni o vife. Toto ale odpovida
direktivam pfijatym roku 796 na Dunaji, jejichZ piivodcem byl Alkuin.*

S Bofivojem byl mozna pokitén i jeho syn Spytihnév. Mozna ale Boiivoj také
nemusel chtit nechat Spytihnéva pokitit, aby mohl vladnout, kdyby se kiestanstvi neujalo.
V nékterych pamatkéach je Spytihnév udavan jako prvni kiestansky panovnik, tento nazor
podporuje tvrzeni, ze Spytihnév byl cirkevné podiizen Reznu, tedy ne cirkvi, kterou Rezno
povazovalo za kacifskou.

Bofivoj byl nejen obdarovan, ale byl mu dan i knéz Kaich ktery mél byt napomocen
Boftivojovi pii jeho povinnostech. K tomu Bofivoj potieboval i kostel. *°

, Knéz Kaich, se kterym se Borivoj vratil do Svatoplukova dvora, se mél start
0 duchovni potreby knizeciho neofyty a néjaci dalsi knézi byli asi vyslani z Moravy
ke kosteliim sv. Klimenta na Levém Hradci a P. Marie v Praze, jez dal Bofivoj postavit. “**

Nasledky Bofivojova kitu vSak nebyly zrovna pozitivni. I kdyz Bofivoj §ifil nové
kiestanstvi opatrné, nebot’ knéz Kaich nemohl kitit a nevyvijel Zadnou misijni ¢innost a
kostel sv. Klimenta nechal vystavét na mensim hradi$ti — Levém Hradci. Pfesto musel
Bofivoj utéct na Velkou Moravu, nebot’ v Cechach byl zvolen knizetem Strojmir. Ale
Svatopluk zfejmé zasahl a znovu dosadil Bofivoje.

Svatopluk dobyl Cechy mezi podzimy roki 882 a 884, nejspise na jaie roku 883.
Pokud Bofivoje pokitil sam Metodéj, muselo to byt pfed jeho smrti 6. dubna 885.
Po dobyti Cech v roce 883 ziejmé nasledoval Bofivojiv kitest. K povstani doslo jesté roku
883, kdy mohl Svatopluk bojovat v Panonii, ale v roce 885 zasahl a dosadil na knizeci
stolec opét Bofivoje.

,, Borivojovym prvnim cinem po navratu se stalo zaloZeni kostela P. Marie v Praze,

tak to alespoii podava Kristian. ‘%

2.5 Historicky vyvoj v Cechach v dobé BoFivoje

V 9. stoleti bojovaly ¢eské kmeny s franckou fisi, spolupracovaly pfitom s Velkou

Moravou. V dobé Svatoplukovy vlady byly Cechy soucasti Velkomoravské fise, v této

% Trestik, 1997, s. 328-329.

0 Tamtéz, 1997, s. 329.

* SOMMER, P. - TRESTIK, D. - ZEMLICKA, I. (eds.) Premyslovci: budovini ceského statu. Praha:
Lidové noviny, 2009, s. 251.

*2 Trestik, 1997, s. 338.
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dobé byl Botivoj pokitén. Kitem Boftivoj neziskal pouze viru, ale také se kulturné a
politicky s Velkou Moravou sblizil. Po Svatoplukové smrti se C¢eské kmeny vedené
Ptemyslovci a charvatskymi knizaty spojily s franckou fisi.

Prvni zminku o rodu Pfemyslovci nachazime ve Fuldskych andlech (rok 872),%
kde se objevuje zminka o Bofivojovi, jako o jednom z knizat Cechii. Analy uvadgji pst
jmen Zventislu, Herimana, Spoitimara a Moyslana, ale v n¢kterych rukopisech se objevuje
jeste jedno jméno, Goriwei, které se muze vylozit jako zkomolené jméno knizete Bofivoje.

Jméno Spoitimar mtize byt pojmenovani pro Strojmira, ktery jako vladnouci Cesky
knize bojoval v roce 872 proti Frankiim.

Reginova zprdva z roku 890 nam fiké, ze Arnulf Svatoplukovi postoupil vévodstvi
ceské, kde do tohoto roku vladl vladce ze svého rodu a niroda. Timto vlddcem mohl byt
Bofivoj. Ale od roku 890 panoval v Cechach Svatopluk, ktery byl Arnulfovym pfitelem.
Dokazuje to fakt, ze Svatopluk byl kmotrem Arnulfova syna. Ale tento diitvod mtize byt jen
domnénkou kronikare.

Svatopluk ovladal Cechy nejspise uz v letech 882—884. Do roku 890 se Svatopluk
spokojil vladou nad Ceskymi knizaty, ale v tomto roce chtél vladnout sam. Tomuto cili
miize dopomoct i mozna smrt knizete, ktera do té doby v Cechach vladl.

Cechové prestali byt vérni Frank@im, nebot nyni patfili pod Velkou Moravu.
Svatopluk timto ¢inem zpychl a vzboufil se proti Arnulfovi. Ten ale proti nému podnikl
vypravu, kterou zpustoS$il Moravu a donutil Svatopluka, aby pozadal o mir a jako

rukojmiho mu dal svého syna.*

2.6 Mista spjata s postavou Borivoje

Levy Hradec bylo premyslovské hradisté, kde knize Bofivoj nechal vystavét prvni
kostel na naSem uzemi, kostel svatého Klimenta. Po pfichodu z vyhnanstvi na Velké

Morav¢ Bofivoj zaklada druhy kostel, a to kostel Panny Marie v Praze.

2.6.1 Levy Hradec

Levy Hradec patii nejen k polokulturnim lokalitdm, ale také k polyfunkénim

formam osidleni, a to diky mnoha faktorim, napt. dostatkem vodnich zdroji, zemédélské

*® http://www.moraviamagna.cz/kroniky/k_fu872.htm, stazeno 26. 3. 2013, zde k nahlédnuti fuldské analy,

presnéjsi informace: Trestik, 1997, s. 100.
* Trestik, 1997, s. 189.
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pidy a pfiméfené ¢lenitého terénu, ohrani¢enosti polohy a jeji oddéleni od okolni krajiny,
blizkost feky Vltavy a také existence kostela sv. Klimenta.*

Celek levohradeckého hradisté¢ utvaii dvé plochy, od sebe oddélené rokli
Ve Vikousi“.

,,Na predhradi (Pravém Hradci) sidlilo svobodné zemédelské obyvatelstvo a snad i
remeslnici. Obyvatelé predhradi pouzivali knizeci ochrany za mohutnym opevnenim a
pracovali také pro knizete, odvadeéjice mu naturalni poplatky. Jejich povinnosti rovnéz byla
obrana hradeb. « *

Hradisté bylo obyvano nejspiSe knizeci druzinou a nejblizSim sluzebnictvem, to

dokazuje naroény zpiisob stavby a vnitini tprava srubi. ¢/
2.6.2 Kostel svatého Klimenta

Pii opravé kostela v roce 1939 narazili délnici na nezndmé zdivo, které Castecné
poskodili. Mistni sbératel K. Chaloupecky ale upozornil Pamatkovy ufad na neodborné
zachazeni, a tak byl Statnim archeologickym ustavem povéren Ivan Borkovsky, aby dalsi
price trvajicimi od 27. biezna do 22. dubna 1940 dokumentoval.®® Kostel byl podle
Borkovského postaven v 9. stoleti jako dusledek Bofivojova Kitu na Velké Morave, ale
tato datace neni podloZena archeologickymi prameny, jak upozoriiuje Petr Sommer.
Vyzkum Sommera nepotvrzuje datovani Borkovského. Sommer datuje zaklady rotundy
podle frekvence vyskytu zakladového kamene do 12.—13. stoleti, nebo podle rozboru
pohiebisté spjatého s rotundou naznacuje obdobi prelom 11. a 12. stoleti. Piivodni prvni
kostel bychom podle principu stalosti mista chramovych staveb mohli pfiblizné hledat
na mist& dnesniho chramu.*®

,,Levohradecka rotunda byla svatyni malou, jen pro malou obec krestanskou, jisté
jen pro kniZete a jeho nejblizsi, s vnitini prostorou postacujici nabozenskym potrebam az

do doby pozdné goticke. «50

*® TOMKOVA, K. Castrum Pragense: Levy Hradec v zrcadle archeologickych vyzkumii, Dil. I. Praha:
Archeologicky tstav AV CR Praha, 2001, s. 174.

*® BORKOVSKY, 1. Levy Hradec: Nejstarsi sidlo Premyslovcii. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1965, s. 76.

“Tamtéz, s. 74.

* Tomkova, 2001, s. 191.

* SOMMER, P. Zacdtky kiestanstvi v Cechdch: Kapitoly z déjin rané stredovéké duchovni kultury. Praha:
Garamond. 2001, s. 152-160.

% Borkovsky, 1965, s. 55.

18



Rotunda na Levém Hradci je tedy prvnim znamym ceskym kostelem okrouhlého
tvaru a jedind dochovand v jadie stredovékd kamennd stavba na Levém Hradci. V této
rotundé se konala podle Kosmy i volba druhého ¢eského biskupa Vojtéch 19. Ginora 982.>

Existence kostela svatého Klimenta je zminovana v Legendé Kristianove: ,, A kdyz
jej ve vire Kristove plné vzdelal, dovolil mu, obohativ ho mnohymi dary, aby se vratil
domii, a dal mu s sebou kneze ctihodného zZivota jménem Kaicha. Navrativse se pak domii,
usoudil Feceného knéze na hradku, jeho jméno bylo Hradec, a zalozZili tam kostel ke cti
blahoslaveného Klimenta, papeze a mucednika, satanovi mnoho Skod pusobice a lid Kristu

r 14 r .7 {(52
Panu ziskavajice.

2.6.3 Kostel Panny Marie

Kostel Panny Marie je nejstarSi kulturni pamétka Prazského hradu a druhy kostel
na ceském tzemi.

,,Starobyly kostel P. Marie stal v mistech nebo blizko mist, kde nejpravdépodobnéji
predtim staly jakési objekty, spojené s predkirestanskym kultem. “>

Vyzkum, vedeny Ivanem Borkovskym, predpokladaného mista kostela P. Marie
probéhl v roce 1930 pii stavbé hlavniho kolektoru probihajiciho od III. nadvoti napftic¢ II.
nadvofim a prijezdem na nadvoii ,, Na baste“. V prijezdu byly objeveny cesty dlazdéné
oblazky, opukové fadkové zdivo starobylé techniky, hrobky z opukovych kament, lidské
kosterni pozustatky. Pod dlazdicemi a vrstvou podlozky ze Zzlutky se naSly otvory
po sloupech z jakého si starsiho dievéného staveni, ziejme kostela P. Marie.

Legenda Kristianova neopomiji zminit okolnosti vzniku kostela: ,, Ponévadz pak
tento knize, kdyz dlel na Morave, ucinil Bohu v§emohoucimu slib, jestlize ho Pan privede
se cti zpét do vlasti, Ze postavi basiliku ke cti blahoslavené matky bozi a vécné neporusené

Panny Marie, kdyz se vratil, bez prodleni hledél splniti sviij slib na samém hrade Praze. «od

5! Borkovsky, 1965, s. 57.
52 Ludvikovsky, 1978, s. 22
>3 Borkovsky, 1965, s. 79.
> Ludvikovsky, 1978, s. 25.
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3 SPYTIHNEV

O synovi Bofivoje a Ludmily knizeti Spytihnévovi nemame mnoho zprav, nejvice
informaci se dovidame ze svatovaclavskych legend. Knize Spytihnév vladl v Cechach
nejspise v letech 888/894-915, v obdobi mezi roky 888-894 byl v podru¢i Svatopluka.”
Spytihnév byl nejspise bezdétny a po jeho smrti, pfiblizné v roce 915, se vlady ujima jeho
mladsi bratr Vratislav.

Jednim z dilezitych zdroji poznatkii o Spytihnévovi nachazime v legendach. Je zde
zminovan jako Bofivojiv syn a nastupce, nejen ve vladatskych zalezitostech, ale také jako
pokracovatel christianizace. Jako prvni kiestansky panovnik je Spytihnév udavan
v legend¢ Crescente fide. S Sifenim kiestanstvi se neopomiji ani vybudovani dal$iho
kiest'anského kostela, a to rotundy sv. Petra na Budc¢i.

Legenda Fuit upozornuje na Spytihnévovu viru a v€k doziti: ,,Po ném ve viade
nastoupil jeho prvorozeny syn jménem Spytihnév. ShromazZduje knézi a kleriky, Zil
S odevzdanosti ve vire Kristove. A naplniv ctyricet let svého Zivota, rozloucil se s timto
svétem. Po jeho skonu ujal se kormidla vidady bratr jeho Vratislav. “*®

Legenda Crescente fide se rozsifila i do Bavorska, kde byla upravena. V bavorském
znéni se za prvniho kiestanského kniZete povazuje pravé Spytihnév a ne jeho otec.
Spytihnév totiz uznal bavorskou cirkevni nadvladu nad Cechami: ,, V ném JiZ za panovani
blahé pameti Jindricha, slavného krdle franského a rimského, jeden muz toho kmene,
vzneSeny rodem a silou prevysujici své soukmenovce, jménem Spytihnév, syn Borivojuv,
drze spravu kniZectvi pod svrchovanosti kralovou, byl zvaben sladkou touhou po bozZim
zdkonu, a ne malo chtél po tom, aby se znovu zrodil tajemstvi posvatného pramene, ocistil
se kitem svatym, a novou horlivosti jsa zanicen zbudoval dva chramy na cestnou pamet
Boha a jeho blahoslavené Rodicky, jakoZ i svatého kniZete apostola Petra; v nich brzy
potom déji se prispénim pomoci bozi kazdorocné nescisiné zazraky >’

V Kristianove legende je Spytihnév popisovan jako nastupce svého otce nejen jako
vladce, ale také jako pokracovatel v Siteni kiestanské viry. Spytihnév umira ve véku 40 let:
1 ujal se po nem vlady jeho prvorozeny syn Spytihnév, vselikymi ctnostmi dobré povahy a

povesti svatosti nadmiru se skvici. Nebot' napodobuje svého otce, zakladal chramy boZi,

% Sommer, Trestik, Zemlicka, 2009, s. 548.
% Chaloupecky, 1942, s. 61.
5 Tamtéz, s. 137.
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shromazdoval kolem sebe kneze a kleriky, jsa dokonaly ve vire Kristove a dovrsiv ctyricet
let svého Zivota, odesel z tohoto svéta k hvézdam. “*®

Kosmas uvadi Spytihnéva jako syna Bofivoje a Ludmily a nastupce na otcové
panstvi.”

Na konci legendy Diffundente sole se miizeme docist i o Spytihnévovi, ale byly uz
obdobn¢ napsany v legendé Fuit:,, I ujal se po ném vlady jeho prvorozeny syn Spytihnév,
vSelikymi ctnostmi se stkvici. Nebot' napodobuje svého otce, zakladal chramy boZi,
shromazdoval kolem sebe knezi a kleriky, jsa dokonaly ve vire Kristove, a dovrsiv léta

svého Zivota, skoncil sviij posledni den, ubiraje se k hvézdam. “®

3.1 Spytihnévovy ostatky

Diky stavebnim upravam zépadniho traktu Prazského hradu, se kterymi soucasné
probihal i archeologicky a stavebni vyzkum, byly za severni zdi prijezdu spojujiciho II. a
IV. nadvofti objeveny zaklady kostela. Kostel byl ziejmé vystavén Spytihnévem na misté
byvalého Botfivojova kostela Panny Marie.

Zde byly nalezeny dvé& hrobky. V mladsi hrobce bylo nalezeno muzské télo, které
bylo do hrobky vloZené bez rakve a ptikryté pouze prknem. Nekolik let po imrti tohoto
muze bylo do hrobky vloZeno 1 té€lo Zeny, také bez rakve. Mrtva byla pfikryta pouze
platnem, na kterém byly polozeny trdmce a na né prkno, dale na okraje byla nakladena
malta a do ni poloZena opukova nahrobni deska.®

V 10.—-11. stoleti byl kostel poSkozen a hrobka rozbotena. V této hrobce byla
nalezena i tieti lebka, ktera se do téchto mist dostala az po ur€ité dob¢.

Obé kostry byly poruSeny, zachovaly se pouze lebky, kostry hrudnikii, hornich
koncetin a kostry nohou. Podle dochovanych ¢asti 1ze fici, Ze téla byla pohfbena v natazené
poloze na zadech s rukama podél téla a hlavy smétovaly k zadpadojihozapadu, kostry byly
uloZeny nad sebou.

Pfi vyzkumu Ivanem Borkovskym byly v hrobé nalezeny 1 dvé stfibrné

hroznickovité nausnice, které se vyskytuji od 7. do poloviny 10. stoleti, a stfibrné zausnice

%8 Ludvikovsky, 1978, s. 26.

% Kosmova Kronika ceskd, 1972, s. 35.
% Chaloupecky, 1942, s. 101.

%1 Borkovsky, 1969, s. 95-96.
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s ockem. Tento nalez je rozhodujici pomickou a dokladem pro datovani pohibeného
knizete a knézny.

Téla se pripisuji knizeti Spytihnévovi a jeho manzelce, jejiz jméno nezname a
o které se nezmifiuji ani primarni prameny.®

Antropologicky vyzkum Emanuela VI¢ka zkoumajici kosterni poziistatky knizete
Spytihnéva ukazal, ze , 0 priciné smrti zachované poziistatky nevypovidaji. Nebyla
pritomna Zadna choroba projevujici se na kostre, ani nebylo prokazano zadné poranéni,
které by vedlo k smrti. “*

Vyzkum potvrdil, ze Spytihnév umiel ve véku 40-45 let, takze jeho rok narozeni

musime klast pted rok 875.%

3.2 Spytihnévova doba

Fuldske analy udavaji Spytihnévovo umrti k roku 915. VSechny rukopisy se
shoduji ve véku Spytihnévova tmrti, ve véku 40 let, narodil se tedy v roce 875. V tomto
roce uz musela byt Ludmila manzelkou Bofivoje a mohlo jit byt kolem 15 let.

V dobé otcovy smrti byl Spytihnév jesté dit¢ (13-14 let), byl tedy na samé hranici
dospélosti. KniZeci stolec byl tak uprazdnén a Svatopluk mél vhodnou zaminku, aby na né;
mohl dosednout sam, a tak se Cechy staly soucasti Velké Moravy. V roce 894 viak
Svatopluk umira a vlady se ujima Spytihnév.

Vroce 895 Spytihné€v spolu s ostatnimi cCeskymi kniZaty uznal svrchovanost
Bavori. Od tohoto roku se také nejspise datuje cirkevni piislusnost Cech k fezenské
diecézi. V cele poselstva k Arnulfovi stal v roce 895 vedle Witisly pravé Spytihnév, to
svédéi o pevném postaveni Piemyslovci v Cechach.®

., Tato ceskd reprezentace slozila v Rezné Arnulfovi vazalsky slib vyménou za slib
ochrany, predevsim pied Moravany. “*®

Bavorsti biskupové tvrdi, ze kdysi jezdil pasovsky biskup zcela volné¢ na Moravu a
vykonéval tam ze své moci cirkevni spravu. Pozdéji odvrhli Moravané kiestanstvi, nebot’
pfijali kiestanstvi Metodéjovo, vojensky se vzepieli iSi, takZe pasovsky biskup jiz

na Moravu jezdit nemohl. Pro fezenské biskupy, a tim i pro autora legendy Crescente,

62 vigek, 1997, s. 86-88.

83 Tamtéz, s. 94.

6 Tamtéz. s. 112.

% http://www.moraviamagna.cz/kroniky/k_fu895.htm, stazeno 29. 3. 2013, zde k nahlédnuti fuldské analy.
% Tiestik, 1997, s. 351.
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mohl byt tudiz skute¢nym kiestanskym knizetem v Cechach ten, kdo se cirkevné pravng
podiidil Reznu, a tim byl pravé knize Spytihngv.®’

Velkd Morava piestala existovat v roce 906, kdy Madaii porazili Mojmira II.
Spojenectvi mezi Cechami a Bavorskem bylo pfedem namifeno proti Velké Moravé, ale
po roce 906 sméfovalo proti Sasim. Mad’arské vojsko na zadost Daleminct tahlo na Sasy a
proslo Cechami. K prichodu ziejmé dostali Spytihnéviv souhlas, nebot Mad’afi zni¢ili

Velkou Moravu a ted’ tahli na nebezpeéné Sasy.®®

3.3 Misto spjaté se Spytihnévem - Bude¢

Budec¢ bylo hradist¢ vybudované na mohutném terénnim bloku Siroké ostrozny,
jejiz celkova plocha je vice nez 23 hektart: ,, Nejstarsi casti hradisté je akropole, jejiz
opevneéni bylo postaveno nékdy na prelomu 8. a 9. stoleti. Nalezy z jejiho aredlu bezpecné
dokladaji pritomnost slovanské nobility. Na rozlehlém prostoru severné a severovychodné
od nejstarsiho hradisté se piivodné nalézaly neopevnéné vesnické osady.

Vnitini aredl hradisté ¢ini asi 3,3 hektaru a nachazi se na jiznim okraji ostrozny,
pfi jihozépadnim obvodu na ném stoji rotunda sv. Petra, jedind zachovanid pamatka
z n¢kdejsi zastavby. Vystavbu rotundy lze datovat na pielom 9. a 10. stol.

Kristian zminuje Bude¢ v souvislosti s Vaclavovym vzdé€lanim: ,,Svého pak
starsiho syna Vaclava, hocha vrouci mysli, dal na vzdélani v zakoné bozim a v pismé
na hrad, jenz se nazyva Budec, kde byl a je kostel zasvéceny od jeho bratra a predchudce
Spytihnéva ke cti kniZete apostolit blahoslaveného Petra. «70

O poslani syna Vaclava na Bude¢ pise i legenda Crescente fide: ,, Otec pak jeho, chtéje
spIniti touhu jeho srdce, posla ho na hrad zvany Budec, aby se tam ucil Zaltari u néjakého

. , C y 7
ctihodného knéze jménem Ucena.

87 Trestik, 1997, s. 322-323.

%8 Tamtéz, s. 357.

% SLAMA, J. Stiedni Cechy v raném stiedovéku: III. Archeologie o pocdtcich premyslovského stdtu. Praha:
Univerzita Karlova, 1988, s. 16.

® Ludvikovsky, 1978, s. 29.

™ Chaloupecky, 1942, s. 79.
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4 VRATISLAV

Vratislavovo narozeni se datuje do roku 888. V roce 906 se ozenil s havolanskou
knéznou Drahomirou, se kterou mél za 15 let jejich manzelstvi 7 déti, prvorozeného
Véaclava (907), Boleslava (915), Spytihnéva a ¢tyfi dcery, jménem zndme pouze
Piibyslavu. Vratislav dale pokra¢oval v tradici christianizace Cech, nechal na Prazském
hradé vystavét chram sv. Jifi. Ve véku 36 let dne 13. tnora 921 kniZe Vratislav umira.”

Vratislav je v legendach uvadén jako syn Bofivoje a Ludmily, bratr Spytihnéva,
po jehoz smrti zacina vladnout, manzel Drahomiry, $ititel kiestanstvi, zakladatel chrdmu
sv. Jifi, Vaclavlv otec, ktery uspotadal synovi slavnostni posttiziny a poslal jej studovat
na Bude¢,” zemiel ve 33 letech. Ale Prvni staroslovénska vaclavska legenda zase tvrdi, Ze
zemiel po 33 letech své vlady, k tomu se piiklani i vyzkum Emanuela Vigka.™

Informace v ruskych redakcich Prvni staroslovenské svatovaclavské legendy se
rozchazeji.

V Prvni staroslovenské legendé o svatém Vaclavovi Vostokovovy redakce je jméno
Vratislavovo zminéno uz v samém pocatku legendy: ., Zil v Cechdch knize sldvou veliky,
jménem Vratislav, a Zena jho Drahomira. A zplodili prvorozeného syna, a kdyz ho kitili,
nazvali ho jménem Viclav. “"

Legenda li¢i Vaclavovy postfiziny a Vaclavovo vzdélani na Bud¢i, kam jej poslal
otec. Podle této legendy v dobé Vaclavova studia na Bud¢i Vratislav umira.

V Minejni redakci této legendy se zase uvadi, ze Vratislav sam dosadil Vaclava
na knizeci stolec: ,,4 chlapec vyrostl, takze ho mél jeho otec Vratislav dosadit na svij
stolec; sam byl (totiz) stary a ocekaval svou smrt. A Vratislav pozval z knizat (toho), kdo

byl tehdy pod jeho moci, i biskupy a vSechno chramové duchovenstvo. A kdyz dobry a

2 TRESTIK, D. - CECHURA, J. - PECHAR, V. Krdlové a knizata koruny ceské. Praha: Rybka Publishers,
2001, s. 116.
» Legendy zminuji Vaclavovo studium na Budc¢i, kam jej poslal jeho otec. Zde se mél Vaclav ucit
latinskym a v ne€kterych legendach se objevuje i slovanskym knihdm. Pozdéjsi verze 1. staroslovénské
legendy zase tvrdi, Zze slovanskym kniham nechala Vaclava vyu¢it Ludmila a pak jej Vratislav poslal
na Budec. Pokud nebyla na Bud¢i zadna Skola, nevime, pro¢ Vaclava nemohl vyu€ovat néjaky knéz v Praze.
Mozna po Bofivojové smrti Zila na Bud¢i Ludmila.

., Vezmeme-li V tivahu, zZe zaopatieni se tehdy cleniim premyslovského rodu dostivalo na hradech

I

mimo Prahu, je mozné uvazovat, ze tento ,, dum*, vlastné dvorec, se nachazel na Budci. Vysvétlovalo by to,
vysvétlovalo by to také, pro¢ Cechové vytykali Ludmile, Ze Spatné vychovava Vaclava, kdyz z ného déla spise
mnicha nez knizete. - Tiestik, 1997, s. 366.

Vychova budouciho kniZete by méla smetfovat k valeénym dovednostem a ctnostem, je tedy mozné,
ze historie o Vaclavoveé vzdélani je jen vymyslem legendista.
" Vigek, 1997, s. 105-106.
" Rogov, Blahova, Konzal, 1976, s. 68.
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nabozny biskup Inotarij se vsim klérem odzpivali svou liturgii v kostele nasi presvaté Pani,
bohorodicky a vidy Panna Marie, uvedse chlapce postavili (ho) na stupen pred oltarem; a
biskup mu pozehnal, takto povedév: -Pane (a) boze, JezZisi Kriste, pozZehnej (svym)
pozehnanim tomuto diteti, nebot’ tys poZehnal vsem svym spravedlivym, Abrahamovi i
Izakovi i Jakobovi, a tys korunoval pravovérné cisare, rovné apostolum, Konstantina a
Helenu.” A takto kdyz ten nabozny biskup povedel, pro jeho modlitby zacal chlapec riist,
jsa chranén milosti bozi. ™

Informace je rozporuplnd, protoze Vratislav nejspiSe zemiel ve véku 33 let.
V tomto véku vsak Vratislav nemohl myslet na svou smrt. Udaj se do legendy mohl dostat
Z Prolozni legendy o svaté Ludmile, kde se piSe, ze Vratislav ,, viadnuv 33 let* a nikoliv, ze
zemiel ve 33 letech. Autor Minejni redakce ztejmé zaménil postfiziny s intronizaci, tedy
se slavnostnim uvedenim na trin.

Minejni legenda se zminuje o Bud¢i, kam byl Vaclav poslan Vratislavem, aby se
naudil latinskym knihdm. V této dob& mél Vratislav umfit.”’

V legendé Fuit se zminuje Vratislavovo jméno v souvislosti s jeho nastupem vlady
po smrti bratra Spytihnéva a pak az jen o umrti ve 33 letech: ,, Kdyz vsak receny knize
Vratislav, dovrsiv triatricet let svého Zivota, opustil sklicujici pouta tohoto svéta a syn jeho
Vaclav, tou dobou jesté chlapec, ujal se viady a 7ise otce svého, matka chlapcova, jménem
Drahomir, setrvala ve stavu vdovském. “'®

Crescente fide tika, ze Vratislav byl po smrti Spytihnéva zvolen ¢eskymi velmozi
na knizeci stolec a pokracoval v §iteni kiestanstvi:,, Kdyz pak svrchu jmenovany ctihodny
muz odesel z tohoto svéta, vsichni velmozové té zemé se shromazdili a zvolili jeho mladsiho
bratra Vratislava vévodou a knizetem misto ného. Také ten byl velmi horlivy v nabozZenstvi
kiestanském a zbudoval kostel ke cti svatého Jift, mucednika Kristova. “™

Na Vaclavovo prani jej Vratislav posila na Budec¢, kde ma byt vzdélavan knézem
jménem Ucen.*

Crescente netika nic o roku umrti ¢i dozitém veku knize Vratislava.

V Kristianove legendeé je zmiflovan snatek Vratislava s Drahomirou:,, Po jeho smrti

se ujal spravy knizectvi, jak znamo, bratr jeho Vratislav, jenz meél manzelku jménem

Drahomir, ze Stodoran, zemé pohanskych Slovanii, kterou tieba prirovnati K oné Jezabel,

’® Rogov, Blahové, Konzal, 1976, s. 115-116.
" Tamtéz, s. 116.

’8 Chaloupecky, 1942, s. 61.

" Tamtéz, s. 79.

8 Tamtéz, s. 79.
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jez ve své zlobé vrazdila proroky, nebo k Eve, manzelce prvniho clovéka, kterda porodila
Kaina a Abela. Nebot Dramir povila tomuto kniZeti dva syny, jednoho jménem Viclava,
druhého pak Boleslava. Ale o tom bude rec¢ az na prislusném misté. “**

V legendé se také pravi o zalozeni chramu sv. Jifi i o tom, jak Vratislav poslal
svého starSiho syna Véaclava na BudeC: ,,Kdyz se tehdy, jak jsem uz poznamenal,
Jjmenovany vévoda Vratislav ujal viady po svém zemieléem bratru, upevniv své panstvi,
zaloZil basiliku ke cti blahoslaveného Jiri Mucednika, ale byv prekvapen smrti, nespatril
jejiho posvéceni, po nemz dlouho touzil. Svého pak starsiho syna Vaclava, hocha vrouci
mysli, dal na vzdélani v zdakoné bozim a v pismé na hrad, jenz se nazyva Budec, kde byl a je
kostel zasveceny od jeho bratra a predchidce Spytihneva ke cti knizete apostolii
blahoslaveného Petra. “%

V Prolozni legendé je Vratislav zminén jako syn knézny Ludmily, ktery se ujima
vlady po otcové smrti.®

Kosmas uvadi Vratislava jako syna Bofivoje a Ludmily. V kronice se do¢teme
0 panovani Vratislava po smrti starStho bratra Spytihnéva, o jeho svatbé s Drahomif
pochazejici z tvrdého kmene lutického, kterd byla podle slov Kosmy ,, k vire kiestanské
tvrdsi nez skala*. Dale zde Kosmas upozoriiuje, Zze Bofivojovi potomci pokracovali v Sifeni
kiestanské viry.®
ktery se postaral o nabozenskou vychovu syna Vaclava. V kontrastu s kiestanskym otcem

je licena Vaclavova matka Drahomira, ktera takového syna nebyla hodna, nebot’ byla

pohankou.®

4.1 Vratislavovy ostatky

Vyzkum baziliky sv. Jifi v letech 1952-1962, kterou v roce 920 nechal vystavét
Vratislav, nezjistil, na kterém misté se hroby Vratislava a Ludmily ptivodné nachazely.
Vratislaviiv vnuk Boleslav II. baziliku pfestavél. Diivodem této prestavby miiZze byt i
ptvodni nedokoncend vystavba. Boleslav tehdy vystavél novy a vétsi kostel nad plivodni

¢asti Vratislavova kostela. Po dokonceni dal kniZze Boleslav II. pfenést do kaple pod jizni

8 Ludvikovsky, 1978, s. 27.

8 Tamtéz, s. 29.

8 Rogov, Blahova, Konzal, 1976, s. 273.

8 Kosmova Kronika ceska, 1972, str. 34-35.
8 Chaloupecky, 1942, s. 220-221.
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vézi a Vratislavovy ostatky do nového hrobu na pravé stran¢ hlavni lodi kostela. Tato
tumba byla oteviena v roce 1959 pfi archeologickém vyzkumu Ivana Borkovského® a 26.
listopadu 1959 byla dutina v této tumb¢ komisionalné oteviena.

.,V dutiné tumby byla ulozena olovéna truhlice uzaviena volnym zaklopenym vikem.
Byla prevazana Inenou tkanici, na které bylo pripevnéna ovalna pecet z cerveného vosku,
patiici svatojiiské abatysi Kateriné z Lipoltice (1378-1386). “®

V pouzdie byla pergamenova autentika, na které byl napsan text o deseti fadcich.
Text potvrzuje vérohodnost ulozenych pozustatkl a ptrisluSnost knizeti Vratislavovi.

V olovéné schrance, kterd byla z hrobu vynata, se nachazely kosterni pozustatky
knizete Vratislav zabalené do bilé Inéné tkaniny. Kosterni pozlstatky byly ziejmée
pted vyzvednutim v dobé Karla IV. straveny rozpadovymi procesy. Pied tim byly uloZeny
jen v dievéné rakvi, tento fakt dokladaji ¢asti dievéného vlakna na kostech.

Pteneseni do olovéné schrany zachranilo Vratislavovy pozistatky pred dal$im
rozpadem. Olovéna schrana puasobila 600 let na kosti bakteriocidné a ochréanila je
od nezadouciho vlivu prostedi.®

Antropologicka studie nam miuiZze pfibliZit i povahovy rys Vratislava. Vyzkum
upozorituje na nepravidelnost Vratislavova chrupu, ktera byla ziejmé zplsobena
protahovanym dumlanim v détstvi. Nejc€astéji se ale vada upravuje pii profezavani stalého
chrupu, pokud se ale zlozvyk dale pietrvava, vada ziistava trvalou: ,, Uvedenym zlozvykiim
podléhaji zvldsté déti zakriknuté, ostychavé a nervové labilni. “*°

Pfi¢ina smrti ani zadné chorobné ¢i traumatické zmény projevujici se na kostie
nebyly zjiStény, pouze vyhojend fraktura nosnich kistek, na rentgenovém vySetfeni bylo
odhaleno pfi¢inné prouzkovani spongidzy, které dokladalo poruchy v mineralizaci kostni
tkan¢ jako mozny dusledek prodélané tézké infekéni choroby nebo stradani v Gtlém mladi.

Nejen u Vratislava, ale i u jeho matky Ludmily a syna Vaclava védci zjistili urcité
endokrinopatie, tj. poruchy zlaz s vnitini sekreci, které se projevuji zvySenou pohotovosti
osifikovat svalové Upony a vazy, predev§im na spodiné¢ lebky, a déle pied¢asnym
uzavérem lebecnich $vii ve stupni, jenZ neodpovidal véku jedince. U Vratislava a Véclava

dokonce vSechny $vy zcela vymizely. Tento fakt ¢inil potize pii odhadu jejich véku.

8 BORKOVSKY, 1. Svatojirskd bazilika a kldster na Prazském hradé. Praha: Academia, 1975, str. 32 — 37.
8 Tamtéz, s. 97.

8 Vicek, 1997, s. 97-99.

8 Tamtéz, s. 108.
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Podle legend se Vratislav dozil 33 let. Soudné-lékaiské a stomatologické metody
vSak toto tvrzeni popiraji. Vratislaviiv dozity veék byl stanoven na 45+6,5 roku a datum
narozeni tedy odpovida obdobi kolem roku 875.

., Historicky udaj »33 let” je asi délkou viady kniZete, nejprve jen udélné, poslednich
Sest let pred smrti vSak prazske. Asi ve 20 letech, r. 895, se mu narodil prvni syn, Vaclava,

«90

ktery byl r. 935 zavrazden, asi jako 40lety.

4.2 \Vratislavova doba

Vratislav je druhym znamym synem Ludmily a Bofivoje, ktery se narodil 12-13 let
po snatku rodi¢t v roce 888. Podle legendy Fuit, Kristiana a Prologu méla Ludmila
s Bofivojem kromé& prvorozeného Spytihnéva a jiz zminéného Vratislava jest€ jednoho
syna a tfi dcery, ale jménem je bohuzel nezname.

Pti datovani Vratislavova siatku s Ludmilou ndm nejvice pomtze datum narozeni
jejich prvorozeného syna Vaclava. Vaclav se mohl nejdfive narodit roku 902, kdy uz
Vratislav dosahl 14 let. V roce 921 mél mit Vratislav jiz dva syny a zfejmé 4 dcery. Pokud
se budeme domnivat, Ze Véaclavovo narozeni se poji s rokem 907, siatek se tedy uskutecnil
o rok diive, v roce 906. 15 let trvajici stiatek s Drahomirou z rodu Havolan® mtize svéd¢it
o shatkové politice. Cechy v této dobé byly tedy orientovany na Bavorsko a pomoci siatku
s knéznou Havolanti Ludmilou ziskaly dal$i spojenectvi.

, Kdyz pak Vratislav nastupoval roku 915 na trun, bylo jeho nejstarsimu synovi
prave sedm let a jednim z prvnich vladarskych cinii otcovych bylo usporadani slavnostnich
postiizin. “*

V dobé vlady knizete Vratislava stal v Praze pouze kostel Panny Marie, Vratislav
dal vystavét kostel svatého Jifiho, ktery za jeho vlady nebyl ani vysvécen, nebot’ stavba

zapodala brzy pied rokem 921.%

“Vigek, 1997, s. 229.

St Jejich centrem byly oblasti na Havole a Sprévé, tj. v Sirokém okoli dnesniho Berlina. “ — Tiestik, 1997. s.
362.

% Trestik, 1997, s. 204.

% Zjistilo se, Ze kostel Vratislaviiv nebyl dokoncen, proto také knize Boleslav II. vybudoval zdroveri
S klasterem kostel novy; stary kostel Vratislaviiv mohl byt pritom prizpiisoben potrebam nové zalozeného
klastera. Zjisténi zde uvedenad jsou diilezita z hlediska historického: prispivaji K pozndni prvniho nejstarsi
Vratislavovy a druhé Boleslavovy kostelni stavby svatojirského kostela na prazském hradé a jeji stavebni
stratigrafie.“ - Borkovsky, 1975, s. 21.
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Ttestik s odvolanim na kronikafe Adama z Brém tvrdi, Ze roku 915 se Cechové
ucastnili mad’arské vypravy proti Sasku. Jak jsme jiz zminili, Mad’afi na této vyprave
pro§li Cechami a Vratislav se ziejmé ptidal ke spojenectvi, stejné jako Arnulf. Arnulf
v letech 914-917 pry pobyval u Mad’ard. Dal$i moznost tvrdi, Ze Arnulf naSel Gtocisté
u otce své manzelky Berenga, ktery zil ve Veron¢, kde byl v této dob¢ biskupem Notar II.
Biskup Notar se mohl do Prahy dostat s poslanim od Arnulfa. Vratislav zfejmé pozadal
Notara, aby slouzil slavnostni msi postfizin jeho syna Véaclava. V této dob¢ fezensky
biskup Tuta odsuzoval a kritizoval Arnulfa a vefejn¢ podporoval Arnulfova protivnika
Konrada 1., proto jej Vratislav na postfiziny nepozval.

Kdyby se byvaly Arnulfovy plany na spojeni se severni Italii podarily, ubiraly by
se i déjinné osudy Cech jinou cestou. Nebyly by zatizeny existenci tak mocného souseda,
Jjakym byla stredoveka némecka rise, a i kulturné by nepochybné vypadaly jinak. Nebyly to
plany neredlné, v dobé, kdy Vratislav jednal s Arnulfem, se viitbec nezddlo, zZe na zdpad
od Ceské kotliny vznikne néjaky mocny stat. V Cechdch posly prindsejici tuto novinu

neprijal jiz Vratislav, ktery zemiel 13. inora 921, nybrz jeho manzelka Drahomira. “**

% Tyestik, 1997, s. 363-364.
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5 LUDMILA

D¢jiny nepatfi jen muzim, dikazem je zivotni pfibeéh knézny Ludmily, ktera se
ucastnila mnoha dulezitych udalosti, pfijeti kiestanstvi Premyslovci, zaniku Velké
Moravy, panovani svych syna ¢i porucnické vlady Ludmila byla nejen prvni Ceskou, ale
také slovanskou svétici. Stala se patronkou vinait, babicek, matek a kiestanskych
vychovatelt, ale ptedevs§im ¢eskou spolupatronkou nazyvanou ,,matka ¢eské zemée*.

,Sv. Ludmila je zobrazovana v dlouhém rasnatém Satu, s hlavou pokrytou zavojem,
pripadné knizeci capkou. Jejim hlavnim atributem je stoceny zdvoj nebo $al kolem krku
(nastroj umuceni), pripadné provaz, ktery nékdy drzi v ruce. Ojedinéle mad v ruce misku
S hrozny nebo staroboleslavské paladium. “9

Nékteré literarni pamatky se postavé Ludmily vénuji vice, nckteré méné.
Ve vaclavskych legendach je Ludmila ¢asto zminovana v souvislosti s Vaclavovym
vzdélanim. V legendach vénované jeji pamatce je zminovan Ludmilin ptivod, pohanské
mladi, rodina, neshody s Drahomirou, vrazda i posmrtné zazraky.

Ve Vostokove™ i Minejnf97 redakci Prvni staroslovénské svatovaclavské legendy se
Ludmilino jméno objevuje v souvislosti s Vaclavovym studiem. Jeho baba Ludmila jej
nechala vyucovat slovanskym knitham. Viaclav jako pravy véfici, ktery cti a fidi se
biblickym Desaterem, pifivedl svou matku Drahomiru zpét do vlasti. Legenda ale
nevysvétluje, pro¢ Drahomira vlast opustila, moznym diivodem mohla byt Ludmilina smrt.

Podle legendy Fuit se Ludmila po Vratislavové smrti uchylila na Tetin, nebot
nechce prekazet své tchyni Drahomite. Ludmila tusi svou brzkou smrt a stava se horlivéjsi
kiestankou. Pfed svou smrti je na Ludmilino pfani knézem Pavlem slouZena svatd mSe,
pfi které¢ se Ludmila vyzpovidava. Pii ¢ekani na smrt se Ludmila obraci k modlitbam a
k Bohu. Kveceru na Tetin do Ludmilina domu vtrhne druzina vrahii. Ludmila jim
pfipomina laskavosti, kterymi je zahrnovala. Ale oni ji povali na podlahu. Na Ludmilinu
prosbu ji jesté nechaji se pomodlit, ale jeji vyslovené ptani o zplisobu usmrceni
neuposlechnou a misto setnuti ji usSkrti provazem. Umira patnactého zaii v ¢asnych
noc¢nich hodinach. Po odtazeni vrahi se sluzebnictvo navratilo na Tetin, kde s tctou

pohibilo Ludmilu. Drahomira spolu s vrahy, Tunnou a Gommonem, vladla zemi. Tato

% BUBEN, M. M. - KUCERA, R. - KUKLA, O. A. Svati spojuji narody: portréty evropskych svétcii. Praha:
Panevropra, 1995, s. 51.

% Rogov, Blahova, Konzal, 1976, str. 69.

*" Tamtéz, str. 116.
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vlada dlouho netrvala. Drahomira se chtéla svych spoluvladct zbavit. Tunna utekl a
Gommon byl zabit.

.,V tychz pak dnech u hrobu nejblazenejsi mucednice Ludmily spolupiisobenim bozZi
dobrotivost zaskvely se zasluhy jejich ctnosti. Nebot z jejiho ndahrobku se vylinul van
zdazracne viné, prekonavajici libeznost vselikych vonnych latek; krome toho za nejhlubsiho
ticha nocniho trikrat, ctyrikrat se zamihla pred zrakem divakii cerna svétla louci a svice,
planoucich nebeskou zari. «98

O téchto zazracich uslySela Drahomira a nad jejim hrobem nechala vystavét kostel
sv. Michaela, aby archandglovi byly zazraky pfipisovany. Vnuk Vaclav na svou babicku
nezapomn¢l a chtél pfenést jeji ostatky z Tetina do Prahy. Druzina, ktera méla za tkol
ostatky z Tetina do Prahy pienést, po odhrnuti hliny na hrobé nasla ztrouchnivélou
nahrobni desku a nechtéla dale pokracovat. Knéz Pavel vSak dbal piikazu kniZete.
Pti otevirani hrobu se deska rozlomila a Pavel spadl na mrtvé télo, které bylo neporusené.
T¢lo bylo ptevezeno do Prahy ve stiedu 1. fijna ve dvanact hodin. V Praze bylo Ludmilino
neporusené t€lo prohlédnuto nejen Vaclavem, ale i1 knéZstvem. V hrobové jamé se vSak
objevovala voda, jdma byla zasypéana a ostatky byly ponechany nad zemi. Vaclav poslal
posly k fezenskému biskupovi, ktery mél poradit, jak se ma s ostatky dale pocinat. Biskup
poradil, aby télo odevzdali zemi. Na prosby posli se biskup sam vydal pochovat télo a
vysvétit baziliku. Po vysvéceni baziliky se jiz voda neobjevila a Ludmila mohla byt
pohibena. K vyro¢i pieneseni Ludmilinych ostatki se stal zvlastni zéazrak, kdy byl
uzdraven postizeny hoch.

Ve vaclavské legendé Crescente fide se jako divod Ludmiliny vrazdy udava
Ludmilin nevhodny vliv na budouciho panovnika Véclava: ,, Zatim pak jeho matka, ktera
pochdzela z kmene pohanti neznajicich Boha, radila se S nejzradnéjsimi muzi a rekli: ~-Co
si pocneme, kdyz ten, jenz ma byti knizetem, byl zkazZen od knézi a je jako mnich! 799

A tak nechédva zabit Ludmilu a ze zem¢ vyhani mnohé duchovni a knézi.

Zpusobu Kristianova vykresleni Ludmilinych ctnosti a dobrych skutki je vénovéana
delsi citace z legendy, nebot’ autorka bakalarské prace tim chce upozornit ctenate, jak byla
Ludmilina vyjime€nost popisovana pomoci vyuziti typickych rané stfedovékych

h:100

topoic , O tom svedci to, jak zmirfiovala casto bidu chudych, jimz jako matka

% Chaloupecky, 1942, s. 63.

% Tamtéz, s. 81.

100 Topos (pl. topoi) — ustaleny obraz &asto knizniho pavodu, ktery byl autory piejiman z dila do dila za
prubézné aktualizace. Velmi ¢asto byl vyuZzivan topos pokory, Zadosti o pfimluvu.
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V nedostatku pomahala, hladové Zivic, Ziznivé osvézujic, cizince a nuzné Satem odivajic.
Svedci o tom také knézi, o néz se obetave starala tak jako o vlastni syny. A kdyby tito
vsichni miceli, dosvédcuji to pribytky Kristovy, jez obohatila poklady zlata a stFibra, nikoli,
jak nekteri cini, z loupeZi a z majetku nuznych, ale z majetku, jenz ji byl od Boha svéren.
Byla zboznd a mirna ve vsSem a vselikych plodu laskavosti plna. V almuznach byla stedra a
V noc¢nich poboznostech vytrvald, v modleni ndabozna, v lasce dokonald, v pokore mezi
neznajici, v péci o sluhy bozi tak pohotova, zZe tém, kterym nestacila poskytnouti pomoci
za denniho svétla, horlivé ji posilala v temnotdach noci po svych sluzebnicich, napliujic
onen prikaz evangelia, podle néhoz mame udélovati almuznu tak, aby nevédéla nase levice,
co déla pravice. Avsak kdybychom chtéli vSechny projevy jejich ctnosti pérem vyliciti, drive
by se nam nedostdavalo svétla denniho nez stranek knihy. Nebot' dvere jejich domu byly
dnem i noci otevieny pro kazdého, kdo Sel kolem, takZze mohla s blahoslavenym jobem
volati: -Dvere mé byly otevieny pocestnému, okem byvala jsem slepému a nohou
chromému” — tato matka sirotkii, utésitelka vdov, neunavnd navstévovatelka spoutanych a
uveznénych, ve vselikych dobrych skutcich dokonala. «101

Syn Vratislav svéfil své dva syny matce do vychovy. Po smrti knizete Vratislava se
vychova nezamlouvala matce synii Drahomife. Knézna se domnivala, ze Ludmila chce
pomoci vychovy dosdhnout moci, proto se chtéla Ludmily zbavit. Ludmila vSak
na Drahomifiny tumysly pochopila a radéji odeSla do Ustrani na hradek Tetin. Tunna,
Gommon a silna tlupa sméfuje na Drahomitin rozkaz na Tetin. Ludmila jako by ocekavala
svilj konec, pozada knéze Pavla o svatou msi, kde se nechava vyzpovidat. Vecer jeji dim
napadava druzina. Tunna s Gommonem a n¢kolika malo muzi mifi k Ludmile. Ta je pfivita
s pokorou a pfipomind jim, jak se o n¢ starala. Vrahy jeji slova neobméek¢i a neustupuji
ze svého zaméru. Na Ludmilinu prosbu ji vSak nechavaji pomodlit, ale nesplni ji zadost
ohledné zplisobu usmrceni. Ludmila chce po vzoru mucednikt prolit krev, ale je uSkrcena
provazem: ,, Podstoupila pak mucednictvi Stastna a Bohu oddand sluzebnice Kristova
Ludmila v sobotu, 16. Z&i a o prvni vigilii noéni 61. roce svého Zivota. “*%

Po odchodu vrahti se sluzebnici 1 knéZi navraci na Tetin, kde vystroji Ludmile
pohieb. Vrahové i s kofisti se vraci za Drahomirou a spolu s ni vladnou zemi. Spole¢na
vladda netrvala dlouho, nebot’ ,, spravedliva pomsta bozZiho trestu neocekavané postihla

bezbozniky*. Diky jejich opovrhujicimu chovani i spachanému hiichu je nenavidéli ostatni

101 1 ndvikovsky, 1978, s. 27-28.
102 Tamtéz, s. 39.
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velmozi. Tunna i se svymi piibuznymi uprchl a do Cech se jiz nevratil. Gommon byl i
se svym bratrem pii utéku chycen a odsouzen k smrti.

»A v tom se jasne ukazalo prvni znameni Ludmiliny svatosti, Ze Fizenim
Prozretelnosti bozi Zadny z jejich vrahu nezustal na zZivu. Nebot' se vyplnilo bozZi slovo
podle evangelia: -VSichni, kteiiz se mece chopi, mecem zahynou.”*®

Nedlouho po pohibeni Ludmily se zjejiho hrobu Sifila ,, hojnost podivné a
prelibezné viiné, ze prevySovala viini vSech vonnych latek a kvétii“, néktefi zde v noci
zahlédli 1 planouci svice a pochodné. O téchto udalostech se dozvédéla i Drahomira a
ze strachu nechala nad Ludmilinym hrobem na Tetin¢ postavit baziliku zasvécenou
archandélovi Michaelovi. Ludmilina smrt velice zasdhla vnuka Véclava, Drahomiru vyhnal
ze zemé. Vaclav ale jako uvédomély kiestan svou matku piivedl po ¢ase zpét do Cech.
Chtél také ostatky své baby presunout z Tetina do Prahy. DruZina povéfena ukolem pienést
ostatky Ludmily dorazila do baziliky na Tetin€. Po odhrnuti hliny v basilice nasli hrob,
jehoz deska byla ztrouchnivéla, zdrahali se odkryt ostatky. Ale knéz Pavel, ktery byl
ptitelem knézny Ludmily, jim odporoval a upozornil je na Vaclaviv rozkaz.:,, -Nikterak se
nestane tak, jak pravite, nybrz podle rozkazu kniZete, nejdu-li treba jen prach zetleného
tela, vezmu jej s sebou.” A ostatni, souhlasice s nim, svorné zvedali desku. Ale jak ji
zvedali, deska se zlomila, takZze jmenovany Pavel upadl s hlinou na télo nebozc¢ino. Tu
vstav rychle a odhrnuv spésné hlinu, shledal se svymi druhy svaté télo uplné neporusené,
ledaze oblicej byl pln prachu, ktery jej pokryl, kdyz se viko, jak jsem svrchu poznamenal,
pri odkryvani zlomilo. «104

Toto se udalo ve stfedu 19. fijna ve dvanact hodin, télo bylo pteneseno do Prahy
ttetiho dne, a to v patek 21. fijna. Po dopraveni téla do chramu jej nechal na radu knézi
odhalit, aby lidé uvéfili zazraku, ze Kristus Pan zachoval Ludmilino télo neporusené,
,,nebot’ vsem byla patrna neporusenost jejiho téla a pevnost viasii a jeji oblicej se skveél,
jako by byla Ziva. Mimoto jeji roucha krdsou a neporusenosti tak zarila, jako by byla toho
dne utkdna. “*%

Kdyz byl vykopan v bazilice jeji hrob, zaplavila jej voda. Hrob byl tedy zahazen,
nebot’ tento ukaz byl bran jako znameni. Nechal tedy kniZze Vaclav vypravit posly

za biskupem Tutonem do Rezna (Cechy spadaly pod fezeiiskou diecézi), aby zjistili, co

maji s télem knézny udélat: ,, 4 ten zkoumaje predpisy zakona boziho, podle moudrosti

183 1 udvikovsky, 1978, s. 43.
104 Tamtéz, s. 49.
105 Tamtéz, s. 51.
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Bohem mu dané, vzkazal mu v odpoved, aby télo, jez ma sviij pocatek v prvnim clovek,
kteréemu bylo rFeceno: ~Zemé jsi a do zemé puijdes, prach jsi a v prach se obratis “, ulozili do
hrobu do té doby, az by se zjevila slava Kristova. 106

Knize horlivé prosil biskupa, aby sam télo pochoval a vysvétil baziliku. Biskup
Tuton se omluvil a poslal misto sebe spolubiskupa s nékolika ptesluhujicimi knézimi.
Nejdiive vysvétil chrdm a po Sesti dnech pohibil i Ludmilino télo na misté, které diiv
zaplavovala voda. Voda se po vysvéceni chramu uz neobjevila. Rok po pfeneseni téla byla
konéna podle zvyku mse oslavujici pamatku zemielé. V této dobé zeslably a zkiiveny
hoch, ktery se nemohl ani narovnat, stal pied onou bazilikou a dovolédval se zasluh svétice.
Tu se najednou narovnal a nabyl byvalé sily: ,, Vidouce to pak premnozi, péli chvilu Kristu
v§emohoucimu, Zebraci skrze svou sluzebnmici ukazati moc svou, jemuz je slava na veky
veki, amen. «107

Prolozni legenda tradiéné zminuje odchod Ludmily na Tetin, vrazdu uSkrcenim, ale
udava nadm také Cas vrazdy a dozity veék Ludmily: ,, 4 tak vzala konec Zivota, v den sobotni,
V prvni hodiné nocni. Zila let Sedesat a jedno 1ét0. «108

Popsany jsou nasledujici zédzraky, hofici svice u mista jejtho hrobu, uzdraveni
slepce, dalsi zazraky uz zde nejsou jednotlivé vypsany, ale legenda tika, Ze se , uddalo
mnoho zdzrakii“. O zazracich uslySel Vaclav a nechal svou babu pienést do Prahy
do kostela svatého Jifi, kde se udaly dalsi zazraky.

Kosmas opomiji Ludmilino umuceni. Pfipomina jej aZ v jedenacté kapitole treti
knihy. V roce 1100 abatySe Vindelmuth nechala prestavét kostel svatého Petra, ktery byl
soucasti klastera, kde jako abatySe piisobila. Pti vysvéceni chtéla do schranky svatych
ostatkll ptidat zavoj svaté Ludmily. Biskup, ktery mél kostel vysvétit, ale byl proti tomu:
., Tu biskup jaksi rozhorlené rekl: ~Pani, pomlc o jeji svatosti; nechej starenku, at’ odpociva
V pokoji.” K tomu abatyse pravila: -Nemluv, pane, nemluv tak; nebot’ Biih pro jeji zdsluhy
mnoho velikych véci denné cini. 7109

Na biskuptiv rozkaz byl zdvoj podroben zkousce ohném. Ohen vSak kousku zavoje

neublizil. Pro tento zazrak byl zavoj do schranky pfidan a kostel 3. fijna vysvécen.

106 1 udvikovsky, 1978, s. 53.

07 Tamtéz, s. 61.

1%8 Rogov, Blahova, Konzal, 1976, s. 274.
199 gosmova Kronika ceska, 1972, str. 154.
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Legenda Oriente iam sole upozoriiuje na svéfeni Vaclava do Ludmiliny vychovy,
Vv které¢ byl vychovan az do dospélosti, a na vyhnani Vaclavovy matky Drahomiry kvuli
vrazdé, kterou zosnovala proti Ludmile.

V homilii Factum est je Ludmila pifipodobiiovana k biblickym postavam Jahel,
Judit i Ester. Po smrti svého manzela se Ludmila odevzdava Bohu a zije ptikladnym
kfestanskym zivotem. Legenda nezapomina ani na Ludmiliny ptfedobré skutky: ,, Také
skutky milosrdenstvi horlivé konala, cizince pohostujic, sklicenym utéchy poskytujic,
almuzny ochotné udilejic a o knéze Hospodinovy a o veskere duchovenstvo uctivé pecujic,
a jako prava matka véricich snaZila se viru Kristovu s vSsemozZnym usilim rozmnoziti. «110

A t&Sila se 1 vSeobecné oblibenosti mezi lidem: ,, Postic se casto a bez ustdni se
modlic, ponévadz zajisté svou zbozné zanicenou mysl stdale k Bohu obracela, dobré skutky,
jak jsme svrchu vekli, horlivé konala. Ona o spasu véricich se starala a bez poskvrny
hiichu zustavajic, premohla Holoferna, tj. dabla, knizete zmatku. Ona, pravim, pevnou
virou, nadéji hlubokou a laskou Sirokou, povahou mirnou a libeznou a viibec poutem
vSeliké dokonalosti s Bohem jsou spojena, ani v smrti se od ného neodloucila. “***

Ludmila je opévovéna riiznymi zplsoby, je vylicena jako , hveézda jitini®,
,zvestovatelka slunce spravedlivosti, , prvosenka pravého jara“, , prvni zvinnych
ratolesti*, ,, prvni matka véricich a jejich primluviyni®.

Konflikt mezi Ludmilou a Drahomirou je ve Factum est popisovéan jako souboj
ktestanské a pohanské viry. Drahomiru ovladne duch Jezabel, ktery rozkazuje Tunnovi a
Gummonovi, at’ zabije Ludmilu. Jeji smrt ma utnout Ludmilino nevhodné kiestanské
plsobeni na budouciho vladce Véclava i kfestanstvi v Cechach.Ludmila v pfedtuse rad&ji
utikd na Tetin. Ne z vlastni sobeckosti, ale kviili véticim, které chtéla nadéale opatrovat a
starat se o n¢: ,, Ale protoze se zalibila Bohu duse jeji, aby ji blud neoklamal, rozhod se ji
co nejrychleji vyvésti z naroda neslechetného a zpozdilého. «d12

V sedmé kapitole je vyobrazena vrazda, kdy ,,vykonavatelé nejzlocinnéjsiho
rozkazu *“ vtrhli k Ludmile. Ludmila je jesté ,, hlasem holubic¢im * chtéla odvratit od zlo¢inu
vrazdy. ,, Vztekli psi“ vSak neuposlechli ani Ludmilino pténi zabiti pomoci mecem, tak aby
se ,,v krvi valela . Vrazi si jen zacpali usi ,,jako zmije *“ a uskrtili ji.

V devaté, desaté a jedenacté kapitole je upozoriiovano na podceniovani velikosti

Ludmily. Autor zde apeluje, aby v Cechach byla ocenéna Ludmilina obét’.

10 Chaloupecky, 1942, s. 163. K interpretaci pamatky je vyuZivan nazor V. Chaloupeckého.
" Tamtéz, s. 163.
Y2 Tamtéz, s. 164.
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Posledni kapitola neopomiji Ludmiliny zazraky — Sifici se prelibou vini z jejich
ostatkli a sedmkrat sestupujici ohnivé pochodné k jejimu hrobu. Tyto zazraky zastraSily
Drahomiru, kterd nechava nad jeji hrob vystavét baziliku svatého Michaela, jemuz maji byt

zéazraky pricitany.

5.1 Ludmiliny kosterni ostatky

,,S nejvetsim poctem manipulaci s poziistatky ceského panovnika se setkdvame
u knézny Ludmily. «113

Kn&na Ludmila byla pohibena svymi vémymi sluhy na Tetind.'** E. Vltek
sumarizuje pohyb ostatkli nasledovné: v roce 925 nechal Vaclav ptfenést ostatky babicky
do kostela sv. Jifi. Umisténi druhého hrobu knéZny vSak nebylo bezpecné lokalizovano.
Béhem piestavby kostela sv. Jifi Boleslavem II. byly ostatky pfeneseny do nove pristavené
podvézni kaple. V roce 1142 doslo k pozaru pti obléhani Prazského hradu Konradem
Znojemskym, kostel sv. Jifi byl zni¢en. Ale Ludmilina rakev se nalezla neporusend, ohném
nedotcend. Po pozaru byly provedeny stavebni upravy, o umisténi ostatki nemdme zadné
zpravy. Za abatySe Anezky (1202-1228) byla vybudovana nova kaple sv. Ludmily.
Dal$im mistem, kde spocinuly Ludmiliny ostatky, byla tumba vystavéna uprostted kaple
sv. Ludmily. Nejstar$i historickd zminka o existenci této tumby se datuje k roku 1283.
V dob¢é pusobeni abatySe Katefiny z Lipotic (1378-1386) byly pozustatky pielozeny
do nové schranky. Pii pozaru Hradu vroce 1541 byla poSkozena kaple i1 tumba sv.
Ludmily. Zda byla v této dobé schrana s ostatky zazdéna do hrobové jimky pod tumbou,
neni zfejmé. Ve schrané byla nalezena nafasend bild tkanina zdobend hnédou vysivkou a

115

vni v neanatomické poloze rizné kosti skeletu.” Ve druhé nalezené schrané byly

polozeny tfi lebky zabalené do textilii, lebky nepfislusi ¢lenim Pfemyslovského rodu.
Neuplna Ludmilina lebka neni ulozena spolu s ostatnimi kostmi, ale je soucasti

svatovitského pokladu.*®

13 vigek, 1997, s. 64.

14 Vice CTVERAK, V. - LUTOVSKY, M. - SLABINA, M. - LUTOVSKY, M. Encyklopedie hradist
v Cechdch. Praha: Libri, 2003, s. 312-315.

15 vice BAZANTOVA, N. Textilie z hrobu knézny Ludmily. Praha: Narodni muzeum, 1987.

18 y1gek, 1997, s. 64-72.
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Podle rozborti dochované kostry knézny Ludmily byla tato Zena 168 cm vysoké a
robustni postavy. Ndpadnym rysem jejiho obliceje byl pfedkus horni Celisti. Piedkus se

objevuje i u syna Vratislava a vnuka Vaclava. Ludmily vék byl stanoven na 60 let a vice.!Y

5.2 Ludmilina doba

Po smrti Bofivoje mohla Ludmila Zit na Bud¢i.

., Vysvetlovalo by to, proc Vratislav svého starsiho syna nékdy po roce 915, po jeho
postiizindch, poslal pravé na Bude¢ a vysvétlovalo by to také, pro¢ Cechové vytykali
Ludmile, Ze Spatné vychovava Vaclava, kdyz z ného déla spise mnicha nez kniZete. «118

Po smrti syna Vratislava (13. unor 921) Ludmila oficidln€¢ vychovava své dva
vnuky, vychovou tak muize ovlivnit budouci sméfovani Cech. Ale porucnicka vlada
netrvava dlouho. Mezi Arnulfem a Jindfichem dochéazi v této dob€ k dohod€ a Jindfich
v 1ét¢ 921 tihne na Rezno. Jindfich, sasky kral, nebezpeny soused, ktery zlikvidoval
Srbsko, se nyni spojil s hlavni ¢eskou oporou Bavorskem.

. Havolanka Drahomira méla z domova se Saskem své nedobré zkuSenosti a Srbka
Ludmila musela byt znepokojena jeste vice. Bylo tieba zaujmout néjaké stanovisko. 119

Ludmila se ziejmé smifila s Arnulfovym rozhodnutim, Drahomira vSak nikoliv.
Ludmila odjizdi na Tetin a spolu sni 1 Ludmilin poradce knéz Pavel, diivé;si
archipresbyter patfici k fezenské diecézi a pochézejici z klaStera sv. Jimrama. Tetin ovSem
nemusel byt zvolen zcela nahodné, nachazi se totiZ na cesté do Rezna.

Vychazime pfirozené z poznatkil historika D. Ttestika, které jsou respektovany a
pfijimény odbornou vefejnosti, ale je tfeba konstatovat, Zze se v mnoho piipadech miize
jednat o malo podlozené hypotézy, jako napiiklad v piipad¢ TieStikova piesvédCeni
0 srbském plivodu Ludmily. Historikliv ndzor totiz vychazel z neptfesvédCivé vyloZzené
hypotézy V. Chaloupeckého z 1. poloviny 20. stoleti. Nejstarsi ludmilskd hagiografie
se srbskym motivem nepracuje.

Na Tetin¢ je Ludmila zavrazdéna na rozkaz Drahomiry Tunnou a Gommonem. Tito
dva jmenovani vrazi byli nejspiSe cizinci, jejichZz jména nejsou slovanského plivodu.
V dobé¢ vlady Spytihnéva a Vratislava se Praha stala dalezitou zastdvkou mezinarodniho

obchodu, do Cech se mohli dostat i cizinci.

17 y1gek, 1997, s. 80, 82-83.
18 Tyestik, 1997, s. 366-367.
19 Tamtéz, s. 369.
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., Nektere skutecnosti by mohly nasvédcovat i tomu, zZe jména jsou skandinavska, slo
by tedy o Vikingy ¢, jak se jim Fikalo na Rusi, Varjagy. “**

Samotny akt vrazdy je detailn¢ popsan v legendéch, proto se rad¢ji budeme zabyvat
skutecnostmi, které se mohou jevit rozporuplné, napt. datum umrti ¢i nastroj umuceni.

V legendach se objevuji dvé data imrti - 15. zafi a 16. zafi.

., Fuit se o dobé smrti nezminuje vitbec a pokud se o jejim datu nekdy uvazuje, je to
zpusobeno pouze Chaloupeckého mylnym rozsirenim jejiho textu o pridavky z Kristiana.
Kristian pak jako jediny pise, Ze se tak stalo -XVII Kalendas Octobris”, tj. 15. zari. ProtozZe
sobota pripadla na 15. zari v letech 910, 921, 927 a 932, byla by Ludmila zabita 15. zari
néekterého z uvedenych let. JenzZe v pozdéjsim stredovéku bylo umrtnim dnem Ludmily vidy
16. zari a k 16. zari je také zarazena legenda o Ludmile v souboru ruského Prologu, coz by
znamenalo, ze k vrazdé doslo v letech 915, 920 nebo 926. «121

Casovy tdaj prima vigilia noctis je dalezity, nebot hodina smrti rozhodovala
0 zafazeni svatku, ktery se slavil nasledujici kalendaini den. Ludmila tedy mohla byt
umucena 15. zafi. V liturgické praxi je jako den umuceni Ludmily udavan den 16. zafi.
V nejstar§im zachovaném kalendati ¢eského puvodu, ktery je obsazeny v kodexu
Getrudian, je vSak zlat¢ zapsana translace.

., Vztahuje se k datu 12. listopadu, ale ziejmé omylem misto k 10. listopadu. «122

od poloviny 12. stoleti shodné udava k 16. zaii.

Zajimavym momentem vrazdy je také samotny zplsob usmrceni. Pro¢ Ludmila
nebyla setnuta? Mucednikem se muize stat jenom ten, kdo pro viru prolije svou krev. To se
ale u Ludmily nestalo. I kdyZ v legend¢ Ludmila o smrt stétim prosi.

Dlivodem tohoto zpisobu vrazdy mohl byt stary slovansky zvyk, u nichz bylo
Skrceni ¢i obéSeni zpisobem smrti pro vdovy, které chtély nasledovat svého zesnulého
manzela a nechtély se s nim nechat upalit na pohtebni hranici. Ludmilina vraZzda mohla byt
ritualni, byla poslédna za svym zemielym manzelem.

Urcité nejasnosti jsou i ohledné vrazedného nastroje. Kosmas zminuje zdzrak,
ve kterém hraje dtileZitou roli Ludmilin zavoj. Zde je patrné zdvoj povazovan jako smrtici

nastroj. V ¢asti rukopist staroslovénského Prologu o sv. Ludmile byl vrazednym nastrojem

120 Tyestik, 1997, s. 373.
121 Tamtéz, s. 178.
122 Tamtéz, s. 180.
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provaz (uze) a v Casti zavoj (usev), ktery byl snat Ludmile. Tento pfedpoklad potvrzuje i
nalez bilé tkaniny v Ludmiling hrobce.

Po Ludmiliné smrti Drahomira vyhani fezenské mnichy z Prahy, ale po roce 922
knéz Pavel opét plisobi v Praze. Drahomira ziejmé ztraci podporu velmozi, zbyvaji ji jen
Tunna s Gommonem, téch se ale snazi zbavit. V roce 924 dochézi k bojim, po kterych se

na knizeci stolec dostava knize Vaclav.'?®

123 Tyestik, 1997, s. 364-374.
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ZAVER

., Nabozenstvi je historicky jev. Vznikad v urcité dobé a za urcitych okolnosti a rozviji
se, dokud odpoved, kterou prinasi, odpovida spolecenské poptavce. Jakmile se tato
odpovéd’ pieZije a prestane byt presvédciva a vérohodnd, naboZenstvi opadd a hyne. “***

Tento citat neodpovida pouze na jednu v tivodu polozenou otazku, ale prolina celou
praci. Muze vysvétlovat i motivy pocinani ustfednich postav prace a muze vysvétlovat i
vyznam viry v Cechach na po&atku 21. stoleti. Bofivoj mohl byt pokitén v ramci
Svatoplukovy podrobovaci strategie, kdy si pomoci ritualu kitu zavazoval ostatni knizata.
Piijetim kiestanstvi si vak Bofivoj znepfatelil na uréitou dobu Cechy, nebot’ na kniZeci
stolec byl pfechodné zvolen kniZe Strojmir. Spytihnév i Vratislav dale pokracuji v Sifeni
kfestanstvi a ve stabilizaci knizeci. A prvni slovanska svétice byla za svou viru
zavrazdéna, jak udavaji legendy.

Prace autorce vyvratila pfedstavu vetché a dobromysiné statenky Ludmily. Ludmila
byla Zenou energickou, dominantni, kterd nechtéla byt po smrti svého manzela mimo
centrum déni.

Na dalsi v uvodu polozenou otazkou otazku (Ludmilin vliv na Vaclava) nedostala
autorka jednostrannou odpovéd’, protoze na odpovédi na urCité otazky z doby raného
sttedoveéku neni vZzdy jasnd odpovéd. Vliv Ludmily na Viclava je sporny, Ludmila byla
oficidlné povéfena vychovou vnukd, ale jak a co vnuky ucila je diskutabilni. Mohla je
vyucovat a poucovat ve vife, mohla je také vést proti vladé jejich matky Drahomiry.

Prace vychazela predevSim z vaclavskych a ludmilskych legend. Studiem
literarnich pamatek byly vyexcerpovany informace tykajici se Bofivojovy a Ludmiliny
rodiny. Ne&které informace byly shodné v legendach, jiné se rozchazely, jiné byly
pro danou legendu specifické. Nalezené informace byly déale doplnény historickym
komentatem, archeologickymi ¢i antropologickymi vyzkumy, které je bud vyvratily, ¢i
potvrdily.

Prvni kapitola definovala primarni prameny, jejich datovani, zdroje ¢i okolnosti
vzniku, legendy byly sefazeny chronologicky. Dalsi ¢tyfi kapitoly se vénovaly Ctyfem
osobnostem, i kdyz druha a pata kapitola se vénovaly osobé Ludmily. Druha jen do doby,
kdy se Ludmila stala vdovou, pat4 kapitola se vénuje obdobi po smrti manZzela a prfedev§im

aktu zavrazdéni. U kazdé osobnosti jsou uvedeny informace vyskytujici se v legendach ¢i

124

26.

HELLER, J., MRAZEK, M. Ndstin religionistiky: Uvedeni do védy o nabozenstvi. Praha: Kalich, 2004, s.
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v Kosmové kronice, dale je uveden antropologicky vyzkum zachovanych ostatkli vedeny
Emanuelem VIckem a sepsana doba jejich Zivota ptfedevSim podle publikace Dusana
Trestika.

Autorce se sice povedlo nalézt odpovédi na nékteré otazky, ale postupujici badani ji
ptivadi k dalSim. Budeme za 100 let védét vice? Nebudou informace Vv této praci davno
ptekonané? Co bude spolecnost chtit védét? Z ¢eho si vezme ponauceni pro své pocinani?
Autorka doufa, ze vyzkum se nezastavi a dal mtze osvétlit pocatky vlady Premyslovcei. Je
mozné, ze za ruznymi informacemi o Ludmiliné¢ plivodu stoji rozdilné informace
nejstarSich pramentl, nemizeme vSak vyloucit ani oby¢ejnou nepozornost opisovacu, ale
ani jejich snahu o dodate¢né upravy textu.

Minulost ndm muze odpoveédét na mnohé otazky. MiiZze ndm ukazat, jak dopadla
rozhodnuti naSich pfedkd za piedpokladu, Ze se budeme chtit poucit z minulosti a budeme
S pokorou piijimat rozhodnuti druhych, ktera nebudeme soudit jako dobra ¢i Spatna, ale
jako jiz rozhodnuta. Minulost ndm mize byt knihou zdbavnou ¢i odbornou, byt knihou rad

a pouceni, knihou ovliviiujici nasi budoucnost.
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RESUME

The topic of the undergraduate thesis is the family of prince Boiivoj, the first
historically documented Bohemian rule, and his wife Ludmila, the first Bohemian and
Slavic saint. The knowledge about Bofivoj, Ludmila and their sons Vratislav and
Spytihnév was drawn from legends of Slavic and Latin origin (The First Slavic Legend of
St. Wenceslas, Fuit in provincial Bohemorum, Crescente fide, Kristianova legenda,
Prolozni legenda etc.) and from Cosmas Chronicle.

The thesis is divided into five chapters. The first one deals with already mentioned
literary works. Each of the other chapters deals with individual member of Bofivoj’s
family. Here the information drawn from literary works, knowledge of their time, or
anthropological research of their skeletal remains are submitted.

The aim of the thesis is to show historical context of the beginnings of Christianity,
Bofivoj’s baptism, Christianization of Bohemia or Martyrdom of St. Ludmila — his all

through fates of members of this family.
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