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1. Uvod
.Na cesté nemocne,
Mdj sen se toula,
Skrz seschla bojisté."
Macuo Basé

Jisté si pokladate otazku, pro€ bylo zvoleno toto netradiCni uvozeni
textu. Pro€ byla zrovna vybrana basefi Macua Basoa, jednoho z velikanu
japonské poezie? Ackoli Macuo Baso zil a tvofil ve stoleti sedmnactém,
Ize najit v basni jistou nadCasovost. Lze ji pfenést do valeného obdobi

20. stoleti, o kterém bude téz v textu této diplomové prace fec.

Japonsko mélo v obdobi MeidzZi svuj sen. Pro jeho dosazeni si
muselo projit ,cestou nemoci‘, tzn. mnoha utrapami pfichazejicimi
s razantni pfeménou spolecnosti, ekonomiky a politiky. Ani nasledujici tfi
dekady nenasadily ,noham® Japonska na cesté za jeho snem
sedmimilové boty. Opét to byla cesta plna nastrah a trpkych pfekvapeni,
které bylo potfeba prfekonat. Treti vers basné je dosti vymluvny. Vystihuje
totiz to, jakych prostfedkl Japonské cisafstvi vyuzZivalo k nabyti svého
snu. Byly jimi valka, nasili a utrpeni. Sen se utapél v krvi, jez pomalu ale

jisté ,schla®“ na bojistich protkanych bolesti a smrti.

Diplomova prace nese nazev Vnitini politika Japonska prvni
poloviny 20. stoleti v kontextu jeho expanzivniho snazeni. Jejim hlavnim
tématem bude predstaveni Japonska jako imperialistické mocnosti, ktera
po vzoru evropskych statd usilovala v prvni poloviné 20. stoleti o vytvoreni
své vlastni kolonialni fiSe. Budeme se snazit najit duvody, jez vedly
japonské ostrovy k tak razantni proméné diskurzu vnitfni a zahranicni
politiky. Nalezeni téchto pfi€in se stane ustfednim cilem prace. DalSim

cilem prace bude ukazka ideologické nejednotnosti hybatelt politiky



Japonska. Ackoli japonsky sen ,se toulal® na mile daleko od bfehd
japonskych ostrovu, hlavni souboj o to, jakym zpUsobem jej naplnit, se

vedl na domaci fronté.

Nez se ale dostaneme k témto cilim prace, musime si polozit
otazku, co je to geopolitika, ¢im se vyznacCuje, co pod timto terminem
muzeme rozumét, jaké pfistupy pro jeji zkoumani Ize vyuzit a jaka témata
jsou predméten jejiho badani. Budeme-li chtit vystihnout pfiCiny
japonskych expanzi mimo jeho vlastni teritorium, geopolitické terminologii
se nevyhneme. Hlavnim autorem, jemuz budeme prikladat nejvétsi vahu
pro nasledné ovlivnéni japonskych expanzi, se stane némecky geopolitik
Karl Haushofer. Jak vidi Haushofer rozdéleni svéta? Jaky je divod pro
takové rozdéleni? Za jakym cilem se jim uvedené mocnosti maji dostat do
hranic, jez ve své teorii vytyCil? Zakladnim pfedpokladem bude dosazeni

samostatnosti a nezavislosti na okoli.

Je Japonsko relevantnim pfikladem pro pFedstavy Karla
Haushofera? Ma ambici jeho teorii uvést do praxe? Mame-li postavit na
zakladé téchto dvou otazek hypotézu, tak ano. Budeme se domnivat, ze
Japonské cisafstvi mélo ambici stat se jednim z hegemonu na planeté.
A budeme predpokladat, ze k dosazZeni takového cile nemélo nijak

daleko.

Jako ustfedni cile prace jsme si uvedli nalezeni davodd, jez vedly
japonské ostrovy k tak razantni proméné diskurzu vnitfni a zahranicni
politiky, a ukazku ideologické nejednotnosti hybatelt politiky Japonska.
Abychom si ujasnili tu nejednostnost hybatell politiky, budeme si je
samoziejmé muset nejdfive definovat. Pfedstavy jsou takové, Ze hlavni
feC na domaci politické scéné bude o uloze politickych stran
reprezentujicich demokratické zfizeni, o armadnich kruzich vychazejicich

z tradic feudalniho samurajstva a $inobi' a o cisafi, ktery reprezentoval

1 Sinobi je japonsky vyraz pro nindzu; v japonsting existuje i specialni vyjadfeni pro Zeny
zastavajici tuto funkci — kunoici.



jednotu a celistvost statu a spoleCnosti a predstavoval silnou moralni
autoritu. Ale nalezneme i dalSi mocenské skupiny, jez promlouvaly do
déni ve vnitfni politice? Jak jiz z historie vime, armada nakonec pomysiny
jazyCek vah vychylila na svoji stranu a spole€nost nabrala smér
k militarizaci. Definujeme si cestu, ktera k této skuteCnosti vedla
a pfiblizime se tak k pochopeni, pro¢ se Japonsko ocitlo nad propasti

valky.

Samotny text prace je Clenén do dvou hlavnich ¢asti. Na Cast
teoretickou a cast empirickou. V teoretické Casti se zaméfime na
charakteristiku geopolitiky a na koncepci Karla Haushofera. V kapitole
o geopolitice si popiSeme, na €em je tato nauka vystavéna, co pod timto
terminem muzZeme rozumét, jaké pristupy pro jeji zkoumani lze vyuzit
ajaka témata jsou predmétem jejiho badani. Autor, jehoz koncepci
geopolitiky dale rozpracujeme, se jmenuje Karl Haushofer. Rekneme si,
jak Haushofer vidi rozdéleni svéta, jaké ma didvody pro takové déleni,
jaké mocnosti vyzdvihuje do popfedi a za jakym ucelem maji vybudovat
své velké fiSe. Jelikoz Karl Haushofer také delSi dobu v Japonsku
pobyval, napsal o ném spoustu praci. To je také jeden z divodu, pro€ je
zarazen do textu diplomové prace. Uvedeme si tak jeho nahled na
japonskou realitu a déni v ném. Podivame se téz na to, jaké aspekty
povazuje za KkliCové pro vidéni Japonska jako budouci mocnosti.
Haushoferova koncepce geopolitiky se nasledné stane nastrojem, kterym
v jistych pasazich empiricky ladénych kapitol popiSeme realitu
japonského pocinani si. Zda-li se shoduje s vizi Haushofera €i se jeho

teorii néjakym zplsobem protivi.

Co se tyCe kapitol o Japonsku, zde je déleni mnohem pestiejSi.
Budeme se totiz snazit pokryt obdobi od pozdni éry Meidzi az po konec
druhé svétové valky. Zaméfime se na formovani politiky v demokratickém
zfizeni, na mocenské skupiny, které politiku ovladaly, na boj mezi nimi

a na vysledek, kterym byla predevSim ve ftficatych letech militarizace



cisarstvi. Hlavni sloZkou tak bude definovani pozic armady a jejiho vlivu
na vnitfni déni. Po vyrovnani se s timto okruhem pfejdeme na politiku
valeCnych let a na expanzi, ktera nakonec skoncCila neuspéchem.
Japonsko bylo porazeno a sen ,toulajici se“ v jihovychodni Asii se na
bojistich rozplynul. Vnitfni a zahrani€ni politické zalezitosti se nam budou

vyraznym zpusobem z divodu valeéného stavu v kapitolach prolinat.

V praci bude uzit empiricko-analyticky pfistup. Zavéry, které
vzejdou z teoretické Casti textu, pfedevsSim z kapitol o Karlu Haushoferovi,
se poté prfenesou do empirické Casti, jez se tyka japonské expanzivni
politiky. Budeme pracovat s redliemi, u nichZz provedeme naslednou
interpretaci z pohledu jiz zminéné geopolitické teorie. Nebudeme
aspirovat na vlastni kritickou reflexi problematiky, pouze si detailngji
shrneme déni prvni poloviny 20. stoleti v Japonsku a jeho okoli

a v omezené mife na n&j budeme aplikovat smysleni o geopolitice.

O Japonsku, o jeho proméné v 19. a 20. stoleti a o jeho valenych
dobrodruzstvich se jiz napsala cela fadka publikaci a védecky ladénych
praci. PredevSim téch historickych. Japonsko se stalo ukazkou pro
mnohé dalSi zemé, Ze transformaci ekonomiky, politického systému
a spoleCnosti je mozné zvladnout velice rychle, vyvine-li se k tomu
dostatecné usili. Tento odkaz rezonuje i dnes, kdy na mapé svéta dosud
nalezneme velké mnozstvi statu, jejichz situace neni z ekonomického
hlediska o mnoho lepSi nez v pfipadé Japonska, dostavajiciho se
z hluboce zakofenéného a izolovaného feudalismu. Druha svétova valka
je obdobi dgjin, ze kterého by se lidstvo mélo poucit a mélo by zabranit

tomu, aby se jiZ podobna tragédie neopakovala.

V teoretické Casti prace jsou pouzity predevSim primarni zdroje
literatury. Vychazim z nich, jelikoz jsou autentické a nedochazi v nich
k desinterpretaci autorovych mys$lenek. Sekundarni literatura slouzi jako

podpurny zdroj pro mysSlenky vyhaté z primarnich zdroju a k lepSimu



pochopeni problematiky. Co se tyCe empirické ¢asti prace, ta je psana ze
sekundarni literatury. Pro naSe potreby si vystadime s daty a informacemi,

které nalezneme v tomto typu zdroju.

Zavérem mi zbyva pouze zduvodnit, pro¢ jsem si vybral zrovna
takovéto téma. K Japonsku a jeho kultufe mam jiz od svého utlého véku
silny vztah. Vzdy jsem se zajimal o japonskeé realie, historii, politiku
a kulturu. Proto jsem se tomuto statu rozhodl vénovat svoji diplomovou
praci, ktera aspon zahrne nékteré aspekty mého zajmu. Na obdobi
pfedvaleCné a valeCné jsem se soustfedil z toho divodu, Ze je to
Lvroubek® japonského pocinani si v mezinarodnim systému, ktery se

dodnes, stejné jako Némecko, shazi svym chovanim aspon trochu odcinit.

2. Geopolitika

O geopolitice se da fici, ze je stara jako lidstvo a historie samy.
V historii mélo lidstvo vzdy urcité tendence byt né€im, jako je geopolitika,
ovliviovano. Geopolitické smySleni se totiz vaZze na praktickou politiku.
Nestoji tak jako teoreticky ramec sama o sobé bez toho, aniz by byla
néjakym zpusobem vyuzivana nebo aniz by néjakym zpusobem
nepromlouvala do vnitropolitického €i mezinarodnépolitického diskurzu.
Tuto prakti¢nost Karl Haushofer klade za jeden aspekt své domnénky, Ze
geopolitika nevznikla ,z vakua“ v dobé&, kdy on Zil a kdy ji zac€al rozvijet.
Tvrdi, Ze diky ni lze kofeny geopolitiky nalézt jiz v dobach davno
minulych, jen se tomuto fenoménu jednoduSe nefikalo geopolitika
(Haushofer, 1942: 33).

Autorem terminu geopolitika je Svédsky politik Rudolf Kjellén, ktery
jeji koncept rozpracoval ve svém dile Staten som Lifsform (Stat jako
forma Zzivota). Kjellén rozvijel mySlenky Friedricha Ratzela a prezentoval

geopolitiku coby studium statu jako Zzivého organismu ¢&i fenoménu
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v prostoru, nebo také jako uceni o statu jako fidi. OvSem termin FiSe je
minén v biologickém smyslu, tedy jako fiSe Zzivota, systém organismu,
nikoli ve smyslu politického zfizeni starovéku (O Tuathail, 1996: 44-45).
Zduaraznoval pfitom u statu vyznam jeho geografické polohy, rozlohy

a velikosti populace.

Geopolitika v Kjellénové pojeti znamenala vymezeni geografickych
podminek (puda, voda, klima, nerostné bohatstvi a dalSi pfirodni zdroje),
kterymi staty disponuji a které je predurCuji k urcité politice vUCi
sousednim zemim, k formulaci a prosazovani konkrétni zahraniéni
politiky. Fyzické podminky ovliviiuji podle n&j zasadnim zpUsobem kvalitu
populace, zejména z hlediska jeji aktivity, vlastnosti, a diky tomu tak
determinuji chovani kazdého statu. Principem fungovani a chovani statu
je politicka uc€elnost, realizace politickych zajmu, které vyvéraji z jeho
potfeb, nikoli respektovani prava (Heyden, 1960). Stat v jeho pojeti
pfedstavuje nejvyssi formu organismu. Produkéni (pramyslové) regiony
odpovidaji konCetinam, komunikacni sit systému krevniho obéhu a hlavni
mésto s vladou centralnimu nervovému systému (Hagan, 1942: 482). To
je pouze jen jedna z interpretaci. SpiSe se Ize setkat s metaforou se
stromem (House, 1930: 661), ale pro vysvétleni, jak se domnivam, bohaté

postaci pfirovnani k Zivocichovi.

Pridame-li k biologickému zakladu politiky také kvalitu populace, jeji
socialni a ekonomické aktivity a jeji know-how, Ize hovofit o geograficky
determinované politice, o politice uplatiiované zejména vi&i sousedim
a rivallm v mezinarodni politice. Zahrani¢ni politika je pak, nadnesené
vyjadfeno, zcela objektivné geograficky a biologicky pfeduréena (polohou,
pfirodnimi podminkami, nerostnymi zdroji, infrastrukturou, kvalitou
a aktivitou obyvatel apod.). Nerovnomérnost v rozloZeni kvality (1.
populace) a kvantity (fj. uzemi a zdrojl) vede k pfirozené expanzi
(expanzi vyvérajici z ,pfirozenych” potfeb) a ke stfetlim a valkam (Hagan,
1942: 482-483; House, 1930: 661-662; Marz, 1925: 340).
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Na své védeckosti, tedy zaroven povySeni do postaveni védy,
ziskala geopolitka v mezivaleCném obdobi v Némecku, které si
potfebovalo zdlvodnit své prvni svétovou valkou nenaplnéné teritorialni
ambice, a to zejména diky dilim vznikajicich v ramci Institutu pro
geopolitiku a specializovaného Casopisu pro geopolitiku (Zeitschrift fiir
Geopolitik). Impuls rozvoji némecké geopolitické skoly dal Karl Haushofer,
kdyz v roce 1920 prohlasil, Ze geopolitika chce a musi byt geografickym
svédomim statu. Jejim predmétem by podle n& mélo byt studium
vyznamnych zivoucich vztahu lidi dneSka v sou¢asném prostoru a jejim
vysledkem by méla byt koordinace vztahu, které spojuji stat a prostor
(Cahnman, 1943: 55; Heyden, 1960: 116; Lacoste, 1993: 10). Ve
stéZzejnim dile némecké geopolitické Skoly, Bausteine zur Geopolitik
(1928), které predstavovalo jiz urCity program vyuky, badani a némeckého
teritorialnino €i geopolitického snazeni, je geopolitika rozpracovana
a definovana jako nauka o zavislosti politickych procesl na ,zemi“ (pudé).
Je vybudovana na Sirokém zakladé geografie a na uceni o politickych
organismech v prostoru a jejich struktufe (Heyden, 1960: 116). V takovém
pojeti slouzila geopolitika jako ,védecky“ zaklad nacistické expanze
a pochopitelné byla v povaleCném obdobi odsouzena jako pseudovéda

a nastroj imperialistické politiky.

Podle Haushoferova kolegy Maulleho se geopolitika zabyva
prostorovymi pozadavky statl, zatimco politicka geografie zkouma pouze
prostorové (geografické) podminky jejich politické aktivity (Helmfrid, 1958:
87). ZjednoduSené feCeno, Haushoferova Skola rozliSuje dvé blizké
a paralelni védni discipliny a rozdil mezi nimi spocCiva v tom, ze politicka
geografie vnima a studuje stat z hlediska prostoru, kdeZto geopolitika
studuje prostor z hlediska zajma statu. TradiCni akademické pojeti
charakterizuje geopolitiku tak, Ze geopolitka se zabyva geografii
mezinarodni politiky (mezinarodnich vztaht), zvlasté vztahy mezi

prirodnim prostfedim (faktory jako poloha, zdroje, uzemi) a zahranicni
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politikou (Ibid: 87-88). Lze to chapat tak, Ze uvedené pojeti Haushoferovy
Skoly tvrdi, Ze politicka geografie studuje vliv politiky na geografii
a geografické prostfedi, zatimco geopolitika studuje vliv geografie
(minény geografické podminky, faktory) na politiku. Jedna se tedy podle
mého nazoru o matematickou implikaci vyuzivajici shodné veliCiny, avSak
pouze v obraceném poradi dosazenych do vétného ramce ,Jestlize A,
pak B

Jedna z béznych definic, kterou v8ak nelze povazovat za explicitni
definici geopolitiky jako védy, charakterizuje geopolitiku nasledovné:
~Sémanticky se jedna o termin, ktery vyjadiuje zvlastni vztah mezi
politickou aktivitou a geografickym prostfedim, v jehoZ ramci se tato
aktivita uskutecriuje” (Parker, 1998: 2). Bofek Hnizdo k tomu dodava, zZe
.geopolitika jasné a srozumitelné vyjadruje vztah mezi politickymi jevy

a procesy na jedné strané a geografickym prostorem na strané druhé
(Hnizdo, 1995: 9).

Specificky, i kdyz velmi rozSifeny pfipad vnimani geopolitiky jako
védy, predstavuje jeji splyvani s politickou geografii. V povaleCném
obdobi se zejména ve Francii rozvinulo chapani geopolitiky jako
discipliny, ktera studuje geografické a regionalni aspekty organizace
politického fadu a politického vyvoje svéta, makroregionu a jednotlivych
statl. Pfedmétem jejiho zajmu jsou tedy formy statni moci a vilady,
geografie voleb a politicky systém, uzemné spravni uspofadani, systém
spravy a samospravy, regionalni a lokalni konflikty atd. De facto jde
o ztotoznéni s predmétem studia politické geografie. Bofek Hnizdo
dodava, Ze dnes lze geopolitiku chapat jako souéast politické geografie,

jelikoz vyuziva stejnou metodiku jako ona sama (Hnizdo, 1995: 10).

V tomto duchu specifikuje Hnizdo tradiéni vnimani geopolitiky jako
soucasti politické geografie, s niz ma totoznou metodu, a fika, ze globalné

zvolené méfitko se v dnesni politické geografii nazyva geopolitikou Ci
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geopolitickou metodou. Lze tedy Fici, Ze od politické geografie, ktera je
zameéfena ,tradiCné a prednostné” na staty, se liSi pouze méfitkem.
O pouziti terminu geopolitika rozhoduje méfitko. PFfitom o geopolitice
a o geopolitickych aspektech se hovofi pouze v kontextu velkého (nikoli
kartograficky) az globalniho méfitka, reprezentovaného nejCastéji
makroregionem zvanym panregion (kontinent, kulturni oblast), i celym
svétem. Pak by ovéem uzivani terminu geopolitika a geopoliticky mélo byt
omezeno pouze na zminéné jednotky a promény geopolitického
postaveni jednotlivych stata. A ty promény by mély byt posuzovany
a interpretovany jen jako dusledek &i sou€ast geopolitické aktivity velmoci.
Avsak i malé staty, €i dokonce substatni geopolitické jednotky mohou
vyznamné ovliviiovat geopolitickou situaci makroregionu, velmoci Ci svéta
(Izrael a Palestina), respektive vyvolat reakce velkych ,geopolitickych® sil

(viz napfiklad otazka Kosova) (lbid).

Ani souCasné védni zkoumani, které pfislo s dalSi problematizaci
geopolitiky v procesu jeji kritické analyzy - obdobi kritické geopolitiky,
nevymazalo zcela vnimani geopolitiky jako vedy, ktera by mohla stat
mimo ramec politické geografie. V sou€asnych podminkach je geopolitika
zaloZzena na zkoumani prostorovych a politickych vztahl, jez generuji
prinik regionalismu, nacionalismu ¢&i internacionalismu, tak jak
predstavuje své vize napfiklad Cohen. | nadale je Fadou odborniku
povazovana geopolitika za samostatnou védni disciplinu o geografickém
poznani v jeho angazované formé, ktera determinuje chovani a politiku
statl, jejich predstaviteld a dalSich politickych subjektd. Teoretikim
geopolitiky a vyznamnym politikim je pak pfisuzovana schopnost tuto
determinaci politiky, promény a vliv geografickych podminek na proces

vladnuti odhalovat, predikovat je a nasledné i nalezité se jimi Fidit.

V kontextu historického vyvoje, tfidniho boje, a zejména
geopolitického systému studené valky byla geopolitika také povazovana

za dalSi védni derivat a oznaCovana jako politicka ideologie (Dalby —
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O Tuathail, 1998: 1). V uvedeném smyslu prezentuji tito autofi urgity
posun od vnimani geopolitiky, chapané jako objektivni zplsob zkoumani
globalniho prostoru, k pojeti, které vyzdvihuje geopolitiku jako specificky
prinik geografie a politickych véd, jehoz poznani a vysledky jsou

ovliviiovany kontextem vyvoje distribuce moci a politické ekonomie (Ibid).

Rozpad geopolitického systému studené valky s sebou pfinesl| dalSi
impuls novym geopolitickym analyzam, studiim, popfipadé teoriim. Pfinesl
posun od geopolitiky, do té doby determinovanou geografickou polohou
a snahou ovladnout strategicka uzemi, ke zkoumani aktivity a interakci,
a to nejen velmoci, ale i dalSich aktérl mezinarodni politiky. Tato velka
geopoliticka zména znamenala prfesun zajmu od geopolitiky, ktera byla
interpretovana jako soupereni dvou protikladnych sil v bipolarnim svéte,
ke studiu faktoru, jez formuji a ovliviiuji aktivitu nejruznéjSich politickych
subjektd, jejich zajmy spolecné i individualni, dale politické a ekonomickeé.
V ramci tohoto procesu doSlo také k posunu chapani geopolitiky. Ta se
stale vice stava spiSe predmétem studia nez svebytnou védni disciplinou
vybavenou specifickym teoreticko-metodologickym aparatem, jimz navic
stejné, jak jsme si jiz ukazali v predchazejicim textu, sama nedisponuje
(Dalby - O Tuathail, 1998: 2-3; Kuus, s. 4).

Velmi rozSifené je chapani, které geopolitiku povazuje za
aplikovanou védu, a to za aplikovanou politickou geografii, ¢i dokonce
pouze za jeji aplikovanou subdisciplinu. Jako takova nema oporu ve
vlastnim specifickém paradigmatu, vyuziva vSak nékterych znalosti Ci
postupu vlastnich geografii, pfipadné poznatkd jinych, politickych
a dalSich spoleCenskych véd. Ty pak interpretuje a aplikuje v prostorovém
kontextu, napfiklad pfi urCité organizaci Casti svéta €i statd. V tomto
duchu je geopolitka vnimana jako externé zamérfena statovéda,

fundament praktické zahranicni politiky.
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Za formu aplikované politické geografie povazoval geopolitiku jiz
v kontextu pfedvaleéné némecké Skoly Otto Maull (Helmfrid, 1958: 87),
onémz jiz byla zminka v pFedchazejicim textu. Geopolitika byla
definovana na shromazdéni zastupcli NATO v roce 1963 jako aplikace
geografickych znalosti ve svétovych zalezitostech, pro feSeni svétovych
a mezinarodnich otdzek a =zalezitosti. S tim souhlasila celd fada
americkych geopolitikl: Strausz-Hupé, Walsh, Kennan, Kissinger,
Brzezinski, ktefi pochazeli z Evropy a vesmés ji museli opustit z ddvodu
nacistickych geopolitickych aktivit. Ti vnimali geopolitiku jako nastroj,
vjehoz ramci byly geografické poznatky vyuzivany pro politické cile.
Podle Cohena je ale jiz tento zpusob chapani zastaraly a pfekonany,

proto ho oznacil za ,stary” (Cohen, 1999: 41).

Martin Ira Glassner a Chuck Fahrer tyto nahledy na geopolitiku
shrnuji a zobechuji, kdyz uvadi, Ze zejména v obdobi mezi valkami
a v nékterych zemich i dosud je geopolitika povazovana za aplikaci
geografickych informaci a geografické perspektivy jak v ramci procesu
formulovani, tak i pfi realizaci zahraniéni politiky stata (Fahrer — Glassner,
1996: 322). Cohen v podobném duchu zjednodu$ené definuje geopolitiku
jako aplikované studium vztahl geografického prostoru a politiky.
Geopolitika se proto zabyva prostorovym rozloZzenim, jevy a strukturami
na jedné strané, ovSem ale také politickymi idejemi, koncepcemi,
institucemi a transakcemi na strané druhé. Interakce prostorovych
a politickych procesl na v8ech existujicich urovnich vytvareji a proméniu;ji

geopoliticky systém (Cohen, 1999: 42).

Dale Cohen uvadi, ze tzv. nova geopolitika muze byt aplikovana
v zajmu rozvoje mezinarodni spoluprace a miru. Geopolitiku Ize podle
tohoto pfistupu povazovat za jakysi hybrid Ci jakési propojeni védy
a praxe. Pfitom obé veliCiny se v procesu vyvoje uziti a studia jako i jiné
védni discipliny vzajemné obohacuji, vyvijeji a proménuji (Cohen, 1999:

43). Aspekt prospésnosti pro mezinarodni spolupraci a mir vici sledovani
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vlastnich statnich cild v geopolitice se tak jevi jako dulezita délici linie,

ktera vymezuje starou a novou geopolitiku.

Také pojeti geopolitiky jako aplikované védy ¢i urcité formy aplikace
studia a poznatkl je Casto vyjadfovano pouze implicitné. Jeden
z nejlepSich pfikladu, které vychazeji z tradi€niho pojeti geopolitiky,
predstavuje nasledujici formulace: ,Geopolitika je tradi¢né chapana jako
védecké hodnoceni geografickych podminek, jez ovliviuji jak silu
a bezpecnost jednotlivych statd, tak mocenskou rovnovahu (sil) v ramci

globalni konfigurace kontinentt a oceand* (Dijkink, 1996: 3).

PFfi analyze rdznych pojeti geopolitiky, stejné jako v roviné jejiho
uzivani, se setkavame s pozoruhodnym ukazem. Je totiz velmi obtizné
najit jasné hranice mezi jednotlivymi vyznamy geopolitiky. Lze fici, ze
geopolitika pfechazi z jednoho vyznamu ve vyznamy dalSi kontinualné.
Zejména v soucCasnych pracich se geopolitika jevi jako vyznamové
a podle potfeb beztvary i universalni pojem, nadany Sirokym spektrem
konotaci a konkrétnich i neurlitych vyznamu. Lze fici, Zze je tomu tak
proto, aby poslouzila riznym odbornikim a uzivatelim Kk jejich
rozmanitym teoretickym i praktickym cilim. A tak se geopolitika
proménuje a transformuje od Siroce rozprostiené védy pres specifické

studium po mnohovrstevnatou teorii.

Geopolitiku Ize chapat také jako pfistup, jako metodu k pochopeni
¢i uchopeni geografickych a politickych jevd a procest. Pak ale jiz
nemuzeme hovofit o svébytné discipliné, ale o instrumentu geografie,
historie, politické védy, zejména pak teorie mezinarodnich vztahu

a mezinarodni politiky.

Za jednoho z autorl takového pfistupu, ktery se v angli¢tiné
oznacuje jako reasoning, je povazovan francouzsky geograf a geopolitik
Yves Lacoste. Ten jiz samotnou geografii vnima jako jazyk ¢i formu moci,

popfipadé sily védéni — zplsob jakym je svét &i region (hlavné tedy jeho
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vyznam, struktura apod.) reprezentovan nebo prezentovan navenek.
Nedilnou soudasti moci a vlivu (politické) geografie jsou podle néj
geograficka klisé a obrazy, jez produkuji literatura a média (Cohen, 2003:
27). Snad nejlépe vystihuje Lacostovo pojeti nazev jeho znameého dila
Géographie, ¢a sert, d’abord, a faire la guerre (Geografie, ta slouzi
predevSim k valCeni) z roku 1976. Rozvijenim tohoto pfistupu byla

geopolitika interpretovana zcela utilitarné — podle potfeb uZivatele.

Na Lacostovy teze a mysSlenky navazuji a dale je rozvijeji zejména
Agnew a O Tuathail, v jejichz dilech zminéné pojeti geopolitiky jako
zvlastni formy reasoning silné rezonuje. PovaZzuji ji za metodu a proces
zduavodnovani (evaluace a interpretace) urcitych faktd, hodnot ¢i atributl
uzemi, které predstavuji teoreticky zaklad pro jejich praktické politické
vyuzivani. Vysledkem takového reasoning je poznani organizace svéta
nebo regionu zejména ve smyslu bezpecnosti a ochrany zama
jednotlivych statu &i jejich seskupeni. V konkrétnim kontextu historického
a geopolitického vyvoje nabyva tato argumentace charakteru Siroké
mezinarodni, mezioborové, odborné i politické diskuse a formuje jeji
diskurz. Geopoliticky reasoning reflektuje promény a vyvoj geopolitickych
aktivit, zmény jejich kontextu a diskurzu, které jsou vyvolavany jak
zménou geopolitického systému ¢i zménou rozmisténi moci a sil
v prostoru, tak vyvojem a zménami nazirani aktivit a procesu, jez uvedené

zmény produkuji a ovlivauji (Agnew — Corbridge, 1995: 46-49).

V ramci uvedenych pfistupl zaujima tfeba zvlastni postaveni
Michel Foucher, ktery charakterizuje geopolitiku jako metodu globalni
geografické analyzy konkrétnich sociopolitickych situaci, jeZz vznikaji
interakci prostfedi €i prostoru a predstavitelll (subjekta), ktefi tuto metodu
pouzivaji (Foucher, 1991: 35).
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Patrné nejsilngjSi tradici ma vnimani geopolitiky jako souhrnného
terminu pro proces formulovani a realizace dlouhodobych vojensko-
politickych (ale i hospodafskych) zaméru jednotlivych statu, zejména pak
svétovych velmoci a dalSich vyznamnych aktérd mezinarodniho
spoleCenstvi. Vysledky procesu studia geografickych podminek
i politickych aktivit subjektd v minulosti, stejné jako politickych,
hospodarskych a vojenskych aktivit jednotlivych zemi v sou€asnosti, byly
a jsou vyjadrovany v ramci rozmanitych koncepci, strategii a doktrin, které
sledovaly dlouhodobé zajmy jejich nositelt a v duchu i v praxi rozdélovaly

a organizovaly svét v pfislusné geografické sféry zajma.

Za jednoho z otcl takto chapané geopolitiky, spiSe vSak koncepce
nebo teorie rozdéleni svéta a jeho vyvoje, je povazovan britsky geograf
Halford Mackinder. Pfestoze sam tohoto terminu udajné nikdy nepouzil, je
spojovan s geopolitikou v duchu jejiho vnimani jako dilny
geostrategickych velmocenskych koncepci. Jeho dila vSak predstavovala
Cisté teorie Clenéni svéta. Mackinder predpovidal geopolitickou dominanci
statu, ovladajiciho skrze vychodni Evropu heartland — nepfistupny
makroregion stfedni Asie a pfilehlé ¢asti Sibife, protoze véfil ve vitézstvi
kontinentalnich sil, vyuzivajicich zeleznic a rozkvétu automobilismu, nad
upadajicimi namoinimi velmocemi v Cele s Velkou Britanii. Konkrétnim
produktem jeho geopolitického uvazovani byla koncepce Curzonovy linie,
tji. sanitarniho kordonu statli, jez mély branit prdniku ideji a vojenské
expanzi revoluéniho Ruska na zapad do Evropy. Pozdé&ji nasSla tato
koncepce odraz ve vytvareni naraznikovych pasem mezi soupeficimi
velmocemi bipolarniho svéta a z globalniho hlediska v soupefeni starych
(oceanskych) a novych (pevninskych) mocnosti o ovladnuti strategickych
regiont svéta (Krejci, 2001: 502-504; Mackinder, 1904: 31; Vagts, 1943:
85).

Mackinderovym pfedchidcem byl americky admiral Mahan, ktery

jako tvlrce jedné z prvnich teorii prosazoval ovladnuti mofi, dalezitych
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z hlediska zajmu USA, a to nejdfive Karibského mofe a posléze celého
Tichého oceanu. K tomu slouzila participace na osvobozeneckych
valkach s nové se tvoficimi staty pfi procesu vytlacovani kolonialniho

Spanélska.

NejvyznamnéjSim naslednikem dvou ,otcl“ geostrategického
(geopolitického) pohledu na svét byl némecky general Karl Haushofer,
o némz bude vytvofena specialni teoreticka kapitola, jelikoZz se stane
stéZejnim bodem pro nahled na japonské expanzivni pocinani (tzn. vice
viz kapitola 3). Ten vyuzil pfistupy zakladatell-teoretiki geopolitiky
Ratzela a Kjelléna a pfiSel s koncepci panregioni. S pomoci aparatu
geopolitiky a ,védeckého“ zduvodnéni pak formuloval zpusoby, jak
dosahnout rozdéleni ¢&i ovladnuti pfislusnych prostord a rozdéleni
Euroasie mezi Némecko a Japonsko. Na Mackindera zase navazoval
a na rozpinavost komunistického Sovétského svazu reagoval Spykeman
urCujicim politiku statd, jelikoz predstavuje trvaly fenomén, a to narozdil
od politikQ, ktefi pfichazeji a odchazeji. Ve srovnani s Mackinderem nasla
jeho koncepce konkrétni vyjadieni ve vytvofeni vojensko-politickych pakta
NATO, CENTO, SEATO a ve vybudovani vojenskych zakladen od Islandu
pres Kypr, Aden, ostrov Diégo Garcia, Singapur po Filipiny, Guam, Hong
Kong, Japonsko (Okinawa), Jizni Koreu a Aljasku. V 60. az 80. letech
navazal na jejich prace Cohen, ktery geografické pojeti rozpracoval
a vylepsil o hierarchickou dimenzi. Aplikace znalosti rozdilného vyznamu
konkrétnich oblasti a jejich geografické polohy pfinesla i obohaceni
geopolitické terminologie o geostrategické a geopolitické regiony,
a zejména o pasma stfetll velmocenskych zajma — shatterbelts (Krejci,
2001: 493-513; Sanc, 2011).

V pojeti uvedenych teoretikl operovala geopolitika na rdznych
urovnich s pojmy jako Stary a Novy svét, oceansky a kontinentalni svét,

heartland, rimland, shatterbelts, naraznikové zdény, ohniska napéti,
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pfirozené sféry vlivu a oblasti zajmu, dominovy efekt apod. Geopolitika se
tak pohybovala stale v zajeti globalniho pohledu, v intencich strategie
déleni svéta a feSeni pro cely svét, v duchu imperialismu a globalniho
soupereni (srov. Dalby - O Tuathail, 1998: 6-7).

S geopolitikou v tomto pojeti uzce souvisi termin geostrategie.
Podle Cohena (1999) je geostrategie (vojensko-politicka strategie
v makroregionalnim az globalnim méfitku) produktem aplikované
geopolitiky. Casto se v3ak - zejména v povale&ném obdobi - pouzivala

jako zastupné synonymum zdiskreditované geopolitiky.

Z vySe uvedeného textu vyplyva, Ze nejvlastnéjSim atributem
geopolitiky je aktivita, pohyb a vyvoj. At vnimame geopolitiku jakkoli, vzdy
Vv jejim ramci operuje prostor jako aréna politickych sil a subjektl, prostor,
ktery je formovan a organizovan rozmanitymi politickymi aktivitami. Jako
vSudypfitomna esence vyzafuje ze vSech vyznamu geopolitiky jeji aktivni
slozka. Ji je politika. A koneckoncl i pojeti samotné politiky nékterymi
autory lze interpretovat geograficky. Politicka aktivita vzdy pFedstavuje
néjaky pohyb moci, ktery se nerealizuje jen v urcité hierarchii, ale také
v prostoru. Vnimat pak geopolitiku pfedevsim jako politickou aktivitu je
tedy naprosto pfirozené. Rada soudasnych autorti takovym zptsobem
geopolitiku také prezentuje, ovSem jen vyjimeCné se omezuje na jeji

jednovyznamovou, respektive jednoduchou interpretaci.

Jednu z nejlepSich interpretaci, jeZ implicitné prezentuje geopolitiku
jako proces politickych aktivit, poskytuje Cohen, kdyZz vnima svét jako
obecny organicky, Ci spiSe zivouci systém, ktery lze nahlizet a studovat
skrze vztahy mezi politickymi strukturami (subjekty) a jejich operacnim
prostfedim (prostorem). Interakce téchto slozek produkuji geopolitické
sily, jez tento systém formuji a orientuji jej k nové urovni a kvalité
rovnovahy (Cohen, 1999: 45).
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| O Tuathail hovofi o geopolitice jako o politické aktivité.
Charakterizuje ji jako ,spoleéenskou konstrukci prostoru a ¢asu v praxi
viddnuti“ (O Tuathail, cit. dle Fahrer — Glassner, 1996: 336) nebo jako
politiku prostorové modifikujici globalni politiku. Vychazi z Foucaultovych

my$lenek o governmentalité jako formé viadnuti.?

Po tomto struéném vysvétleni, jak chapat slovo geopolitika, jakych
nabyva v socialnich védach vyznamua a jak ji Ize v socialnich védach
chapat, se jiz budeme vénovat autorovi, ktery se stane dulezitym
vychodiskem pro praktickou €ast diplomové prace. Jim bude némecky
geopolitik Karl Haushofer, jehoz mysSlenky vyrazné ovlivnily chovani zemi

Osy pfed druhou svétovou valkou a téZ i v jejim prubéhu.

3. Karl Haushofer a geopolitika

Jiz na pocatku predchazejici kapitoly jsme si fekli, ze Karl
Haushofer nepfijima geopolitiku jako néjakou novou doktrinu, jak se divat
na svétové a vnitropolitické déni statll mezinarodniho prostoru. Naopak
dava najevo, Ze néco jako geopolitika bylo pro lidsky druh pfirozené
odjakZiva. Vzdy tu existovala né&jaka touha po moci a po zisku, pouze se

tomu néfikalo geopolitika (Haushofer, 1942: 33).

Co je pro geopolitiku statu podle Haushofera zasadni? Rozhodné
vzdélani. Ve slové geopolitika pracujeme s pfiponou ,geo“, coz nas vede

k presvédCeni, Zze vSe, co se toCi kolem politiky, ma néjaké spojeni

2 Governmentality je u Foucaulta soubor formovany institucemi, procedurami, analyzami,
reflexemi, kalkulacemi a taktikou. Jedna se o komplex formy sily, jenZ je zaméfen na
populaci, vychazi ze znalosti politické ekonomie a dllezitou Ulohu pfiklada aparatu
bezpeénosti. Pfedpoklada znalost veSkerého védéni, které je aplikovano pfi funkénim obdobi
vlady. Ta je hnana tendenci mit pod kontrolou mocenské struktury, a za timto ucelem vytvafri
vlastni vladni aparat. Foucault ale svoji vizi aplikuje pfedevSim na vnitfni politiku, jelikoz
hovofi o transformaci do administrativniho statu, ktery je prostfedkem k efektivni kontrole
populace (Foucault, 2006: 142; Luptak, 2012).
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s pudou nebo uUzemim. Uzemi, puda, teritorium, to vSe je zakladnim
atributem statu, bez néhoz nemuze statni utvar existovat. Vzdélanim
vysokych  pfedstaviteld statni moci v  mezinarodni  politice
a v mezinarodnich vztazich Ize podle Haushofera docilit toho, Ze se tito
jedinci spolecnosti budou dobfe o uzemi svého statu starat a Ze si budou
védomi, jaké mu hrozi problémy &i v ¢em naopak vynika. To mize vést
k dobrému pochopeni sebe sama, a tak se i nalezit¢ chovat
v mezinarodnim prostoru. Spatné chovani a $patné vyhodnoceni své
vlastni situace totiz mize mit za nasledek ohrozeni statu na jeho
existenci, jelikoz neni pochyb o tom, Ze i staty v jeho okoli ,cviCi“ své
SpiCky k tomu, aby védély, jak se maji ke svému okoli chovat. Touto
premisou ale nesleduje pouze oblast vojenstvi, ktera ma pro geopolitiku té
doby dalekosahly vyznam, jelikoz vétSi armada samoziejmé muze pokryt
vétSi uzemi, ale jedna se téz i o strategické suroviny, potraviny apod.,
které povedou k rozvoji obyvatelstva a prumyslu vlastniho statu.
Poukazuje na prace Ratzela, Kjelléna a Mackindera, ktefi vystihli, co je
pro stat dilezité. PredevSim si klade otazku, pro¢ lidfi némeckého statu
nebyli schopni védét v roce 1904 to, co si jiz tohoto roku byl védom britsky
student geopolitiky Mackinder a co predikoval na léta 1914-1924
(Haushofer, 1942: 33-34). Slovy Sira Thomase Holdicha: ,Ignorovani
geografie nas muze dosti stat.“ (Holdich, cit. dle Haushofer, 1942: 34)
varuje, Ze nevzdélanost statniho aparatu v geografické a potazmo

geopolitické oblasti mize mit pro stat Casto az fatalni disledky.

Jiz v pfedchazejici kapitole jsme predstavili geopolitiku jako soucast
praktické politiky, kdy geopolitické predstavy jsou promitany do aplikace
chovani velmoci v mezinarodnim systému. Karl Haushofer s timto
souhlasi. Je si védom, ze napfiklad Velka Britanie ma koncepci, co délat
a jaka uzemi zahrnovat do své spravy. Na zakladé britské zkuSenosti ma
podle né&j i Némecko pravo na ospravedinéni své kolonialni politiky

a zabirani nékterych uzemi mimo evropsky kontinent. Jako pfiklad uvadi
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némecké angazma v Cin&. Geopolitika samotna ma v jeho smysleni
obraz sluzebnice politickym SpiCkam statu. Ma napomahat k lepSimu
vidéni a pochopeni politického Zivota a politické reality (Haushofer, 1942:
34). Da se fFici, Ze jistym zpusobem nahrazuje to ,povinné“ vzdélani
v geografické oblasti, po kterém Haushofer tak ocCividné volal. Je si
védom, ze to neni zcela realizovatelny projekt, pomyslime-li na to, kolik
¢lend mize mit statni aparat a kolik jich realné jiz v té dobé mél. Z tohoto
divodu tu mame geopolitiku, ktera se muze, respektive méla by se stat
studnici poznani, jak sméfovat své jednani v zahraniCni a vnitfni politice

tak, aby stat byl akceschopny a hlavné Zivotaschopny na svém uzemi.

Bylo naznaCeno, Ze geopolitika ma charakter jak pfitomného, tak
i budouciho €¢asu. Kara némecky narod, ze az moc se diva do minulosti,
naopak aby se dival na souCasnost a pfedevSim na budoucnost.
Némecko je zahledéno na uspéchy své politiky, zatracuje své neuspéchy,
ale nehledi dopfedu. Nabada k tomu, aby se zacalo hledét Casu
budouciho a aby se zacCalo posilovat némeckeé statnictvi pro navraceni se
do pozic, které byly ztraceny. Minulost je jen prostfedek pro zdokonaleni
sebe sama do budoucnosti. Nema slouzit pro vzpominani na ,ty staré
dobré Casy“ a pro ,utapéni se v depresich®. Dulezité je se poucit pro
pristé a hledét ke zdarnému cilu, jez se urCité pfi snaze se zdokonalit
dfive Ci pozdéji dostavi (srov. Haushofer, 1942: 34). Jako pfiklady uvadi
Francii, kterd se dokazala velice rychle vzchopit a vratit Prusku svoji
porazku v 19. stoleti, nebo Japonsko, které se po obdobi Meidzi naladilo

na rozsSifovani svého uzemi mimo domovskeé ostrovy.

3.1. Geopolitické rozdéleni svéta u Haushofera

Karl Haushofer vyuziva ve svém geopolitickém rozdéleni svéta
uzemni celky, kterym se fika panregiony. Panregiony jsou podle Borka

Hnizda velké uzemni celky, oznacované téz Casto jako makroregiony,
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které do sebe =zahrnuji velky, az kontinentalni prostor s urcitymi
jednoticimi politicko-civilizaCnimi elementy, na zakladé nichz se daji
vymezit jejich hranice, a které je odliSuji od jinych panregionu (Hnizdo,
1995: 64). K tomu je samoziejmé& nutné dodat, ze samotna struktura
jednotlivych panregionu se muze lisit, a to pfedevSim v tom, jaky pocet

statll Ize v daném panregionu oznacit mocnosti (Ibid: 71-72).

V Haushoferové pojeti panregioni se setkame pouze s jednou
mocnosti, ktera ovlada a spravuje dany uzemni celek. Abychom byli
presngjSi, v jeho vizi geopolitického rozdéleni svéta jsou jimi Némecko,
Japonsko, SSSR a USA. Z poc¢tu mocnosti Ize snadno usoudit, Zze Karl
Haushofer vy€lenil na mapé svéta ¢tyfi panregiony. Jsou jimi Pan-
Amerika, Pan-Rusko, Euro-Afrika a Dalnévychodni sféra. Jmenovité Pan-
Ameriku ovladaji v jeho pojeti Spojené staty americké, Pan-Rusko je
v drzeni Ruska, respektive Sovétského svazu, Euro-Afriku ma v moci
Némecko a Dalnévychodni sféru si pfebira do své spravy Japonské
cisarstvi. Kromé jasného vymezeni, jak by mélo vypadat usporadani
svéta, Haushofer dodava, Zze dominantnimi oblastmi vSech panregion(
jsou vzdy jejich severni &asti. Jizni oblasti panregiont poklada vzdy za
periferii (Hnizdo, 1995: 15; O'Loughlin — Wusten, 1990: 6-9).

USA maji v drzeni oba americké kontinenty. Do jejich sféry vlivu se
zahrnuje jak cely severoamericky kontinent, tak i Latinska Amerika.
Némecku nalezi veSkeré uzemi Afriky, Madagaskar, z asijského
kontinentu pak Arabsky poloostrov se staty Perského zalivu a Turecko.
Co se tyCe Evropy, hranice mezi Euro-Afrikou a Pan-Ruskem jsou
vymezeny napfiC staty, jakymi jsou Finsko, Polsko, Ukrajina a Rumunsko
a dale napfi¢ Cernym mofem. Né&mecku podle Haushofera nalezi také
Island. Pan-Rusko objima prostor od hranic s Euro-Afrikou, jak jsme si jiz
vymezili, az po poloostrov Kamcatka. Sovétskému svazu nalezi i zapadni

a severni oblast Ciny. Na Japonsko, které je pro nase zkoumani

vvvvv
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Predni i Zadni Indie, Indonésie, Filipiny a dalSi ostrovy na pomezi
Tichého a Indického oceanu, respektive pfimo v oblasti Tichého oceanu.
Pod svrchovanost Japonského cisafstvi Karl Haushofer fadi také Australii
a Novy Zéland. Jedina pevnina, ktera nebyla pfiftknuta do drzeni Zzadné ze
¢tyt velmoci, byla Antarktida (Haushofer, 1935: 95;°)

Panregiony u Haushofera vykazuji urCitou ideovou jednotu, maji
svoji ekonomickou svébytnost a navic disponuji vlastni politickou
strukturou. Jak uz bylo predeslano dfive, dominujicim prvkem
v takovémto vymezeni panregionu byva vzdy Sever, ktery disponuje na
rozdil od zbytku uzemi panregionu mnohem silnéjSi pozici ve vSech tfech
aspektech, tedy jak v ekonomice, v idejich, tak i ve vlastni politické
doktriné (Krejci, 2001: 497).

Haushoferova geopoliticka teorie ma za cil dovéest ty Ctyfi
jmenované mocnosti k jejich Zivotaschopnosti a akceschopnosti
v mezinarodnim systému. Karl Haushofer pfevzal od F. Ratzela jeho
mySlenku o Lebensraum, ktera se opira o to, ze stat ke své existenci
potfebuje stale vice a vice uzemi, aby jeho domovské teritorium nebylo
prelidnéno. Navic vétsi ,zivotni prostor® pfida jedinci na jeho aktivitach
a mUze se mnohem Iépe rozvijet. Teorie prakticky vychazi ze zoologie.
Cim v&t3i prostor skupina zaujima, tim je vice v bezpedi, ma mnohem
lepSi pfistup k Zivotné dulezitym zdrojim a muidze se mnohem Iépe
rozvijet, nez kdyby zaujimala mnohem maly prostor, ve kterém by se
jedinci dané skupiny dosti tisnili a potfebné zdroje by byly pro jejich celou
populaci nedostacujici. Ackoli Ratzel vidél, ze zfejmé jedina mozna
alternativa bude hledani Lebensraumu mimo evropsky kontinent,
v pozdéjSich dobach némecké geopolitiky je tendence zacit tlacit na
vychod, kde pobyvalo slovanské obyvatelstvo. Smérem na zapad od
Némecka byl ten prostor jiz vyrazné prelidnény a Zivotni prostor pro

germanské obyvatelstvo by se tam hledal dost obtizné. Na vychodé podle

3 Mapa €. 1, in O'Loughlin — Wusten, 1990: 6.
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Haushoferovy generace byl prostor, kam ma smérovat ziskavani prostoru

pro zivobyti ,vyvolené“ rasy.*

DalSim aspektem, ktery je vyznacCny pro geopolitickou teorii Karla
Haushofera, je dovést Némecko a ostatni mocnosti, které by se mély stat
hegemony v panregionech, k autarkii. Autarkie je v geopolitice termin,
ktery vyznacuje sobéstacnost statu nebo daného uzemi. Autarkie ma byt
cilem hospodarské politiky statu, aby se vytvofil relativné uzavieny
systém, ktery nebude na okoli a obchodu s nim nijak vyrazné zavisly.
Ovladani takto velkého uzemi ma podle Haushofera smysl, aby se posilila
pozice jim definovanych mocnosti. Mohou Cerpat ze svého ,panstvi® vSe,
co potrebuji, aby zivily své nadéje stat se nakonec hegemonem celé
planety Zemé. Stejné jako Lebensraum, tak i autarkie ma své kofeny
v kolonialismu, kdy matefska zemé Cerpa z ovladanych uzemi to, co
potfebuje, a odbourava své vazby na sousedy a své nejblizSi okoli
(pfiklad Britanie). Tim si zvySuje své bohatstvi, prestiz a nezavislost na
ostatnich ekonomicky dominantnich hraCich svétového systému.
Panregion se tak uzavira svému okoli. Haushofer kazdopadné nevylu€uje
spolupraci mezi panregiony. Vzdyt i ve svém geopolitickém vidéni svéta
ma na zfeteli, aby Japonsko a Némecko spolupracovalo proti dalSim
dvéma velmocim. Nejprve ale musi posilit samy sebe, aby jedna mocnost
nepfevysovala tu druhou (srov. O'Loughlin — Wusten, 1990: 4-5).

S témito tezemi pracuje predevsim nacisticka ideologie, ktera stavi
své zaklady expanze na tom, Ze je potfeba zvétSovat své uzemi, aby
dosSlo k uspokojeni potfeb svého obyvatestva. ZvySi se Lebensraum,
a némecké obyvatelstvo, které bylo vzdy dosti poCetné, by mohlo rozvijet
sveého ducha a své prednosti a zvySi se moznost, kde brat nerostné
bohatstvi a dalSi zdroje, které jsou potfebné pro nabirani sméru k autarkii

a nezavislosti na zapadnich sousedech. Velké teritorium je zakladem pro

4 Srov. Friedrich Ratzel, dostupné na:
http://www.britannica.com/EBchecked/topic/492152/Friedrich-Ratzel, 17.4.2013.
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docileni harmonie vlastniho germanského obyvatelstva. ,Zemé a plda
jako cil na8i zahrani¢ni politiky, a novy filozoficky uznavany, jednotny
Zaklad jako smér politické aktivity doma.* (Hitler, 1942: 37). Adolf Hitler
souhlasi se zaveéry svych zdrojl poznani o geopolitice. Pocita s tim, Ze
némecké obyvatelstvo ma své zdroje a svUlj Lebensraum hledat vychodné
od svych hranic. Je samoziejmeé, Ze na zapadé se nachazi uhlavni
nepfitel némeckého lidu, ¢imZz byla Francie. Pokud chce podle néj
Némecko prebrat hegemonii na kontinentu, neni jiné zbyti, nez se pro své

zdroje vydat ke svym slovanskym sousedim (lbid: 39).

Ackoli jsme si jiz fekli, Haushofer nenabada k navraceni se do
minulosti a ke vzpominkam na ni, ale nacisticka ideologie se jaksi vymkla
tomuto jeho oCekavani. Adolf Hitler v Mein Kampfu dale zminuje, ze
ustfedni a prvni zalezitosti zahrani¢ni politiky je naprava ,kfivdy“, ktera se
odehrala po prvni svétové valce. Prostor k Zivotu byl némeckému narodu
vyznamné zmensen a ten ted balancuje na pokraji chudoby. Navic byl
vyrazné potupen vysledky Versailleské smlouvy, aniz by na fronté utrpél
vyraznéjSi porazku. Naopak. Diky Rusku se dlouho vezl na vitézné viné
(srov. Hitler, 1942: 37).

Ovsem Karl Haushofer, jak je mozné se docist v jeho pozdéjSich
dilech, nikdy nesouhlasil s tim, jak jeho mySlenky, myslenky Ratzela,
Kjelléna ¢i socialnich darwinistd byly nacismem zneuZity a jak byly
prezentovany predevSim v publikaci Mein Kampf, kterou sam osobné
odmitl recenzovat, jelikoz ji nepovazoval za dilo hodné akademického
uznani. Uznal, Ze pfivital pfipojeni sudetskych uzemi, ve kterych
pfevazovalo némecké obyvatelstvo, ale nemyslel si, ze by bylo v jiz tak
rané dobé zahodno zacit s realizaci jeho geopolitické teorie. Némecko
podle né&j nebylo pfipraveno na masivni expanzi smérem na Zapad
a nemélo kapacity na to, aby se pustilo do kfizku se Sovétskym svazem,
tedy dalSi mocnosti, kterd ma mit podle jeho teorie svUj vlastni panregion.

Aktivni expanzivni politika Némecka se pficila jeho smySleni. Méla to byt
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vize budoucnosti, nikoli okamzita reakce na nové usporadani
mezinarodniho systému. Snaha o zneuZiti koncepce k momentalnim
nacistickym cilim se mu pficila. Je nutné také dodat, Ze pfiSel o vlastniho
syna, ktery byl zavrazdén Gestapem, coz také rozhodné nepfidalo na
vife, Ze pocinani Treti fiSe je spravné. Obdobi druhé svétové valky vidi
jako utrpeni némecké geopolitiky, jelikoz doSlo k jejimu Spatnému
pochopeni a nasmérovani takovym smérem, ktery jiz neni védecky
ospravedinitelny. PiSe také, ze v memorandu adresovaném generalu
Eisenhowerovi ospravedifiuje svoji teorii a pouze ji po didkladnéjSim
zhodnoceni povazuje za jakousi hrozbu, které je nutné se v budoucnu
vyvarovat. Vysledny stav své geopolitické teorie pfehodnotil na katastrofu,
jiz je nutné predejit (Haushofer, 1948: 40-43). Na rozdily mezi
,haushoferismem® a ,hitlerismem® poukazovalo i mnoho dalSich autord.
To nic ale neméni na tom, Ze jeho dilo bylo na dlouha léta zavrzeno (srov.
Broek, 1943: 145).

3.2. Haushofer a Japonsko

‘"Japonci jsou mocichtivy a pomstychtivy.” - (Nebyli jimi od roku
1600 do roku 1854 a opét se tomu naucili od Eurameriky!) - ,Jsou v téhle
souvislosti prehistorickym narodem; chtéli by mit vSechno."®> (Haushofer,
1930: 15).

Takto s nadsazkou charakterizuje Karl Haushofer japonsky narod
v jedné ze svych publikaci, presnéji ji je Japans Reichserneuerung, ktera

se zabyva predev8im obdobim Meidzi®, kdy pfisel nebyvaly rozkvét

5 ,Die Japaner sind machtgierig und rachstichtig.“ - (Sie waren es nicht von 1600 — 1854 und
haben es von Euramerika wieder gelernt!) - ,Sie sind in dieser Beziehung ein Urvolk; sie
mdchten alles haben.” (Haushofer, 1930: 15).

6 V roce 1853 se dostalo Japonsko pod tlak Spojenych statli americkych, které si praly jeho
otevfeni se — Japonsko za vlady rodu Tokugaw(l bylo izolovanym statem. Toho roku pfiplul
Matthew C. Perry k japonskym bfehim a zadal si pfedani oficialniho dopisu prezidenta USA
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japonského statu. Haushofer povazuje obdobi Meidzi za velice dulezitou
dobu, ze které vyvéra veskera sila, kterou bylo Japonsko schopno ukazat
ve 30. letech 20. stoleti a v nasledujici druhé svétové valce. Podle
Haushofera pravé v tomhle obdobi japonskych déjin se skryva hlavni
odlvodnéni, pro¢ se Japonské cisafstvi vydalo na cestu imperialismu.
JednoduS$e to vidélo u svych evropskych vzoru a chtélo to za kazdou cenu

napodobit, jelikoz moc v mezinarodnim systému byla lakava a kolonialni

tehdejSimu Ségunovi. Tehdy si Japonci uvédomili, Ze jejich technika se nemuize rovnat
americkému a britskému lod'stu. Rozvinula se tak diskuze nad tématikou otevieni se svétu.
Kazdopadné tato otazka €asto narazela na odpor u tradiéniho chapani Japonska. O rok
pozdéji se Perry vratil a S6gunat védom si své zaostalosti, uzaviel smlouvu, v niz se zavazal
oteviit dva pfistavy Sinoda a Hakodate, mit na svém Uzemi amerického konzula a pfiznat
Spojenym statllm garance obchodni, pfedevS§im dolozku nejvysSich vyhod. Podobné
smlouvy si nasledné s Japonskem uzaviely i Britanie, Rusko a Nizozemsko. Ac¢koli $6gunat
Saste¢né tyto zemé uspokojil, tlak silil. Casto dochézelo i k ozbrojenym konfliktim mezi
tradi¢nimi strukturami samuraju a cizinci (Craig — Reischauer, 2000: 119-125).

V 60. letech se konflikty pfesunuly téZ do samotné domaci politiky Japonska. Vrcholem byla
restaurace cisarstvi, v jehoz Cele stanul cisaf Meidzi. Vyrazem Meidzi mizeme také chapat
obdobi mezi lety 1867 a 1912, kdy byl tento cisaf v Cele Japonska a pfi némz zapocala
komplexni modernizace a westernizace statu (Kubat, 2009: 43-44). Reformy Meidzi
a posilovani pozice Japonska na Dalném vychodé nakonec vedlo k jeho uznani jako
regionalni mocnosti. Tomuto pfiznani statutu pfedchazelo obsazeni Korejského poloostrova
a vojenské soupereni s Cinou a Ruskem.

Georg Serensen uvadi spoustu charakteristik, které by mél stat splfiovat, aby mohl byt
oznaCen za moderni. Samozfejmé Japonsko jako moderni stat se v teori dava do souvislosti
s Meidzi a modernizaci, ktera za této éry pfisla. Kazdopadné urcité znaky moderniho statu,
které Sgrensen uvadi, mGzeme najit jiz ve feudalnim obdobi Japonska. Jeden pfiklad za
vSechny. Sgrensen pfimo piSe: ,Moderni stat odpovida idealnimu typu narodniho statu.
(Segrensen, 2005: 95). A tuto charakteristiku ale japonské souostrovi jiz ve feudalnim obdobi
spliovalo. Po uzavfeni se bylo obyvatelstvo nejaponského plvodu perzekuovano
a samoziejmé byl na néj vyvijen tlak, aby ze zemé odeslo. Japonsko se ve svém feudalismu
homogenizovalo.

Ale dllezZitou ulohu sehravala prfedevsim ekonomicko-socialni oblast, na niz je posun od
tradi¢niho statu k modernimu statu nejmarkantné;jsi a v pfipadé Japonska nejuchopitelné&jsi.
K modernizaci ekonomiky se pfistupovalo ze strany politikd s velkou houzZevnatosti. Na
pomoc ze zahrani¢i se nemohlo Japonsko spolehnout, ale na druhou stranu se tak vyhnulo
nebezpecdi zavislosti na néjaké evropské mocnosti a vyhnulo se téz i nékterym myslenkovym
proudim, které byly s modernizaci spjaty. Samotny postoj Evropy byl k Japonsku skepticky
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vigwviv s

nabyt (srov. Haushofer, 1930: 13).

Podivame-li se na charakteristiku Meidzi u Haushofera podrobnéji,
je nutné vypichnout jeden dulezity pocCin japonského snazZeni, a tim bylo
vojenstvi. Pro Haushofera jako generala némecké armady sehravala hard
power vzdy jednu z hlavnich veli€in pro zkonstruovani budouciho

uspofadani svéta. Japonsko bylo na poCatku MeidZi vyrazné zaostalé.

a nikdo necekal, Ze se za jedno plistoleti dokaze zemé preménit v plné industrializovanou
spole€nost. VIada v Japonsku pro rozvoj ekonomiky udélala maximum. Odstranila feudalni
omezeni obchodu, zajistila osobni svobody obyvatel a vnitfni stabilitu statu, zavedla stabilni
ménu a snesitelny dafovy systém a s nimi také odpovidajici bankovni instituce. Paradoxem
ale bylo, Ze zemé i nadale byla spravovana silné autokraticky (Craig — Reischauer, 2000:
146-147; Serensen, 2005: 68-69).

Sama vlada se aktivné podilela na vytvareni nejriiznéjSich odvétvi pramyslu a stala se tak
odvétvi byl textiini pramysl, ktery se masové zacal budovat kvuli tomu, aby Japonsko nebylo
zavislé na dovozu. Vlada v téhle oblasti pfimo podporovala vznik tovaren pomoci
nejriznéjsich fond(. Z pragmatického hlediska byl textilni primysl i potfeba pro vojenské
Ucely (odivani vojaku) a pro odivani administrativnich pracovnikl (Craig — Reischauer, 2000:
150-151).

Co se tyCe vojenské oblasti, kde Japonsko diky své feudalni izolaci stradalo, jelikoz
samurajsky systém nepovazoval stfelné zbrané za projev cti, nybrz zbabélstvi, se musel
udélat téz velky kus prace. Zacaly se odlivat moderni kanény a poc€alo se s masivni
vystavbou lodstva podle zapadniho vzoru. Po S6gunatu vlada nastupujici v Meidzi zdédila
lodénice v Jokosuce a v Nagasaki, coz umoziiovalo rychlejSi zbrojeni. Sama pak vystavéla
jesté lodénici v Hjégu (dnesni Kébe). Kromé kanénl a lodi dochazelo k masivni produkci
puSek a dalSich stfelnych zbrani, munice a stfelného prachu. Vyroba tohoto arzenalu byla
uskute€niovana predevSim v Tokiu a Osace. Zbrojni pramysl byl kliGovym v naslednych
imperialistickych vypravach na asijskou pevninu (Craig — Reischauer, 2000: 148).

Spole¢né s industrializaci, proménou ekonomického fadu a militarizaci probihala v Japonsku
i transformace spolec¢nosti. Ta se nenesla pouze v pfizpusobeni spolecenskych vztaht
zapadnim zvyklostem, ale jeji vliv mlzeme najit i ve stylu oblékani &i v pfijmuti zpusobu, jak
proZivat kazdodenni Zivot. Japonsko pfijalo napfiklad gregoriansky kalendaf a pfistoupilo
k vyuzivani metrického systému (lbid: 157-158). Tyto symbolické kroky ndm jasné& ukazuiji,
jak rychle chtélo Japonské cisarstvi ziskat uznani v mezinarodnim systému.

Prakticky jedinou soucasti zapadni civilizace, o kterou nejevilo Japonsko zajem, bylo
kiestanstvi. To by jist¢ napomohlo Japonskému cisafstvi ,se blysknout® v o€ich zapadni
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Stfelné zbrané se od sedmnactého stoleti prakticky zavrhly, jelikoz
neodpovidaly samurajské cti a hrdosti, kterou byl boj muz proti muzi
nablizko. Po neblahé zkuSenosti s americkou armadou si Japonsko
uvédomilo své nedostatky a zaCalo vSe potfebné budovat. Za celkem
rychlou dobu se japonskym ostrovum podafilo pfijit s takovou vojenskou
silou, Ze ohrozZovaly samotné evropské mocnosti, coz velice zahy pocitilo

Rusko.” | tato vale¢na zkuSenost s evropskou mocnosti probudila

civilizace. Spole€nost byla naladéna proti tomuto nabozenstvi. To se zlomilo az v 80. letech
20. stoleti, kdy se pfijala politika naboZenské tolerance. Vétsi vliv kiestanstvi byl pfedevsim
na vzdélance, ale v celopopulacnim méfitku nedosahovalo v roce 1899 ani tvrtinu procenta
(Craig — Reischauer, 2000: 159-160) — (viz t¢z A O# &t (Popula¢ni odhady), dostupné na:
http://www.stat.go.jp/data/jinsui/2009np/pdf/2009np.pdf, 17.4. 2013). Tak maly zajem samoziejmé
napomohl k chapani statu jako sekularizované jednotky.

Reformu zazil i vzdélavaci systém. Nejprve se japonska vlada inspirovala centralizovanym
francouzskym modelem. Ten se ale jevil nakonec jako nevyhovujici, takZe se postupné
preSlo na model pfipominajici americky Skolni systém. Studenti byli vysilani do Evropy
a USA, aby nabyli poznatky, které by mohly byt pro dalSi transformaci spole€nosti a pro dalsi
modernizaci Japonska uzite¢né (Craig — Reischauer, 2000: 162-167).

Jak bylo zvykem v zapadni civilizaci, tak i v Japonském cisafstvi v pribéhu modernizace
zacalo silit hnuti za svobody a obCanska prava a za reprezentativni zplsob volby nové
vznikajicich instituci. Postupné vykrystalizovala ve spoleénosti Liga za zaloZzeni narodniho
shromazdéni, ktera jiz méla jasny politicky cil, a to vytvofit z Japonska konstituéni monarchii.
Tento cil se nakonec Caste¢né naplnil az 11. Uunora 1889, kdy Cisarska ustava Velkého
Japonska (Ustava Meidzi) ustavila dvoukomorovy parlament. Ustava byla kompromisem
mezi konzervativhim proudem mysSleni a novymi proudy ve spolec¢nosti. Diky tomu nevedla
k velké demokratizaci, nybrz jen zajistila boje 0 moc mezi parlamentem a viladou (srov. Craig
— Reischauer, 2000: 167-183; Jansen, 2002; 377-395).

7 Rusko-japonskéa valka byla konfliktem, ktery bezezbytku pfinesl Japonsku rovnopravnost se
zapadnimi narody. Dokazalo totiz porazit nejvétSi (mysleno rozlohou) svétovou mocnost.
Tfeci plochou v rozpoutani valky bylo MandZusko, kde se Rusko ve velké mife snaZilo
uplatnit svdj vliv nejen v oblasti, kde stavélo Zeleznici. 6. Unora Japonsko prerusilo
diplomatické styky s Ruskem a 8. unora, ackoli oficialné vyhlasilo valku azZ o dva dny pozdéji,
zapocCalo utok na ruské namofnictvo. Rusko se navic muselo béhem této valky potacet
s revoluci, takZze se mu hodila iniciativa amerického prezidenta Roosevelta, ktery obé
znesvarené strany pozval do Portsmouthu k vyjednani miru. Portsmouthska smlouva, ktera
byla podepsana 5. zafi 1905, uznala japonské zajmy v Koreji, obnovila alespori na papife
Cinskou suverenitu nad MandZzuskem a pfiznala Japonsku pronajem Liaotungu (Craig —
Reischauer, 2000: 186-187; Nalevka, 2006: 171-178). Z geopolitického hlediska prakticky
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v Haushoferovi dojem, Ze Japonsko je tak silné, Ze neni od véci ve své
teorii pravé jemu svéfit do spravy Dalnévychodni sféru, nikoli napfiklad
Cing, ktera téz méla velké geopolitické ambice, ackoli sila jeji armady
tomu rozhodné nenasvédCovala. Dle jeho vidéni, jediné Japonské
cisarstvi bylo ve svém rozvoji tak daleko, ze mélo ambici se stat
hegemonem pacifické oblasti. Napomohl tomu samoziejmé vnitropoliticky
vyvoj, kdy se japonska spoleCnost za€ala velmi silné militarizovat. Nejde
jen o obdobi mezivale¢né, ale, jak Haushofer spravné pise, jiz o Meidzi,
kde vojenstvi hralo prim v cili zrovnopravnit se s euroamerickou civilizaci
(srov. Haushofer, 1930).

A jaké mélo Japonsko podle Haushoferova své zahraniéni cile,
jejichz dobyti vyvéralo z domaci militarizované politiky? Témi cily byly
urovnani vztaht s Ruskem, s kterym bylo Japonsko mezi lety 1904-1905
ve vale¢ném konfliktu, ziskani Formosy, Koreje ¢i Hawaie. To vSe na
poCatku dvacatého stoleti se promitalo do vnitfnich véci Japonského
cisafstvi (Haushofer, 1933: 29). Od ftficatych let se k tomu pfidava
i Mandzusko a Sanghai. Japonské vnitfni déni stupfiovalo své naroky
a snazilo se rozSifovat své uzemi tak, jak ho Haushofer narysoval ve své
geopolitické teorii (Ibid: 37-38).

Kde hledat podle Haushofera odpovéd na otazku militarizace
spoleCnosti a japonskych valeCnych vyprav prvni poloviny dvacatého
stoleti? Podobné jako v Némecku, tak i v Japonsku se hralo na

nacionalistickou, aZz Sovinistickou strunu (Haushofer, 1933: 45).

Japonsko dostalo Koreu do sféry vlivu, Eehoz zahy vyuzilo. Nejprve z ni udélalo protektorat
a v roce 1910 pak jiz definitivné Koreu anektovalo (Craig — Reischauer, 2000: 188). Korea se
vSemi moznymi prostfedky snaZila i pfed anexi branit. Napfiklad v roce 1907 vyslala misi do
Haagu, ktera méla hledat spojence proti Japonsku. OvSem podporu v Evropé neziskala,
spiSe si jen vykoledovala hlubSi represi z Tokia (Lew, 2001: 176). Japonska anexe probéhla
pfesné 22. srpna 1910 a Korea se diky ni stala japonskou kolonii. Tato nadvlada trvala 35
let, tedy az do konce 2. svétové valky. Po anexi jiz o Japonsku muzeme hovofit jako
o imperialistické mocnosti (Robinson, 2001: 185-186). Své ambice Japonsko i nadale
sméfovalo do Ciny a blizké pacifické oblasti.
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Nacionalismus byl ale v japonské spoleCnosti zakofenén jiz od nastupu
Tokugawl do pozice 86gunu na pocatku sedmnactého stoleti. lzolace
Japonska totiz vyrazné posilila narodni citéni spoleCnosti, protoze ta se
samoziejmé neméla moznost setkat s alternativnim zpusobem Zivobyti,

které by mohlo pfijit z okolnich zemi.

Samotna kolonialni politika pak byla vyrazné ovlivnéna némeckym
kolonialnim pocinanim. Némecko disponovalo na pocCatku dvacatého
stoleti koloniemi i v oblasti vychodni Asie. O ty ale po prvni svétové valce
pfiSlo a jejich sprava byla svéfena do rukou Japonského cisarstvi. To
navazalo na némecké snazeni. TakZe jista blizkost, ktera se prohloubila
za nastupu Adolfa Hitlera a vyvrcholila koalici Osy Berlin-Rim-Tokio,

mohla nést své kofeny i zde (srov. Haushofer, 1933: 52).

DalSim problémem se stalo prelidnéni Japonska. Bylo nutné najit
takovou politiku, ktera toto vyfeSi (Haushofer, 1933: 81). S timto
fenoménem také souvisela situace na trhu prace (lbid: 85). Samoziejmé
je nutné pfipomenout, Zze se nachazime v obdobi Velké hospodarské

krize.

Z pfedchazejiciho textu vyplyva, Zze Haushofer klade velky diraz na
to, aby se japonska politicka garnitura dohodla na tom, ze zakladnim
atributem jejiho snazeni by mélo byt rozSifeni Lebensraumu, jenz by mohl
aspofl Gasteéné vymytit problémy, o nichZz byla fe¢ vySe. Cim vétsi
teritorium by Japonsko zaujimalo, tim snazeji by dokazalo Celit témto
obtizim dvacatych a ftficatych let dvacatého stoleti, které samoziejmé
netrapilo pouze jeho uzemi, ale jednalo se vSeobecné o markantni

problém vyspélého svéta (srov. Haushofer, 1933: 138-139).

Abychom si to shrnuli, Japonsko ma nastavit ve své vnitfni politice
takové podminky, jez budou naklonény novému usporadani svéta, tak jak
si ho Haushofer predstavoval. Dale by mély byt hybnou silou feSeni obtizi

hospodarské krize a prelidnénosti japonskych ostrovu. Vnitfni politika ma
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byt zakladem pro politiku zahrani¢ni, tedy pro imperialismus a ziskavani

nového Lebensraumu pod svou kontrolu.

V nasledujicich kapitolach jiz pfimo prejdeme k déni na japonskych
ostrovech v prvni poloviné dvacatého stoleti a popiSeme si skutecnosti,
které vedly k expanzivni politice. Samoziejmé se nevyhneme prolinani
textu valeCnymi dobrodruzstvimi, jaké vytkvély z promény japonské vnitfni

politiky.

4. Posun Japonska k imperialistickému statu

Dalny vychod byl na pfelomu devatenactého a dvacatého stoleti
pomeérné neklidnou oblasti. VétSina asijskych zemi byla jiz v této dobé
prerozdélena mezi evropské mocnosti. To se ale netykalo Dalného
vychodu. Jeho prerozdéleni nebylo jeSté dokonCeno. PredevSim zde
leZela obrovska Cina a vedle ni Korea, které na sebe soustfedovaly
pozornost. Obé zemé prochazely hlubokou vnitfni krizi, pfi niz se
dozivajici feudalni systém uporné snazil udrzet u moci, coz jen dale
zhorSovalo jejich mezinarodni postaveni, protoze to davalo moznost

k politickym a vojenskym intervencim (Vasiljevova, 1986: 360).

Podobné lakavym soustem pro kolonialni mocnosti bylo také
Japonsko. To se ale diky rychlému vnitfnimu pferodu a uspésné
kapitalistické industrializaci ubranilo naporu. OvS8em neubranilo se
nerovhym dohodam s dalSimi mocnostmi. Do popfedi v japonské
monarchii se dostaly byrokracie a armada. Tyto dvé mocenské skupiny
byly pfesvédCeny, Zze Japonsko, prestoze stale bylo hospodarsky
a vojensky slabSi nez ostatni mocnosti, mélo realné vyhlidky dohnat
zpozdéni v boji o kolonie pravé v Ciné a Koreji. Kalkulovalo s vyhodou
geografické blizkosti, s lepSi orientaci ve slozitych vnitfich pomérech obou

uzemi, jelikoz né€im podobnym si samo proslo, a s tim, Ze mlze ziskat
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ddvéru tamnich revolucionarl. To, Ze bylo asijskou zemi, je mohlo takeé
stavit do pozice ochrance vuci evropskym kolonizatorim, coz jako

argumentaci napfiklad v Koreji i vyuzivalo (Ibid).

Japonsko v8ak nezlstavalo jen u tohoto prostfedku pomoci.
Jakmile nabylo jistoty o své vojenskeé sile, vstoupilo do boje se zbranémi
v rukou. Valkou v letech 1894 — 1895 vyfadilo z vlivu na korejském
poloostrové Cinu, zmocnilo se ostrova Tchaj-wanu a poté zameéfilo
vesSkeré usili na pfipravu dalSiho vale€ného konfliktu. Roku 1905 se uz
citilo dostateCné vojensky silné a diplomaticky zajiSténé spojenectvim
s Velkou Britanii, aby mohlo zautocit na carské Rusko. O tom, Ze po bok
imperialistickych mocnosti se zaradil novy stat, uz nikdo nepochyboval
(Ibid).

Pfechod Japonska do imperialistického stadia byl neobyCejné
rychly. Primyslova revoluce v ném vlastné probihala ve stejné dobé&, kdy
jiz svétovy kapitalismus preristal v imperialismus. Snaha vladnoucich
kruh( dohnat co nejrychleji vyspélé zemé vedla k intenzivnimu rozvoji
primyslu na zakladé dovazené techniky ve statem fizenych podnicich,
které pak byly levné odstoupeny skupinam vilastnicim kapitaly
z obchodniho a lichvarského podnikani predrevoluéniho obdobi nebo
byvalé feudalni Slechté. Tim se vytvofil protiklad mezi velkymi a kapitalové
silnymi spoleCnostmi a malovyrobou a urychlil se proces koncentrace
kapitalu. Statni preferencni politika uplathiovana i nadale ve vztahu
k podnikim kliovych odvétvi, jejichz rozvoj byl nezbytnym pfedpokladem
pro rust ozbrojenych sil, snizila na minimum vyznam stadia volné soutéze
trhu, ktery byl ¢asto velmi dllezity v jinych statech kapitalistického razeni
(Ibid, 360-361).

Na prelomu 19. a 20. stoleti se zvySila uloha armady v japonskeé
politice. Nebyl to jen nahodny jev, jeho pfiCiny tkvély v charakteru

japonského imperialismu. Japonsko vstoupilo do boje o déleni svéta
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pozdéji nez ostatni mocnosti, a navic bylo ve srovnani s nimi hospodarsky
slabsi, takze v konkurencnim boji, vedeném pouze ekonomickymi
prostfedky, nemélo moc velké vyhlidky na uspéch. Japonské vysSi kruhy
spoleCnosti si byly védomy této slabiny, pocitaly proto pfi uplatiiovani
svych zgjmu s vojenskou silou. To pfidavalo na vaze a prestizi armadé,
jez se stala mluv€im a realizatorem téchto tendenci (Craig — Reischauer,
2000: 373).

Podil vojenské slozky na moci byl pomérné vysoky uz od revoluce
Meidzi, jejiz vedouci silou bylo samurajstvo. V nové spoleCnosti se
samurajstvo z velké Casti transformovalo v byrokracii a dustojnictvo,
pficemz si mnohé ze své feudalni minulosti podrzelo, zejména v oblasti
mysleni a chovani. Generalita a dustojnictvo cisafské armady, jejichz
jadro stejné jako u byrokracie tvofilo samurajstvo knizectvi Sacuma
a Cé3u, si zachovaly stavovskou povysenost a moralku slepé oddanosti
a daveéry ve vldce, ktery byl oporou vSech, stejné jako byl kdysi knize
zastitou samuraju své druziny. Témito neformalnimi vidci se v japonské
armadé stali generalové Aritomo Jamagata, Masatake Terauci a Giici
Tanaka (Ibid).

Byrokracie a dustojnictvo tvofily zpo&atku jednolity mocensky blok,
ale na prelomu stoleti se jeho soudrznost zaCala uvolhovat. Rozdilné
postoje k novym jevim v politickém Zivoté, jako byly politické strany
a parlament, vedly vojenské kruhy k usili ziskat co nejvétsi nezavislost na
civilni slozce. Jeji zaklady tkvély uz v samotné struktufe mocenskych
organt monarchie. Generalni staby byly pfimo podfizeny cisafi a vynaty
z pravomoci pfislusnych ministerstev. Také postaveni obou zastupcl
ozbrojenych sil ve vladé, tj. ministra pozemni armady a ministra
vojenského namornictva, bylo vyjimeéné, nebot jako jedini z ministrd méli
pravo obracet se pfimo k cisafi, aniz o svém kroku museli pfedem zpravit
predsedu vlady. Dale se ustalila praxe, pozdé&ji zakotvena zakonem, podle

niz se pracovniky obou vojenskych ministerstev mohly stat pouze
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vojenské osoby. Zdenka Vasiljevova ve své publikaci Déjiny Japonska,
ktera je dosti vyrazné ovlivnéna marxistickou doktrinou, pfimo piSe, ze
.mezi svétovymi valkami byla pravé tato ministerstva semenistem téch
nejextrémnéjsich pravicovych Zivla.“ (Vasiljevova, 1986: 373). Je to také
dano tim, ze obé& ministerstva nepodléhala civilni kontrole. Roku 1900
bylo pfimo ustanoveno, Ze vojenskym ministrem se muizZe stat pouze
general nebo admiral v aktivni sluzbé. Toto ustanoveni bylo sice roku
1913 zmeénéno jako ustupek politickym stranam, aby se poté roku 1936
jeho platnost obnovila. Tato zasada méla dalekosahlé dlsledky pro vztah
vlady a vojenskych kruhl. Zatimco pfi sestavovani vilady navrhoval
obsazeni jednotlivych funkci cisafem jmenovany ministersky pfedseda,
o kandidatech na kfesla vojenskych ministri rozhodovala porada
nacelnikd  generalniho  Stdbu, generalniho inspektora vycviku
a odstupujiciho ministra. Armada a vojenské namornictvo tak mély v ruce

zbran proti vladé (lbid).

Vojenské kruhy si kromé toho systematicky budovaly oporu na
uzemich, ktera Japonsko dobylo imperialistickou agresi a na néz armada
pohlizela jako na svou vysostnou doménu. Odtud pak Casto vyvijela tlak
na vladni kruhy v Tokiu. Sprava Liao-tungu, Tchaj-wanu a Koreje byla
zpo&atku svéfena jim. Pozemni vojska na Gzemi severovychodni Ciny se
dokonce konstituovala jako samostatny svazek, takzvana Kuantungska
armada, ktera byla nositelkou téch nejagresivnéjSich planu k dalSimu
postupu. Ozbrojené sily v koloniich a obsazenych uzemich se navic
angazovaly v hospodarstvi, kdy se spojovaly na téchto uzemich

s monopoly (Ibid).

Vojenské kruhy vénovaly pozornost také Sifeni svého vlivu mezi
japonskym lidem. NejuCinnéjSim prostfedkem byla vojenska prezencni
sluzba, pfi niz byla ideologické vychové pfikladana stejna dulezitost jako
praktickému vycviku. Aby i po jejim skonCeni byli zaloznici ve stalém

kontaktu s armadou, byl roku 1910 zalozen Cisafsky svaz rezervistu,
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jehoz poslanim bylo sdruzovat zalozniky, posilovat v nich bojového ducha

a dopliovat pribézné jejich bojovou pfipravu (Ibid).

Vlada v Japonsku mezi léty 1890 — 1945 byla tedy ustavni. Nikoli
v8ak vyhradné parlamentni. Ustava davala rlznym organim rozdilné
pravomoci. Tyto organy lze oznacit za elity politického systému (Craig —
Reischauer, 2000: 219).

Jak jsme si jiz fekli, jednou elitni skupinou byla pozemni armada
a namornictvo. V systému vlady méla tato skupina pravomoc dvojiho
druhu. Za prvé, pfedstavitelé generalniho stabu byli podfizeni pfimo cisafri
a nemuseli se zodpovidat viade. Jinymi slovy, méli tzv. Pravo
autonomniho veleni. V urCitych kritickych situacich, které vSak nebyly
presné vymezeny, toto pravo zanikalo a nastupovala zahrani¢ni politika.
Za druhé, vojenské kruhy mély ucinny nastroj, jehoz pomoci mohly
ovliviovat vladu — odstoupenim vojenskych ministri si mohla armada
vynutit demisi vlady jako celku a odmitnutim jmenovat jejich nastupce
mohla zabranit sestaveni nového kabinetu. Na druhé strané vsSak vlada
a parlament mohly vyvijet tlak na armadni slozky prostfednictvim
vojenskych ministri a cestou kontroly vojenskych vydajd. Vic toho
nemohly prakticky délat (Chaurasla, 2003: 90).

Druhou elitni skupinou byla statni byrokracie. O ni jsme Castecné jiz
také hovorili. Jednalo se o tzv. cisafské ufedniky. Jejich moc nebyla
odvozena z ustavy, ale pramenila z jejich odpovédnosti za plnéni
vykonnych funkci. V ramci byrokratického systému hraly osoby ve vedeni
ustfednich ministerstev mimorfadné vyznamnou roli. VeétSinou se
rekrutovaly z absolventd pravnické fakulty Tokijské univerzity
a pfedstavovaly vytkvét univerzitni smetanky, ktera proSla hustym sitém
zkou$ek, jejichZz sloZeni podminiovalo praci ve statni sluzbé. Statni
ufednici vynikali mimofadnymi schopnostmi a téSili se vysoké

spoleCenské autorité. Jelikoz se od nich oCekavala politicka neutralita,
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inklinovali ke konzervatismu, nicméné v nékterych resortech dochazelo
Kk jejich postupné politizaci. Svdj vliv na vladu uplatfiovali rdznymi
prostfedky — pfipravovali legislativni navrhy predkladané do parlamentu,
méli pfistup k jednotlivym resortnim ministriim, podileli se na vykladu
pravnich norem a po dosazeni dichodového véku obsazovali vyznamné

funkce ve vrcholnych rozhodovacich organech (lbid: 91).

Dalsi elitni skupinu tvofily osoby a kruhy blizké cisafi. Cisaf mél
pravo jmenovat predsedu vlady, ale obvykle to jeho jménem ucinil nékdo
jiny. Pravo jmenovat predsedu vlady bylo nesmirné dulezité, nebot
premiér mohl sestavit vladu a nasledné tfeba vypsat volby, ve kterych
vétSinou zvitézil. Tento zpusob vyuzivani pfed€asnych voleb mohl kdykoli
vyuzit v néjaké krizi a jesté z ni vychazel jako vitéz. Zda se to byt velice
dobra strategie (Craig — Reischauer, 2000: 220;%). K dal$im vlivnym
osobam blizkym cisafi patfil ministr vnitra, ministr pro zaleZitosti dvora
a Clenové Tajné rady, ktera méla ustavni pravo ratifikovat mezinarodni
smlouvy. Jeji realna moc vyplyvala ze skute€nosti, ze ji tvofily vyznamné
osoby, zejména byvali ministfi a vysoci vladni dfednici (Craig —
Reischauer, 2000: 220).

Vlivnou mocenskou skupinou byly téZ monopoly zaibacu®, a to
| pfestoze nepatfily k tzv. ustavné zakotvenym elitam. Od roku 1915 do
roku 1924 vzrostly vydaje na predvolebni kampané z péti miliond jent na
dvaadvacet. Pocet pfipadl uplatkarstvi a prestupkld proti volebnimu fadu
se za stejné obdobi témér zdvojnasobil. Pfispévky na volebni kampan
predstavovaly ucinny nastroj politického ovliviiovani, ke kterému financni
monopoly sahaly vzdy, kdyZ se to ukazalo nezbytnym. Cas od &asu se
vynofuje otazka, zda zaibacu skuteCné ovladaly parlament a celou

politickou scénu ¢&i nikoli. Pravdou je, Ze funkce statu a hospodafiskych

8 ARBAFEZTE (Constitution of the Empire of Japan - aka Meiji Constitution), dostupné na:
http://www.digital.archives.go.jp/gallery/view/detail/detailArchives/0000000005, 10.4. 2013.

9 Specialni vyraz pro monopolni koncerny zakladané v Japonsku.
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organizaci byly z vétsSi Casti oddéleny, avsak jejich cile — upevnéni statni
moci na strané jedné a hospodarsky rist na strané druhé — se vétSinou
vzajemné dopliovaly. A pravé diky této jednoté cili byla spoluprace mezi
politickymi a ekonomickymi kruhy tak bezproblémova. Otazka, zda jsou
cile obou skupin opravdu shodné, se zacina objevovat az ve 20. letech
20. stoleti v obdobi socialniho kriticismu a pozdéji na pocCatku 30. let

v souvoslosti s hlubokou hospodarskou krizi (Saito, 2011: 124-127).

Posledni mocenskou elitou byl parlament tvofeny Horni
snémovnou, do které byli jmenovani Clenové cisarského rodu, pfislusnici
Slechty a osoby se zvlastnimi zasluhami o cisarstvi, a Dolni snémovnou,
kterou obsazovalo 300 poslancu volenych na tfi roky. Horni snémovna
byla plvodné zamyslena jako konzervativni organ kontroly Dolni
snémovny a neni tfeba zdaraznovat, Ze tuto funkci plnila dokonale. Dolni
snémovna viladla znaénymi pravomocemi, nebot pouze parlament mél
pravo schvalovat zakony a musel téz schvalovat kazdé navySeni statniho
rozpoCtu. Pravé vysadni pravo rozhodovat o zménach rozpoctu ucinilo
Dolni snémovnu daleko mocné;jsi, nez si tvurci parlamentniho japonského
systému pfipoustéli. Casté navySovani rozpodtu muselo byt potvrzovano
Dolni snémovnou, takze se vlada dostala do podru€i parlamentu
a musela ho brat v mnohych oblastech dost vyrazné v potaz, aby jeji

navrhy prosly.™

Boj mezi témito skupinami se napfiklad projevil v ,politické krizi
Tais8é"“. Ta zasahla ministerského pfedsedu SaiondzZiho. Parlament po
ném pozadoval, aby se zmenSily vydaje statu a aby realizoval rozpoctové
Skrty. Vojensti ministfi chtéli ale opak - zvysit rozpocCet. Jednani neuspéla
a oba ministfi rezignovali, aniz by to SaiondZimu oznamili, a tak jeho
vlada musela skoncCit i jako celek. V krizi se spekulovalo, zda-li nechat

cisafe TaiS0a, ktery nastoupil roku 1912 po Meidzim, vladnout samotného

10 Srov. K HAFEEREE (Constitution of the Empire of Japan - aka Meiji Constitution), dostupné
na:http://www.digital.archives.go.jp/gallery/view/detail/detail Archives/0000000005, 10.4. 2013.
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Ci jak vyresit celé déni. Nakonec vladu sestavil admiral Jamamoto. Ten
s podivem $el ve Slépéjich Saiondziho a nepreferoval armadni element ve
vladé. Dokonce umoznil, aby se spousta vlivhych ufednickych pozic
a armadich pozic otevrela SirSimu okoli nez doposud. Nova moznost
nahrazovani armadnich Spi¢ek odrazovala od dalSich pokusu ji svrhnout,
ackoli se jim pocinani Jamamota hrubé nelibilo (Craig — Reischauer,
2000: 224-225). VedlejSim produktem vlady Jamamota bylo posileni
opozice v parlamentu. Seijukai jako hlavni politicka strana té doby zacala
ztracet popularitu a ve volbach v roce 1915 byla porazena novou stranou
Désikai, ktera slibovala velké zmeény, ackoli byla konzervativniho razu.
Ovsem vlada této strany trvala jen tfi roky a po neuspéSich musela opét
své misto prepustit Seijukai. Do Cela se postavil Kei Hara, ktery rozsifil
demokratické zasady japonskeé vnitini politiky, ale na druhou stranu se
jakkoli bal sahnout do pravomoci dalSich mocenskych skupin, které pro
své vladnuti potfeboval. Neni se co divit, ze se snazil byti opatrny. Roku
1921 byl na né) spachan atentat provedeny ultranacionalistou a on
zahynul (Ibid: 227). Celé obdobi mezi lety 1912 a 1926 se oznacuje
terminem ,demokracie TaiS6“, ackoli mnohé praktiky viadnuti byly na

hony vzdalené demokratickému smysleni, jak ho zname my.

Japonska zahranic¢ni politika se od vojenské expedice na Tchaj-wan
v roce 1874 az do anexe Koreje roku 1914 téméf nezménila. Jednotlivé
kroky provadéla viada pod vedenim oligarchie za ucCelem dosazeni
obecnych cild. Témito cily se rozuméla narodni bezpecnost, autonomie
a postaveni mocnosti. Bezpeénosti bylo dosazeno primyslovou
a vojenskou expanzi, autonomii si Japonsko opétovné zajistilo v poloviné
90. let revizi nerovnopravnych smluv a povést mocnosti si ziskalo
vitézstvim nad Cinou v roce 1895 a nasledn& nad Ruskem 1905. Svoiji
prevahu si dale upevnilo dvoustrannymi dohodami s ostatnimi mocnostmi.
Klicovou dohodou v tomto smyslu byla spojenecka smlouva s Velkou

Britanii uzaviena v roce 1902 a nasledné prodlouzena v letech 1905
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a 1911. Mezi lety 1907 a 1916 Japonsko uzavielo Ctyfi smlouvy také
s carskym Ruskem, kterymi si zajistilo své zvlastni postaveni v Koreji
a v Mandzusku. Vstup Japonska mezi svétové mocnosti potvrdily
i Spojené staty. Expanzivni polittka Japonska v Asii byla logicky
odlvodiniovana teoriemi socialniho darwinismu. Japonsko je nadfazené
a ma povinnost svym zaostalym asijskym sousedum poskytnout pokrok
a modernizaci (srov. Saito, 2011: 135-138).

Druhé kratké obdobi v historii japonského imperialismu zacina
s prvni svétovou valkou a konCi v roce 1922. Na pocatku valky byly
evropské mocnosti plné zaméstnany valeCnymi operacemi a v oblasti
Vychodni Asie tak vzniklo mocenské vakuum. Japonsko se bez vahani
rozhodlo vyuzit této pfilezitosti. Vazano spojenectvim s Velkou Britanii
okamzité vyhlasilo valku Némecku a zmocnilo se némeckych drzav na
San-tungu. Nasledujiciho roku predlozilo Cingé tzv. Jednadvacet
pozadavku, jimiz sledovalo posileni svych pozic v Mandzusku, které
ziskalo v rusko-japonské valce, a zajisténi novych vyhod v Ciné
(Chaurasla, 2003: 126-130).

Washingtonska konference nijak zasadnim zpusobem nezménila
kolonialni rozdéleni po prvni svétoveé valce. Upevnila panstvi vitéznych
mocnosti a stala se garantem, ze nebude dochazet k novym

pferozdélovanim a bojum o kolonie.

Toto obdobi japonského imperialismu ne zcela odpovida
Haushoferové predstavé. Ano, jde spravnym smérem, co se tyCe
roz8ifovani svého Lebensraumu a naplfiuje Haushoferovy pfredpoklady
o tvorbé panregionu na Dalném vychodé, ale rozhodné zde mame
spoustu odchylek. Tou nejdulezitéjsi je stretnuti se s Ruskem, které ma
byt dalSi mocnosti vlastnici svij panregion. Karl Haushofer nabada, aby
se mocnosti mezi sebou nepoustély do kfizku, dokud nedosahnou hranic,

které wvytyCil. DalSim problémem je, ze stale chybi néjaky silny
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militaristicky impuls, ktery by dal imperialismu silngjSi nadech. V dobe,
o které jsme v této kapitole hovorili, se vnitfni politika stale zdala byti dosti
demokraticka a vojenské kruhy nemély tak obrovskou silu. Muselo se jit
na kompromisy. Mizeme jesté pfidat jeden aspekt, ktery neodpovida
tomu, co Haushofer napsal. Japonsky imperialismus ma
internacinalistické tendence. Rekli jsem si, ze Japonci byli nacionalisticti
a Sovinisticti, co se tyCe vnitfni politiky. Ale imperialismus vystavili na
internacionalismu. Postavili se do role ochrancu asijskych etnik vaci
evropskym okupantim a kolonizatoram. Chtéli vychodni Asii sjednotit na
zakladé odporu vaci Evropanim a upevnit si svou pozici na téchto
uzemich. Kazdopadné povedlo se to, co Karl Haushofer chtél. Japonsko
se zvedlo a ukazalo svétu svoji moc, kterou nebylo radno podcenovat.
Jeho vojenska sila vzrostla neskute¢nym zplsobem. Navic hospodarska

politika zaZila obrovsky boom. Japonsko bylo k nezastaveni.

Jaké postavil Haushofer cile japonské politiky? Obnovit vztahy
s Ruskem. To se dosud nepovedlo. Ziskani Formosy, Tchaj-wanu, Koreji
atd. To vSe jiz Japonsko mélo. Na utok na Havajské ostrovy a do jizni
pacifické oblasti si muselo pockat az do druhé svétové valky. Nalinkované

to mélo Japonsko oproti Némecku mnohem Iépe.

5. Umirajici ,,demokracie*

V roce 1925 byl zvolen pfedsedou vlady Gii¢i Tanaka, ktery mél
s vladni funkci co doc€inéni jiz v roce 1918, kdy byl zvolen jako jeden
z vojenskych ministri. Jako pfedseda vlady zastaval posilovani
japonskych pozic v MandZusku a tvrdy postup proti Cifandm. Tvrdy
protiCinsky postup ho ale nakonec stal i kfeslo premiéra, jelikoZz jeho
politika vyprovokavala vrazdu jednoho projaponsky naladéného ministra.
Tanaka se snazil pfed cisafem vSe ututlat a téz mu vysvétlit, ze armada

v tomhle incidentu nema zadné prsty. Kazdopadné svoji pravdu se mu
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nepodafilo obhajit a musel odstoupit ze své pozice (Craig — Reischauer,
2000: 236).

Ackoli po Tanakovi nastoupila vlada sméfujici od militarismu spisSe
k parlamentarismu a vladé politickych stran, spoleCenska situace jiz byla
natolik vyhranéna, Ze se musela silné zabyvat vojenskymi zalezitostmi.
Vroce 1930 se v Londyné konala namorni konference, ktera rozSifila
puvodni pomér tonaze bitevnich lodi 5 : 5 : 3 stanoveny Washingtonskou
konferenci i na tézké kfizniky a uplatnila pomér 10 : 10 : 7 na lehké
kfizniky. Hamaguci, tehdejSi predseda vlady, stavél svoji politiku jednak
na pratelskych vztazich s USA a Velkou Britanii, jednak na odhodlani
zabranit zavodim ve zbrojeni, a vyuZil proto umirnéné admiraly, aby si
zajistil ve vojenskych namornich kruzich vétSinovou podporu. TehdejsSi
vrchni velitel namornich sil prohlasil, ze byl Hamagu€im omezovan ve
svém pravu na nejvySSi veleni. Situaci se zabyvaly Tajna rada, Horni
snémovna a strana Seijukai. Napadly ustupky, které Japonsko udélalo
v Londyné. Strana Seijukai si ale tehdy jesté neuvédomovala, zZe kritikou
strany Minseitd postavi podhoubi pro oslabeni moci politickych stran jako
celku. Hamaguci ale kritice odolaval az do listopadu 1930, kdy byl

zastfelen jednim z pravicovych ,vlastencu® (Ibid).

Kromé& rozruchu nad poc¢tem kfizniki ob&as dochazelo, jako ve
volbach 1928 a 1930, k vzajemnému osoCovani do takové miry, ze se
témér zdalo, jakoby dvé nejvétSi strany usilovaly o urychleny pad
demokratické vlady. Minseitd oznaCovala vladu Seijukai v letech 1927 —
1929 za kabinet firmy Micui, nebot finanéni krize v roce 1927 byla
vyfeSena zpusobem mimoradné vyhodnym pro Micui. Naproti tomu v roce
1930 nazyvala Seijukai Hamaguciho vladu jako kabinet firmy Micubisi.
Mnoho monopoll zaibacu se zjevné podilelo svymi penéznimi dary na
financovani volebni kampané a vySla najevo i cela fada zavaznych
pfestupkd proti pfisnym volebnim zakonim. Korupce, nasobena

stradanim, které zplsobila hospodafska deprese, a ostrymi utoky jak
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z levého, tak z pravého politického spektra, se stavala stale vétSim
lakadlem a vira ve vladu politickych stran postupné upadala, a to dokonce

i v obdobi, ve kterém se jeji vyhody zdaly byt nezvratnymi (Ibid: 236-237).

Ohlédneme-li se zpét za obdobim 1924 — 1932, ze vSeho nejdfive
zjistime, Zze se jednalo o vladu v ramci ustavnich struktur zahrnujicich
celou fadu mocenskych skupin. Vyrovnavani jazyCki mocenskych vah se
odehravalo v Dolni snémovné, spolecnost byla otevienéjsSi, masové
sdélovaci prostiedky se staly vlivnéjSimi, hospodarstvi se postupné
diverzifikovalo, av$ak nikdy nedosSlo ke zformovani nové politické
struktury. Dokonce ani uzakonéni vSeobecného volebniho prava
nenarusilo bézné fungovani celého systému. Instituce na stfedni urovni —
tzn. prefekturalni organizace, sdruzeni valeénych veteranu, nabozenské
asociace, podnikatelské skupiny, policie €i nizSi byrokracie a vzdélavaci
systém, které slouzily jako pfevodni femen mezi méstem &i venkovem
a prostym lidem — zlstavaly nadale pevné. Muzi, ktefi nové nabyli
volebniho prava, byli zaClenéni do stavajiciho politického ramce, a to

s minimalni Sanci na né&jakou zménu (lbid: 237).

VSeobecné hlasovaci pravo ovlivnilo socialistické hnuti a dodalo
novych sil umirnénym odboridm a politickym organizacim. Cela fada
organizaci zastavajicich marxistickou ideologii, pfijala po roce 1925
parlamentni taktiku politického boje. Jejich sny o volebnich ziscich se
rozplynuly ve volbach v letech 1928, 1930 a 1932, kdy k jejich pfekvapeni
dala vétSina novych voli€u své hlasy dvéma jiz zavedenym stranam.
V Japonsku mél mezivaleCny socialismus spiSe intelektualni rovinu, nez

néjakou realnou $anci uspét u mas (srov. Vasiljevova, 1986: 406-408).

Neschopnost dvou hlavnich politickych stran zménit politickou
strukturu zfejmé pramenila z konzervativni povahy jejich vidcu, ktefi
vstoupili do téchto stran bezprostfedné poté, co ukondili relativné dlouhé

pusobeni v nékteré z konzervativnéji zaloZené mocenské skupiné.
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Zaroven je vSak nutné zdUraznit, Ze politické strany byly tak liberalni, jak
jen mohly byt, pokud mély efektivné spolupracovat s ostatnimi
mocenskymi elitami a vyhnout se pfipadnym ostrym reakcim ze strany
pravice. Obé strany si byly v mnoha ohledech podobné, pfinejmensSim
v dobé, kdy byly u moci. Rozdil mezi nimi byl jen zfidkakdy takovy, aby
probudil u voli€l demokratické nadSeni. Nicméné tato shoda ve vSech
podstatnych bodech byla predpokladem politickych zisk( (srov. Sims,
2001).

Jak vidno, Japonsko se stalo dalSi z mnoha zemi, kde ve dvacatych
letech 20. stoleti postupné demokratické principy zacCaly ztracet na oblibé.
Vlivem vnitfnich i vnéjSich faktorl se zacalo volat po efektivngjSim
zpusobu vlady a feSeni problému. A tak se Japonsko vydalo na konci 20.

let cestou vzristajiciho militarismu.

6. Vzestup militarismu

Kdyby Japonsko nebylo v roce 1929 vystaveno vnéjSim tlakim,
zfejmé by pokraCovalo v postupném vyvoji smérem k parlamentni
demokracii v _moznostech danych ustavou statu. Dokonce je dosti
pravdépodobné, ze by vznikl i princip automatického povéreni predsedy
vitézné strany sestavovanim vladniho kabinetu. Bohuzel ale tento vyvoj
nebyl uspésné zavrSen. Neexistoval zadny pokus o navrat k systému
kontroly oligarchie, jak ho zname napfiklad z obdobi pfed rokem 1913, ani
nedoslo k zasadni zméné v systému vladnuti od roku 1890. Jediné, co se
odehravalo, byly pfesuny v rovnovaze mezi jednotlivymi mocenskymi
skupinami, pfiCemz armada ziskavala postupné pfevahu nad politickymi
stranami. Tento sotva znatelny posun vyvolal obrovské zmény
v politickém diskurzu a politické orientaci, ktera vedla Japonsko na cesté

vigwviwv s

svétova hospodarska krize, jez propukla ve Spojenych statech
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americkych v roce 1929, pfesun kuomitangskych vojsk smérem na sever
spolu s rustem Cinského nacionalismu, ktery ohrozoval japonské pozice

v Mandzusku, a nastup Hitlera a Mussoliniho k moci v Némecku a Italii.

6.1. Svétova hospodarska krize

Hospodaiska deprese v Japonsku roku 1926 vyustila nasledujiciho
roku v bankovni krizi, ktera pfivedla celou fadu menSich bankovnich
instituci ke krachu. Tento vyvoj se odehraval na pozadi relativné nejisté
hospodarské situace, ve které se béhem 20. let ocitla cela japonska
ekonomika. Tyto menS3i krize vyustily v hospodarskou katastrofu poté, co
Japonské cisarstvi zasahla poCatkem tficatych let svétova hospodarska

krize.

Japonsky vyvoz klesl mezi lety 1929 a 1931 o 50 procent, pfijmy
délnikl se snizily az o tfetinu a nezaméstnanost vzrostla na tfi miliony
osob. Tyto skuteCnosti nejvice dopadaly na venkovské obyvatelstvo.
Japonsky venkov nesl hlavni tihu ekonomické deprese. Roku 1930 navic
priSel do Japonska hladomor, ktery byl paradoxné vyvolan rekordni
urodou. Diky vysoké urodé poklesla cena ryZze, coz samoziejmé melo
dalekosahlé dusledky pro zisky zemédélského venkovského obyvatelstva.
Nasledujiciho roku se trend obratil a pfiSel obrovsky nedostatek potravin,
ktery byl naopak zpuUsoben silnou neurodou na severu Japonska,
pfedevSim na ostrové Hokkaido. Farmafi se dostavali na hranici bidy
a zivofili i v relativné pfiznivych dobach pro méstské obyvatelstvo
(Nakamura, 1988: 454-455).

Vina za hospodariskou krizi dopadla samoziejmé na bedra
politickych stran, jelikoZz vefejnost si Uzce spojovala stranické vidce
s monopoly zaibacu, se statni byrokracii, velkostatkafi a s ufedniky.

VSechny tyto skupiny parlamentni demokracie mély prfedstavu takovou, ze
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hospodarského rlistu Ize dosahnout cestou UCasti Japonska
v mezinarodnim ekonomickém fadu, ktery respektoval statni suverenitu
jednotlivych demokratickych statd. Ve 20. letech se jednalo o pfimy
disledek meidzovské predstavy omezené demokracie a paternalistického
kapitalismu, ktery funguje uvnitf zemé& a navenek spolupracuje se
svétovymi mocnostmi. To vSak, jak vidno, pfi hospodaiské depresi
nevedlo ke zlepSeni ekonomické situace japonskych ostrovd, coz
spole€¢nost vnimala dosti negativné. Svétova hospodarska krize nastolila
otazku funk&nosti mezinarodniho ekonomického fadu, ktera ale zpétné
vyvolala pochyby o smyslu takového spoleCenstvi demokratickych stat
a o ucelnosti vlady parlamentnich stran. Souasny nastup fasistu v Italii
a nacistll v Némecku pfispél k ristu antidemokratickych sil v Japonsku.
Mnoho lidi pfikladalo mimoradny vyznam skuteCnosti, Ze se Némecko,
nejobdivovanéjSi ze zapadnich statll a vzor pro japonsky uUstavni systém,
odvratilo od demokracie a vydalo se cestou autoritafské militaristické
politiky (Craig — Reischauer, 2000: 239; Nakamura, 1988: 455-456).

VSechny tyto udalosti oZivily nevyfeSenou otazku Ustavy MeidZi —
a to, kdo ma vladnout? Kdo nejlépe reprezentuje vili cisafe a zajmy lidu?
Jsou to politikové, pfisluhovaci monopoll zaibacu, ktefi uzce spolupracuji
s byrokracii, pod kterou tak strada japonsky venkov? Ci se k vladé nejlépe
hodi cisafska armada, ktera si uchovala Cest a smysl pro povinnost, tedy
dulezité charakteristiky samurajského obdobi? Jak jsme si jiz uvedli
u kapitol o Karlu Haushoferovi, hospodaiska krize se mize stat jednim
z fenoménu, pro¢ se japonska spoleénost, stejné jako tfeba v Némecku,
militarizovala. Lidé hledali jistotu, kterou ale nedokazala cinnost
demokratického zfizeni a skupin ho reprezentujicich naplnit. Diskuze nad
Ustavou MeidZi a zptsobem vladnuti je nezvratnym dikazem, Zze tomu
tak skutecné bylo. Rekli jsme si, Ze se obrovsky zvedla nezaméstnanost,
takze trh prace nedokazal uspokojit potfeby velkych mas japonského

obyvatelstva. A ke komu vzhlizet, kdyz politické strany a jejich zpfiznéné
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mocenské skupiny nevi, jak se problému zbavit? Némecko poskytlo
perfektni ukazku, Ze to jde. Ale pouze za cenu odstranéni demokratického

fadu a vyrazného zapojeni armady do politického rozhodovani.

Pfedstavitelé armady uvazovali pfesné v takovych dimenzich. Ano,
jsme to my, kdo vam nabidne pofadek a lepSi zivot. Otevrela se otazka,
zda-li si Japonsko mulze dovolit zavislost na svétovém hospodarstvi
s ohledem na rostouci celni bariéry, protesty proti lacinému japonskému
zbozi a vzhledem k problému surovinovych zdroji a novych odbytist
japonskych vyrobk(. Argumentovali, Ze zahrani€ni vojenskou expanzi Ize
vytvofit autonomni fisi, v jejimZ rdmci muze byt Japonsko uchranéno pfed
rozmary svetové ekonomiky, jinymi slovy fizené imperialni hospodarstvi,
vjehoz ramci bude =zajiSténa zivotni uroven vSech (srov. Craig —
Reischauer, 2000: 240). Co mysSlenky pFedstaviteld armady jasné
vykresluji? Haushoferlv duraz na autarkii. Autarkie se dostala do vnitini
politiky Japonského cisafstvi. Imperialismus a zabirani nového prostoru
na mapé svéta (rozumé&j nového Lebensraumu), mél dovést Japonsko
k lepSim zittkim a k lepsi zivotni urovni. Takova byla idea armadnich
Spicek. Jak se dale dozvime, nezustalo to pouze u rétoriky, ale ziskani
noveho Lebensraumu a snaha o dosazeni autarkie a nezavislosti na
ekonomickém svétovém fadu se velice brzy zaCaly projevovat i v politice

zahranicni.

6.2. Armada v politice

Armada vychazela z hospodarské krize dosti posilena. A to nejen
diky podpore obyvatelstva, ale i diky tomu, ze generalni Stab byl pfimo
podfizen cisafi, jenz byl hlavni mocenskou autoritou japonského statu.

Jako dusledek takové pozice jsou akce v Mandzusku.
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Zapojeni armady a koneCné i celého Japonska do udalosti
v Mandzusku mélo podstatné hlubsi kofeny nez jen pouhy imperialismus.
V obecném povédomi obyvatelstva prezivalo Mandzusko jako ,odSkodné*
za zivoty 100 000 Japoncu padlych v Rusko-japonské valce. Vojensti
stratégove vidéli v Mandzusku naraznik proti ruskému vlivu ze severu.
Vojenské uvahy posilila po roce 1918 i politika Sifeni komunismu. Ze
vSech zahraniCnich investic v této oblasti bylo 75 procent japonského
puavodu. V MandzZusku zil téméFr milion japonskych statnich pfislusnikud
a v této oblasti se také koncentroval obchod s Cinou. Vyznam Mandzuska
pro Japonsko se pak vyrazné projevil v hospodarské recesi. Podnitila se
tim i mySlenka dostat Mandzusko do hlubSi kontroly ze strany

Japonskeého cisarstvi (Vasiljevova, 1986: 428).

| pfes vSechny tyto rozlicné zajmy Japonsko nemélo v umyslu ucinit
z MandZuska pohou kolonii. Spokojilo se s udrzenim formalni Cinské
suverenity pfi existenci loutkové vlady. Byla nastavena pomérna
rovnovaha s Cinou. Tato rovnovaha se ale koncem 20. let zacala hroutit,
jelikoz v letech 1926 — 1928 se ozyvaly hlasy nacionalistll volajici po
sjednoceni Ciny a roustouci &insky nacionalismus stale siln&ji ohroZoval
pozice Japonska v Mandzusku. Pokud si Japonsko chtélo udrzet své
pozice v MandZusku, vojensky zasah byl nevyhnutelny. K tomuto zavéru
dosla i vétSina politickych stran a vSechny armadni skupiny se shodly na
nutnosti néjakého zasahu. V srpnu 1931 vypracoval Minami, nejvlivnéjsi
z umirnénych generall, strategicky plan. Byla tu ale i druha skupina,
armadni specialistté na Cinskou problematiku vedeni generalem
Tatekawou, ktera davala prednost pfimé vojenské akci, stejné jako
vétSina polnich veliteld v Tokiu i v kuantungské armadé rozmisténé
v MandZusku (Craig — Reischauer, 2000: 242).

Mukdensky incident, ktery vyustil v obsazeni Mandzuska japonskou
armadou, byva Casto popisovan jako sméla akce provedena nizSimi

distojniky bez védomi jejich velitell. Neni to ale pravda. PUvodnimi
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autory celé akce byli opravdu pouze polni velitelé kuantungské armady
plukovnik Itagaki a podplukovnik ISiwara, avSak Tatekawa a ostatni
Clenové generalniho Stadbu byli ltagakim dobfe informovani, Ze se chysta
vyprovokovat incident, ktery by umoznil Japoncim obsadit MandZusko.
A nikdo se nepostavil proti. A tak 18. zafi 1931 doSlo k inscenovanému
vybuchu na JihomandzZuské draze, po kterém byl nafizen utok na €inskou
posadku v Mukdenu. Pozdéji se zapoijila cela kuantungska armada, ktera
postupné do pocatku roku 1932 zabrala celé Mandzusko. Japonska vlada
byla silné proti invazi a Zzadala navraceni kuantungské armady do pozic
pfed konfliktem. Ale nedokazala armadu vibec kontrolovat. Ta val&ila bez
posvéceni politickych stran. V bfeznu 1932 byl vyhlasen ,nezavisly“ stat
Man-Cou-kuo (Mandzukuo), v jehoz Cele stanul posledni cisaf ¢chingské
dynastie Pchu |. Na jafe 1932 navstivila Mandzusko zvlastni komise
Spolec¢nosti narodu pod vedenim lorda Lyttona, ktera oznacila Japonsko
za agresora. Jeji zprava byla pfedloZzena Valnému shromazdéni
Spole€nosti narodl, ze které Japonsko nasledujiciho roku vystoupilo.
(Craig — Reischauer, 2000: 243; Ferell, 1955: 66-67; Vasiljevova, 1986:
428-429) To podnécuje mySlenku, Ze zajem ziskat autarkii a Lebensraum
vojenskou silou ve vnitfni politice prevazil nad zajmem obchodu a nad

rozvijenim stykd s dalSimi mocnostmi.

Wakuciho tehdejSi vlada nebyla schopna pfijmout zadné efektivni
kroky, nebot’ byla ve svych nazorech roztfisténa. Ackoli jsme si fekli, Ze
jednotné hlasala ukonceni boja, byli v ni ministfi, ktefi postup
kuantungské armady podporovali. Vétsina jen mICky odsuzovala agresi
a pouze dva ministfi vystoupili oteviené proti ni. Takto rozStépeny kabinet
nakonec v prosinci odstoupil a sestavenim viady nové byl povéren Inukai,
posledni pfedvale¢ny premiér z fad pollitickych stran. Jeho strana Seijukai
se také zmitala v rozdilnych postojich. Jedna frakce vojenskou expanzi
plné schvalovala. VétSina, v€etné predsedy vlady, souhlasila s obsazenim

MandZuska, ale odmitala dal$i vyboje do Ciny. Inukai, ktery dlouhou dobu
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bojoval o pfedsednické kreslo ve strané, tézce nesl zejména skuteCnost,
Ze armada si uzurpovala rozhodovaci funkce vlady. Pokusil se proto
jednat s Cifany pfimo. Inukai se také marné snazil ziskat od cisafe
povéreni, diky némuz by mohl kontrolovat armadu v Mandzusku. VSechny
jeho pokusy dat déni v Mandzusku do porfadku se minuly u€inkem a sam
Inukai byl nakonec 15. kvétna 1932 zavrazdén ultranacionalisty (Craig —
Reischauer, 2000: 244).

V tomto ohledu se politické strany staly obéti metod, které samy po
celych 40 let s uspéchem pouzivaly. K moci se dostaly manipulaci jinymi
mocenskymi elitami a nalézanim vzajemnych kompromisu. V roce 1932
vSak kompromis mohl vést jen k oslabeni jejich vlastni moci. Politické
strany potfebovaly silného vudce, ktery by se dokazal postavit na odpor
armadé a bojoval by za stranickou véc. Nikdo takovy vSak na obzoru

nebyl.

Rok 1932 znamenal dno hospodaiské recese a vrchol aktivit
revoluCni pravice. Mnoho lidi bojovné naladénych vitézstvim
v Mandzusku, srazkami mezi japonskymi a cCinskymi jednotkami, ke
kterym do$lo v Sanghaji v lednu a unoru, a vlasteneckymi atentaty na
vyznamné osobnosti politiky Vvéfili, ze pfedsedou vlady by se mél stat
armadni general. Za této situace bylo pro politické strany nejlepSi, co se
mohlo udélat, jmenovat umirnéného admirala Saitda prfedsedou vlady
adoufat v postupné sladéni umirnénych predstaviteld armady
s politickymi stranami. Po Saitdovi jeSté vliadl admiral Okada. Oba dva
patfili k vojenskym kruhim a byli i pfes svUj umirnény postoj pro ostatni
Cleny armady pfijatelni. Saitdova vlada ,narodni jednoty“ byla sestavena
z byvalych byrokratd a politiki nominovanych obéma stranami. Kvuli
rozstépeni do frakci a vzajemné nevrazivosti byly strany ochotny pfijmout
své oslabeni ministerskych roli ve vladé. Politické strany pokraCovaly

v ostré kritice armady z pudy parlamentu, vS8eobecné vsak C&tyfi roky
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Saitdovy a Okadovy vlady vypovidaly o neustalém ustupu od politiky 20.
let, tedy naklonit jazy&ek vah na stranu politickych stran (lbid: 244-245).

6.3. Radikalni pravice

Do poloviny 20. let existovalo jen velmi malo obcanskych
vlasteneckym spole¢nosti. Pozdéji se zacaly mnozit a v prubéhu 30. a 40.
let dosahl jejich pocCet zavratné vySe. Po ideologické strance vSechny
hlasaly oddanost cisafi, narodni politiku a tradicni japonské hodnoty jako
harmonii a povinnost. Podle mého minéni se takto smyslejici skupiny

inspirovaly v tradiCnim japonském nabozenstvi, v Sintoismu.

Sinté6 (Sintoismus)"

Sintd patfi v Japonsku k jednim relativné formalizovanym
nabozenskym tradicim. Vedle Sintoismu nalezneme na japonskych
ostrovech jesté napfiklad buddhismus, kFfestanstvi, konfucianismus,

taoismus a mnoho dalSich kultd lidového nabozenstvi (Earhart, 1998: 26).

Sintoismus predstavuje souhrn japonskému narodu nejvlastnéjsich
nabozenskych predstav, jez se vyvinuly prfedevSim z pravékého kultu
prirodnich sil. Slovem S§inté tak oznaCujeme pFedevSim komplex
nabozenskych predstav a jevl, vztahujicich se k nejstarSi japonské
kultufe. Doslova termin Sinté znamena ,cesta kami“. Kami muze

oznadovat ,boZstvi, bah, boZstvo“."?

Podivame-li se na to konkrétnéji, kami tak muze byt vidén jako
stvlirce vSeho - stvirce vesmiru, tak ale timto terminem mUdzeme mit na

mysli Cisté jen né&jaké pfirozené jsoucno pfirodniho svéta (stromu, hory,

11 Text o Sintoismu pfejaty ze seminarni prace Animismus, environmentalismus a $inté ve
vybranych anime, ktera byla vypracovana ke kurzu KAP/PIHN v akademické roce 2012/2013.

12 V japonstiné ,kami“ mize znamenat také papir, vlasy &i vrch. Shoda je ale pouze foneticka.
Pro vSechny vyznamy existuji odlidné znaky kaniji.
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vodopadu apod.). Lidé Zijici v néjaké oblasti si slibuji od mistnich kami
prospéch v jejich zivobyti, nakloni-li si je na svoji stranu. Moc kami je
silou, jez je pfitomna za kazdou Zivotni formou i v Zivoté samém (Earhart,
1998: 26-27; Herbert, 2011: 10).

V puvodnim podani kami nemaji zadnou podobu. Existuje také
pojem naboZenského tabu, kegare, jez odpuzuje kami. Tohoto
,znecisténi“ se lze zbavit oistou ¢i doCasnym opusténim spolecnosti,
protoze se muze pfenést také na dalSi jedince. V norito, modlitebnich
vyznanich z roku 927, se mezi kegare uvadeji véci jako vykaly, krev, smrt,
katastrof i lidé jeZz spachali zloCin proti spole€nosti. V pozdéjSich dobach
se kegare staly i zlo€iny jako loupez Ci Zhafstvi. V sexualni oblasti byl
zapovézeny jen incest a sodomie.” Pojeti kegare pfipomina i mytus
o lzanagim a Izanami, boZskych manzelich, jez stvorili japonské ostrovy.™
Uginnym prostiedkem na ogisténi od kegare byla predevsim voda,
dokonce se provadél obrad velké oCisty, 6harae, jez provadél cisar kazdy
rok jako pokani za provinéni, ,cumi“. Cumi v moderni japonstiné znamena
hfich, ale je to pojem blizky kegare a kromé chténych provinéni jako

vrazda se do néj fadily i nemoci a pfirodni katastrofy.

13 Sintoismus, dostupné na: http://www.japonsko.info/sintoismus.php, 5.12.2012.

14 1zanagi spolecné se svou sestrou a zdroven druzkou Izanami byli povéfeni dokongit stvofeni
Zemé. Mimo jiné méli vytvofit i mnoho ostrovl jako Onogoro apod. Brzy zacala Izanami Cekat
s lzanagim dité. Kdyz v8ak porodila ohfiového boha Kagu-cuciho, spalilo ji to na popel
a z popela povstali dal$i kami. Izanagi se poté vydal do podsvéti svou Zenu hledat. Izanami
nasel, avSak kvuli pekelné necistoté se spokojil pouze s tim, Ze ji naposledy uvidi a vratil se
zpét na zem. Kdyz se ve vodé omyval od pekelnych splask, z jeho levého oka se zrodila
Amaterasu, ktera je zfejmé nejvyznamnéjsi bohyni Sintoismu vibec.

Viz kronika KodZiki: dostupné na: http://www.cadpress.sk/kodziki.htm, 5.12.2012.

Japonsky naskenovany original z roku 1644:
http://archive.wul.waseda.ac.jp/kosho/ri05/ri05_04868/ri05_04868_0003/ri05_04868_0003.pd
f.


http://archive.wul.waseda.ac.jp/kosho/ri05/ri05_04868/ri05_04868_0003/ri05_04868_0003.pdf
http://archive.wul.waseda.ac.jp/kosho/ri05/ri05_04868/ri05_04868_0003/ri05_04868_0003.pdf
http://www.cadpress.sk/kodziki.htm
http://www.japonsko.info/sintoismus.php
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Jednim ze zakladnich znakl Sinté je velice Uzky vztah mezi lidmi
a bozstvim. To je napfiklad dobfe Citelné v japonskych obydlich, kde
dodnes byva oltafik, na néjz clenové rodiny kladou drobnou obét
(pfedevSim kvétiny a jidlo). Vira ve vSudypfitomnost kami lidi utvrzuje
v tom, Ze prebyva i v jejich domech, a tak ma smysl se se svymi prosbami

0 pozehnani obracet pfimo ve svych domacnostech.

Sintoismus klade velky daraz na &istotu a ogistu, coZ je vidét pfi
vstupu do kazdé Sintoistické svatyne, kde si musi navstévnik ocistit ruce
a usta vodou, nez do ni vstoupi a pfijdou do styku s kami. Obfady Sint6 se
vazi k sezonnim svatkim, které Casto souviseji s cyklem zemédélskych
praci. Z toho vyplyva, ze Sintoismus vzdy daval pfednost bezprostiednimu
veéroukou a abstraktni filozofii. Jadro Sintoistického idealu tkvi ve snaze

vést Cisty a upfimny Zivot pod ochranou bozstvi (Earhart, 1998: 26-27).

VétSina z téchto radikalnich pravicovych skupin vystupovala proti
internacionalismu a podporovala japonskou expanzi a panasiatismus,
politické sjednoceni vSech asijskych statu. DalSi soucasti radikalniho
pravicového hnuti 30. let tvofily skupiny mladych dustojniki pozemni
armady a namornictva. Tito ddstojnici nastoupili po ukon€eni stfedniho
vzdélani do vojenskych Skol a ve svych nazorech byli mnohem
konzervativnéjSi nez ostatni Casti spoleCnosti. Do znaéné miry méli
pochopeni pro neutéSenou situaci, do které se dostal venkov béhem
hospodaiské recese, nebot pravé odtud vétSina z nich pUvodné
pochazela. Néktefi byli ovlivnéni tradi¢ni myslenkou moralné Cisté pfimé
akce namifené na svrzeni zkorumpované vlady politickych stran (Craig —
Reischauer, 2000: 245).

V roce 1931 se vojenskeé a civilni ultranacionalistické skupiny spojily

ke dvéma pokusim o svrzeni vlady a nastoleni ,statu narodni obrany*
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vCele s kabinetem vedenym armadou. Obé spiknuti skoncila
neuspéchem. PocCatkem roku 1932 zavrazdili stoupenci obCanské Ligy
krve jednoho politika a pfedstavitele vrcholného vedeni firmy Macui. Dne
15. kvétna 1932, jak jiz bylo fe€eno, spachala skupinka nizSich dustojniku
pozemni armady a namornictva spole¢né s vlasteneckymi rolnickymi
oddily atentat na prfedsedu vlady Inukaie a zautoCila na sidlo strany
Seijukai, Japonskou narodni banku, rdzné vladni budovy a ustfedi
tokijské policie. Poslednim a nejvétSim pokusem radikalni pravice o puc
bylo povstani pfislusnik( prvni divize 26. Unora 1936. Mladi dUstojnici
vyrazili se 1400 vojaky do ulic Tokia. ZautoCili na vladni urady, zavrazdili
nékolik ministrd a ¢lend Ministerstva pro zalezitosti dvora. Tfi dny obléhali
centrum meésta. Vojaci obsadili budovu parlamentu, Ministerstvo pozemni
armady, generalni Stab a fadu dalSich vladnich budov. Generalové
pozemni armady se chtéli zpoCatku s povstalci dohodnout. Vysoci
dastojnici v okoli tranu v8ak naléhali na cisafe, aby pfijal tvrda opatfeni,
a také ostatni mocenské elity, vCetné namornictva, se spojily proti
povstani. Dne 29. unora byly povstalci oznaCeni za vzboufence a vzpoura
byla nasilné potlacena vojaky prevelenymi do Tokia z venkova na zakladé
zvlastniho rozkazu (Craig — Reischauer, 2000: 246; Skya, 2009: 236-
237).

Poté nasledovaly Cistky mezi generaly pozemni armady. Byla to
doba, kdy moc pfesla do rukou vysokych dastojnikd, ktefi pozdéji zavlekli
Japonsko do druhé svétové valky. Vadci povstani byli urychlené
odsouzeni a popraveni a byly rozSifeny pravomoce vojenské policie.
Obnoveni discipliny a pofadku v armadé v Zadném pfipadé neznamenalo,
Ze se armada jako mocenska elita té doby odpolitizovala. Naopak jeji hlas
byl nyni v Japonsku mnohem hlasitéjsi. Hrozba obnoveni nasili v pfipadé,
Ze armada nebude mit volné ruce, slouzila jako padny argument
v politickych radach a stala se urCujicim faktorem v zahraniCni politice
(Craig — Reischauer, 2000: 245-246).
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Druhym vysledkem obdobi teroru byl utlak namifeny nejprve proti
pFiznivcim levice a posléze i proti liberalim. Pod tlakem pravice zacala
fada Cclend vldady, a to vcetné stranickych politikd, zesilovat
pronasledovani levice, aby tak ukazala své vlastenectvi. Jako prvni pfiSla
na fadu radikalni levice oteviené hlasajici utok na cisarfe. V roce 1932
bylo zat€éeno 1500 socialistli, komunistd a odborovych prfedaku a stejny
poCet pak v nasledujicim roce. Mnoho z nich se ocitlo ve vézeni, néktefi
byli popraveni. Od roku 1933 doslo i na liberalné smyslejici (Axelbank,
2011: 50-56).

Radikalni pravice méla v politickém systému 30. let silné postaveni.
Japonsko se vydalo uplné stejnou cestou jako Némecko. Hlavni odpurci
rezimu byli zatykani Ci véznéni a likvidovala se konkurence ve vlastnich
fadach. Uplné stejny scénaf zaujala po svém nastupu k moci také
némecka NSDAP. Obé doktriny, jak ta némecka, tak ta japonska, byly
silné ovlivnény nacionalismem, Sovinismem a virou ve vid&i osobnost,
ktera vyvede spoleCnost z krize a nastoli lepSi fad. V Némecku ji byl Adolf
Hitler a v Japonsku nedotknutelna osoba cisafe. Karl Haushofer ve svych
pracech zmifiuje nacionalismus jako dulezitou slozku k sebeuvédoméni si
sveé vyjimecnosti. Nacionalismus se také stava hnacim motorem ukazat
své uméni i za hranicemi a roztaCi se tak koloto€ expanzivni politiky.
Nacionalismus vede k expanzim, expanze cili na autarkii a dosazeni
autarkie podnécuje k novému geopolitickému fadu nastolenému

Haushoferovou teorii.

Vliv armady se naplno objevil v druhé poloviné 30. let. Hiroto,
pfedseda vlady po Okadovi, se svym kabinetem schvalil kontrolu
nebezpe€nych myslenkovych proudu, jimiz byla pravé levice
a liberalismus. Schvalen byl také navySeny rozpocet pro pokryti vydajl
armady na jeji modernizaci. Vlada téz v zahraniéni politice prosazovala

tvrdy postoj k Cin&, narokovala si jizni oblasti Ciny a v prosinci 1936
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podepsala s Némeckem pakt proti Kominterné (Craig — Reischauer, 2000:
247).

Politické strany se ale nehodlaly vzdat a nékolikrat se i jim podafilo
militaristicky ladéné vlady svrhnout. Situaci musel vyfeSit az princ
Fumimaro Konoe, ktery byl pfijatelny pro obé dvé znesvarené strany.
OvSem ani on nedokazal nakonec odolat armadnim kruhim, jelikoZz mésic
po jeho nastupu vypukla valka a on musel chté nechté plnit poZzadavky
armady (Ibid: 248).

7. Japonsko jde do valky

7.1. Valka v Ciné

V roce 1937 vychazely veSkeré plany japonské generality
z pfedpokladu, Ze jedinym skuteCnym nepfitelem Japonska ve Vychodni
Asii je Sovétsky svaz. To vSak ale koliduje s Haushoferovou doktrinou, ze
mocnosti pfi budovani svého panregionu by se nemély nijak ohroZovat
a nemélo by mezi nimi dochazet ke kfizku. Do roku 1935 umistil SSSR na
Dalném vychodé vice muzl, vétSi pocCet letadel a pocetngjsi
motorizovanou silu, nez mélo Japonsko v Mandzukuu. Na 7. kongresu
Kominterny v roce 1935 navic byly faSistické staty Némecko a Japonsko
oficialné prohlaSeny za nepfitele Sovétského svazu. V bfeznu 1936
uzaviel Sovétsky svaz s Mongolskem smlouvu o vzajemné obrané a tézil
také i z jednotné narodni fronty, ktera od roku 1936 spojovala Kuomitang
a Cinské komunisty. Aby se japonska armada dokazala vyrovnat vojenské
sile SSSR ve Vychodni Asii, pfijala v |été 1937 pétilety plan vyroby
valeCného materialu. Jeho splnéni si vSak vyZadovalo Cas a klid, a proto
byla totalni valka v Ciné& to posledni, co Japonsko potfebovalo. To se

ovSem vUlbec nepodafilo, jelikoz 7. Eervence 1937 v oblasti Pekingu doslo
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k potyCce Cinskych a japonskych oddili. Tato menSi roztrzka nakonec
vyustila v totalni valku, které se Japonsko chtélo vyhnout (Craig —
Reischauer, 2000: 249).

S tim, jak boje silily, rostly i nalady pozZadujici razny uder proti
nacionalistické Cin&. Generalni $tdb argumentoval, ?e pokud padne
Cinské hlavni mésto Nanking, Cinska vlada pfistoupi na japonské
pozadavky. Nanking byl obsazen v prosinci 1937. JelikoZ vSak vidce
nacionalisttl general Cankaj$ek pokragoval v odporu, v lednu 1938 padlo
rozhodnuti zahajit mohutnou ofenzivu v celé Ciné s cilem ustavit novou
centralni vladu ochotnou kolaborovat s Japonci. Do fijna 1938 padl| take
Chan-kcou a Kanton. Hrozba SSSR na severu ale pfinutila Japonsko
k CasteGnému omezeni bojovych akci v Ciné na pouhou kontrolu
strategicky vyznamnych Zelezni¢nich trati a nejvétSich mést. Dne 3.
listopadu vyhlasil Konoe ustaveni japonského Nového pofadku ve
Vychodni Asii. Japonci jistou dobu doufali, Ze se Cankaj$ek vzda a pfijme
funkci pfedsedy kolaborantské vlady kontrolované Japonskem. Kdyz se
tato oCekavani ukazala licha, Japonci se obratili na Cankajékova rivala
Wang-Ting-weje, ktery v bfeznu 1940 pfijal funkci predsedy loutkové
vlady v Nankingu (Craig — Reischauer, 2000: 250; Nakamura, 1988: 484-
485).

7.2. Priprava na valku v Tichomori

V roce 1937 zahajuje Japonsko, které jiz dva roky predtim bylo
nuceno vystoupit z londynskych dohod o sloZzeni namornictva, ambiciézni
program budovani namornich sil. Cely plan se provadél v nejvyssi
tajnosti, aby nevzbudil obavy USA a Velké Britanie. Do roku 1940 tak
Japonsko vybudovalo mimoradné silné lodstvo. Pfedstavitelé namornictva

si dobfe uvédomovali, ze japonska flotila neni schopna operovat ve vice
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svétovych oceanech. Ale védeéli, ze je dostateCné silna na to, aby se

mohla v tichomofskych vodach postavit jakékoli mocnosti.

Po vystoupeni z odzbrojovaciho systému, které stejné jako odchod
ze Spolecnosti narodu dale oslabil vztahy se Spojenymi staty a Velkou
Britanii, se Japonsko vydalo cestou tésnéjSiho sblizovani s Némeckem
a Italii (Craig — Reischauer, 2000: 250).

Od konce roku 1938 se hlavnim japonskym problémem stala
otazka, jak zklidnit situaci v Cin&. Kazda nova vlada vyhlasovala svdj
umysl vyvést japonskou armadu z Ciny, pfirozené za podminek vyhodné
pro Japonsko. Druhym problémem byly vztahy se SSSR. Pro SSSR byla
hrozba také Némecko, a proto vztahy s timto statem mély pro Japonské
cisarstvi velky vyznam. Tretim problémem byla americka namorni flotila,
kterou admiralové povazovali jako nejvétsSi hrozbu a jako potencionalniho
nejvétsino nepfitele. A tak se svym chovanim Japonsko snazilo nepopudit
si USA proti sobé. Dalsim problémem byla jihovychodni Asie, kterou
chtélo Japonsko ovladnout pro své autarkni hospodarstvi. Ale proti sobé

mélo nizozemskou, britskou a francouzskou kolonialni spravu (Ibid: 251).

Béhem prvni poloviny roku 1939 se Japonsko snazilo upevnit svoji
pozici va¢i SSSR a pomoci vyhruzek, Ze uzavie spojenectvi s Némeckem
a Italii nebo s Velkou Britanii, vyvijelo tlak na Cinskou viadu. TehdejSi
Hiranumova vlada se klanila spiSe k Némecku. To vSak nebylo ochotno
uzavrit spojenectvi s Japonskem pouze proti SSSR a trvalo na tom, aby
se Japonsko zaroven oteviené postavilo proti Britanii a USA. Spojenectvi
za téchto podminek Japonsko ale odmitlo, jelikoz to kolidovalo se zajmy
v Pacifiku a se strachem z flotily USA. Némecko navic pozdéji podepsalo
se SSSR pakt o neutoCeni a zahgjilo valku na Zapadé. To japonskou
vladu vyvedlo natolik z miry, ze neSetfila slovy zrady. Vysledkem totiz
bylo, ze SSSR védom si smlouvou s Némeckem mohl pfesunout své

jednotky k Cing, &imzZ dosti zkomplikoval japonské plany. Japonsko
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hledalo spojence jinde, ale kvili agresi v Ciné nikdo jiny nechtél jit do

smluvniho vztahu (srov. Vasiljevova, 1986: 438).

Rok 1940 je ale opét plny zvratl v zahraniéni politice Japonska. To
bylo prfekvapeno silou Némecka a jeho uspéchy v Evropé. Navic se
oCekavala brzka kapitulace Britanie. Po navratu Konoeho do Cela vlady se
zacCala vést opétovna jednani s Némeckem. Dne 27. zafi 1940 podepsala
tato vlada s Némeckem a Italii Pakt tfi, kterym byla dobudovana Osa
Berlin-Rim-Tokio. Smlouva stanovila, Ze signatafi vstoupi do valky proti
jakékoli mocnosti, ktera napadne jednu ze tfi smluvnich stran, s vyjimkou
téch statl, které jsou v okamziku podepsani smlouvy jiz ve valeCném
stavu s nékterou ze smluvnich stran.” Navic Némecko zprostfedovalo
Japonsku jednani se SSSR, jehoz vysledkem byla smlouva o vzajemné
neutralité. Haushoferovska vize spoluprace Japonska a Némecka se
dobudovala. Také rozdéleni vlivu mezi Némecko, SSSR a Japonsko je
dilezitou soucasti, jak se vyhnout konfrontaci mezi panregionalnimi
mocnostmi. Kazdopadné tomu predchazely velmi velké zvraty, které
nemély s jeho vizi nového poradku svéta nic spole¢ného. Co dale
Japonsko timto spojenectvim sledovalo? Ziskani asijskych kolonii
porazenych evropskych statd, konec pomoci Ciné ze strany SSSR
a izolaci USA.

USA jako protiakci podepsani smluv omezily vyvoz leteckého
benzinu, oceli a Zelezného Srotu do Japonska, coZz trochu nadélalo
problémy armadé. Japonsko se zaCalo pfipravovat na invazi do
jihovychodni Asie, jelikoz se obavalo uplného embarga ze strany USA.
Nutnosti bylo ziskat ropu. Vahalo se ale, zda-li ma smysl jit do valky
s Velkou Britanii v koloniich, kdyz Némecku stale odolavala. Navic USA
deklarovaly postoj, ze stoji za Britanii. V Cervnu 1941 ale priSel Sok.

Némecko zautoCilo na SSSR a zadalo Japonsko o otevieni fronty na

15 Three-Power Pact Between Germany, ltaly, and Japan, Signed at Berlin, September 27,
1940, dostupné na: http://avalon.law.yale.edu/wwii/triparti.asp, 11.4. 2013.
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vychodé. Na cisarské konferenci 2. Cervence se rozhodlo zautocit na
SSSR jen v pfipadé, Ze némecka armada dosahne na zapadé zifejmého
vitézstvi. Postup némeckého wehrmachtu byl ale zastaven pfed Moskvou,
takZe Japonsko se rozhodlo neporusit smlouvu o neutralité. ZacCalo se tak
definitivné pfipravovat na postup na jih, ackoli hrozil stfet s Velkou Britanii
a USA (Craig — Reischauer, 2000: 254).

Japonské oddily tak vstoupily do jizni IndoCiny v Cervenci 1941
a USA zareagovaly totalnim embargem na veskeré vyvozy do Japonska.
Dovoz ropy se ztenCil o 90 procent a zasoby paliva mélo Japonsko na
pouhé dva mésice. Zapocaly jednani se Spojenymi staty za cilem zrusit
embargo. V krizové situaci pak bylo Japonsko pfipraveno vstoupit s USA
do valky jako rovny s rovhym. Japonska vlada navrhla za ropu a americké
nezasahovani v Ciné stahnuti svych vojsk z Indoginy. A¢koli Rooselvelt to
povazoval za zajimavy navrh, americky ministr zahrani¢i Hull to odmitl
a pozadoval stahnuti také z Ciny. Japonsko se rozhodlo od jednani
s USA nakonec upustit a 7. prosince 1941 zautoCilo na Pearl Harbor
(Nakamura, 1988: 485). Timto krokem, stejné jako Némecko utokem na
SSSR, se vymklo Haushoferové geopolitické vizi. Upfednostnilo utok na
jinou panregionalni velmoc pred snahou dokoncCit autarkické snazeni

v jihovychodni Asii.

7.3. Valka v Tichomori

Prekvapivy utok japonskych letadel vedeny z letadlovych lodi
potopil onoho rana 7. prosince 1941 sedm americkych bitevnich lodi
i mnoho dalSich mensSich plavidel a zni€il vice jak polovinu americkych
letadel v Pearl Harboru a na dalSich americkych zakladnach na Havaji.
Pro Japonsko to bylo velké taktické vitézstvi. Vefejné minéni v USA, po
dlouhou domu rozdélené izolacionismem, se naraz sjednotilo. Postupné

pronikani Japonska do jihovychodni Asie by u Ameri¢ani vyvolavalo
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nejistotu a vzajemné nazorové trenice, ale utok na Pearl Harbor jimi
hluboce otfasl a povzbudil celonarodni valeéné usili (Fitzgerald, 2006: 8-
13).

Sok se jesté znasobil poté, co Ameritané zjistili, Ze ztraty v Pearl
Harboru zpusobila spiSe jejich vlastni nedbalost, nez-li nedostatky
technického razu. Americky velvyslanec Crew varoval z Tokia, Zze by
Japonsko mohlo zautofit stejné neoCekavané jako v pfedchozich valkach
a po rozlusténi japonskych tajnych depesi Washington oCekaval utok jiz
po nékolik tydnld. V Pearl Harboru byly po zpozorovani nepratelskych
ponorek vypustény hlubinné pumy a radary zachytily blizici se letadla
davno pred utokem. Presto onoho nedélniho rana americké sily

nebezpeci ignorovaly (Craig — Reischauer, 2000: 260).

Katastrofa v Pearl Harboru by mohla byt dokonce jesté daleko
rozsahlejsi, kdyby tfi letadlové lodé pacifické flotily nebyly pravé na mofi
a vyhnuly se tak poSkozeni. DalSi pohroma pro USA vzapéti nasledovala
na Filipinach, kde Japonci zniCily americké bombardéry a stihacCky.
Nasledujiciho dne navic byly potopeny jesté britska vale¢na lod Prince of
Wales a bitevni kfiznik Repulse u Malajsie. Japonci zahajili mohutnou
ofenzivu vedenou pfes Filipiny k Borneu a Celebes a pfes Malajsii
a Sumatru k Javé. Nasledné japonské pozemni oddily obsadily Singapur.
Tato velka namorni zakladna, ktera byla opevnéna pouze proti utoku
z mofe, padla v unoru 1942. Na pevniné Japonsko postupovalo z Indo¢iny
do Thajska a Barmy. Mohutny utok podniklo Japonsko také v Pacifiku.
Proniklo do Nové Guineje, na Salamounovy, Lagunovy a Gilbertovy
ostrovy. V lété 1942 ovladalo Japonsko rozsahlou pevninskou a namorni
fiSi rozprostirajici se od jizniho Sachalinu az téméF k Australii v délce
4000 mil a od vychodnich bfeht Barmy az ke Gilbertovym ostrovim
v délce 6000 mil (Ibid: 261).
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Ve druhé fazi valky, od poloviny roku 1942 do poloviny roku 1944,
se Japonsko snazilo své panstvi rozvijet a hospodarsky vyuzivat. Japonci
se pokousSeli odstranit dlouhodobé zavedené struktury zapadni kolonialni
spravy a zaroven uspokojit svoji potfebu novych surovinovych zdrojl
a odbytist, ktera vyvstala v obdobi hospodarské deprese a nasledného
politického vyvoje 30. let a ktera celé tazeni na jih v podstaté podnitila.
Japonsko usilovalo o dosazZeni obou dvou cilt sou¢asné vytvofenim tzv.
sféry spole€ného rozkvétu Velké Vychodni Asie, autarkniho
ekonomického spoleCenstvi vzajemné vyhodného pro Japonsko tak i pro
okupované zemé. Téméf vSe sedélo, jak si to Karl Haushofer
predstavoval. Japonsko nestihlo obsadit pouze Predni Indii, Australii
a Novy Zéland, které mély podle Haushoferovy geopolitické teorie patfit
téz do sféry vlivu Japonského cisarstvi. Ale narozdil od Némecka se mu
v prvni fazi valky podafilo to, o ¢em Haushofer psal. Dosahnout tak
velkého uzemi, aby mocnost byla schopna autarkie. A o to se Japonsko
vehementné snazilo a velice dobfe se mu to dafilo naplhovat, dokud
Spojenci nezacali obracet kartu vitézstvi na svoji stranu. Prakticky podle
mého nazoru mizeme fFici, ze kdyby Japonské cisarstvi dostalo pod svoji
kontrolu jesté Predni Indii, Australi a Novy Zéland, formovani

Dalnévychodni sféry jako jednoho ze &tyf panregiont by bylo dovrSeno.

7.4. Utok Spojencti na Japonsko a obrat ve valce

Spojenecky protiutok v Tichomofi zpomalily dva faktory -
rozhodnuti USA a Velké Britanie porazit nejprve Némecko a ¢as nutny
k pfechodu americké ekonomiky na valeCnou vyrobu. Prvnim vyznamnym
stfetnutim v Pacifiku byla bitva v Koralovém mofi, ke které doslo v kvétnu
1942 severovychodné od Australie. O mésic pozdéji se mohutna
japonska armada pfesunula k ostrovu Midway, nejsevernéjSimu vybézku

Havajského souostrovi, s cilem zni€it americkou tichomofskou flotilu.
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AmeriCané vSak rozlustili japonské namorni kdédy a americka letadla
potopila Ctyfi letadlové lodé pocetné silnéjSi japonske flotily. Japonsko tak
ztratilo svoji udernou silu a od té doby jiZz bylo v defenzivé. Kazdopadné
svoji novou FiSi si uhajilo jeSté po celé dva nasledujici roky (Craig —
Reischauer, 2000: 265).

Dvé velké vojenské operace vedené v posledni fazi valky pfivedly
spojenecka vojska az na samy prah Japonska. Jizni tazeni osvobodilo
v ¢ervnu 1945 Filipiny. Druha ofenziva se vedla napfi¢ centralnim
Tichomofim a dovedla Spojence az k ostrovu 16, ktery se stal pro
Spojence utoCistém pro dalSi utoky vedené proti japonskym ostrovam.
V dubnu 1945 se zacala spojenecka vojska soustfedit na Okinawu, ktera
nakonec padla v Cervnu téhoz roku. Obé strany konfliktu zde utrpély velké
ztraty na zivotech. Byla to také bitva, kde Japonci naplno projevili svoji

oddanost cisafi a vyuZivali kamikaze'® (lbid: 265-266).

Jednim z rozhodujicich faktord valky v Tichomofi byla uspé&sna
izolace Japonska od okupovanych uzemi. Jakmile Japonsko ztratilo
schopnost plynule presouvat vojsko, vybaveni, potraviny a suroviny,
zagalo jeho hospodafstvi a s nim i cela fise upadat. Cina, Barma,
Malajsie, Thajsko, IndoCina. Tato vSechna uUzemi byla odfiznuta
spojeneckymi ofenzivami a do daldiho prabéhu bojl jiz nemohla nikterak
zasahnout. Cinska a sovétska ofenziva vedena na samém konci valky do
jisté miry ovlivnila usporadani regionu (napf. dodnes patrné na Korejském
poloostroveé), ale k porazce Japonska pfispéla jen minimalné. DalSim
rozhodujicim faktorem bylo zniCujici bombardovani japonskych
primyslovych center a obytnych &tvrti. PFi nich zahynulo na japonskych
ostrovech 668 000 civilistl a zni¢eno bylo na 2,3 milionu domua. Hrlzy
valky se staly kazdodenni soucasti zivota miliont Japoncu. Japonsko bylo

porazeno, tfebaze svoji prohru odmitalo uznat (srov. Ibid: 266).

16 Kamikaze se da prelozit jako ,bozsky vitr*: Kami = Bh (viz téZ vsuvka o Sintoismu) a Kaze =
vitr
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S ohledem na vysoké ztraty, které se daly oCekavat pfi podzimni
invazi do Japonska, rozhodl americky prezident Truman pouzit atomové
bomby, které byly vyvinuty pfiliS pozdé na to, aby mohly byt nasazeny
proti Némecku. HiroSima byla smetena 6. srpna. Sovétsky svaz, ktery po
kapitulaci Némecka presunul podle dohody z Jaltské konference své
jednotky z Evropy do Asie, vyhlasil 8. srpna Japonsku valku a zacal
obsazovat Mandzusko. Nasledujiciho dne znicila druha atomova bomba

Nagasaki.

Dokonce i po téchto pohromach vsak zlstavali predstavitelé
japonské armady zatvrzeli a neustoupili ¢lenim vlady, ktefi davali
pFednost kapitulaci. Proto byla svolana cisafska konference, na které se
cisaf rozhodl pro kapitulaci. Spojenci garantovali cisafi ochranu a dali
najevo, Ze o jeho osudu a o osudu monarchie rozhodne japonsky lid sam,
a nikoli oni. 2. zafi 1945 byla podepsana kapitulace na palubé kfizniku
Missouri (Craig — Reischauer, 2000: 268) a Japonsko bezpodminecné
ztratilo sen stat se hegemonem Dalnévychodni sféry. Po porazce
Némecka a Japonska se Haushoferovy mysSlenky staly nezadouci. Jeho
predpovéd nakonec vysla jen napul. Ze ¢&tyf hegemonu svéta, které
predstavil ve své teorii, nakonec zbyli jen dva, ktefi vysli z druhé svétové
valky a z vitézstvi nad zbylymi panregionalnimi mocnostmi natolik
posileni, Zze nastolili na dalSich zhruba 40 let v mezinarodnim systému

bipolarni soupefeni.

8. Zavér

V uvodu jsme si stanovili dva hlavni cile prace. A to nalezeni
divodu, jez vedly japonské ostrovy k tak razantni proméné diskurzu
vnitfni a zahrani¢ni politiky, a ukazku ideologické nejednotnosti hybatel(
politiky Japonska. NeZ se ale k nim dostaneme, musime si zodpovédét

otazky polozené k teoretické Casti prace.
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Karl Haushofer, kterému jsme vénovali nejvétsi pozornost, definuje
geopolitiku jako pfirozenou véc, s niz lidstvo pracuje odjakziva. Vzdy
existovala touha po moci a po zisku, a s touto touhou jde geopolitika ruku
v ruce. Geopolitika je pro néj nastroj, jehoz ma byrokracie statu, politici
a dalSi Cinitelé statu vyuzivat pro spravnou spravu véci vefejnych.
Haushofer souhlasi s vizi geopolitiky jako soucasti praktické politiky, kdy
se geopolitické prfedstavy maji promitat do chovani velmoci
v mezinarodnim systému. Geopolitika ale nema pouze funkci regulace

chovani. Ma také toto chovani ospravedlnovat.

Haushofer rozdélil svét do &tyf panregionu. Kazdy panregion je
ovladan jednou mocnosti. Jimi jsou SSSR, USA, Némecko a Japonsko.
Jelikoz prace je zaméfena na Japonsko, budeme si definovat hranice jeho
panregionu. Do sféry vlivu cisafstvi zafadil &ast Ciny, Korejsky poloostrov,
staty Predni i Zadni Indie, Indonésii, Filipiny a dalSi ostrovy na pomezi
Tichého a Indického oceanu, respektive pfimo v oblasti Tichého oceanu.
Pod svrchovanost Japonského cisarstvi Karl Haushofer radi také Australii
a Novy Zéland. Haushoferova geopoliticka teorie ma za cil dovést
mocnosti k jejich Zivotaschopnosti a akceschopnosti v mezinarodnim
systému. Je nutné nabyt nového Lebensraumu pro lepsi vyvoj svého
obyvatelstva. Zasadnim ddvodem pro rozSifeni své sféry vlivu neni ale
Lebensraum, nybrz dosazeni autarkie, tedy hospodarské a ekonomické

nezavislosti na jinych regionech. Mocnost ma byt zcela sobéstacna.

V uvodu jsme téz postavili hypotézu, Ze Japonsko mélo ambici stat
se jednim z hegemonu. Odpovéd jsem uvedl na zavér podkapitoly o valce
v Tichomofi. Japonci byli velmi blizko k dosazZeni tohoto cile. Ovladli
v pribéhu druhé svétové valky témér vSe, co jim Karl Haushofer do sféry
vlivu pfirkl. Zbyvaly jen Pfedni Indie, Australie a Novy Zéland. Nebyt
porazky u Midway a obratu ve valce, mozna bychom se dockali uplného
ovladnuti Dalnévychodni sféry. S jistotou ale na to nelze samoziejmé

odpoveédét, jelikoz déjiny vyvoj nebyl tomuto scénafi naklonény.
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Co se ty€e vnitini politiky, uvedli jsme si nékolik jejich hybateld.
Prvnim z nich byla armada. Ta nakonec v boji 0 moc zvitézila a diktovala
vnitropoliticky a zahraniCnépoliticky diskurz. Proti ni staly politické strany,
které tihly udrZzet demokraticky raz politického systému. Armada naproti
tomu méla tendenci ohnout systém k autoritarismu. K armadnim kruhdm
tinli byrokraté a lidé blizci cisafi, k politickym stranam naopak mély blize
zaibacu. Posledni mocenskou skupinou, ktera stala napul cesty meazi
armadou a politickymi stranami, byl parlament. Horni komora vérna cisafi
se klanéla na stranu armadnich SpiCek, Dolni komora byla volena, takze

byla vyuzivana politickymi stranami.

A kde nalezneme ty duvody, pro€ Japonsko nabralo nakonec
militaristicky smér? Jednak je to oddanost cisafi, ktery mél blize
k armadé, poté laxnost politickych stran, které svym jednanim a hadkami
mezi sebou oteviraly prostor pro to, aby armada presvédCila obCany
o jejich neakceschopnosti. Mezi dalSi aspekty patfi napfiklad dusledky
Velké hospodarské krize, jimz politické strany nebyly schopny zabranit.
A v neposledni fadé je nutné dodat obdiv k evropskym mocnostem, jez
disponovaly koloniemi, po kterych Japonsko téz touZilo. A kdo jiny nez

armada je mohl pro Japonsko ziskat?

Ta ideologicka nejednotnost mocenskych skupin japonské politiky
nevyvérala z toho, Ze by mély odliSny postoj k vnitfnim problémdm
cisafstvi. Stfetavaly se predevsim v oblasti zahrani¢ni politiky. Armada
chtéla obsadit co nejvétsi uzemi, kdezto politické strany byly spokojené se
status quo po prvni svétové valce. Pravé tento stfet vedl k Castému
osoCovani a hadkam, dokud armada po vyvolani konfliktu v Mandzusku

nepievzala plnou iniciativu na japonskeé politické scéné.

Japonsko ovladané armadnimi kruhy se poté vydalo na valeCnou

vypravu, ktera skoncila neuspéchem. SpiSe jen pfivodila japonskému
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obyvatelstvu vice bolesti a utrpéni, kdyZz se Spojenci uchylili ke konci

valky ke kobercovym naletim a ke svrhnuti dvou atomovych bomb.

Haushoferova teorie, ackoli mnohem lépe aplikovana nez v pfipadé
Némecka, byla uspéchana a Japonci podcenili silu Spojenych statu

americkych, coz se jim nakonec vymstilo.

Kazdopadné etapa druhé svétové valky zanechala u zemi Osy
,Sramy na dusi“, které se od té doby snazi jako civilni mocnosti svym

jednanim odgcinit.
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10. Resumé

Master thesis describes the domestic Japanese politics in the first
half of the 20th century as well as Japanese expansions in the same
historical period. The term "geopolitics" and Karl Haushofer's concept of
world division are explained in the theoretical part. Haushofer's theory is
afterwards used to portray the acts of Japan in international politics and
several aspects of its domestic politics. The thesis displays the changes
of Japan in the latter time period of Meiji era, militarization in the 30s and
the Second World War. The main focus is to find the reasons for Japan to

become imperialistic power.


http://www.digital.archives.go.jp/gallery/view/detail/detailArchives/0000000005
http://www.digital.archives.go.jp/gallery/view/detail/detailArchives/0000000005
http://www.stat.go.jp/data/jinsui/2009np/pdf/2009np.pdf

