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1. Uvod

Ve své praci se zabyvam vojenskym tazenim Fridricha Barbarossy v ramci Tieti kiizové
vypravy. Kterékoli téma spojené S osobnosti, jez zastavd tak pevné misto v historickém
povédomi jako Fridrich Barbarossa, je pro kazdého historika nepochybné velkou vyzvou, a
neni proto potieba ho nijak zvlasté¢ zdivodiovat. Tato skute¢nost, podobné jako ta, Ze osoba
prvniho cisafe pochazejiciho z rodu Stauf stoji jiz od samého zacatku v centru pozornosti
autort historickych praci, ovSem piedstavuje pro autora soucasné nemaly zavazek. Také téma
samotné Tieti kiizové vypravy (obdobné jako témata kiizovych vyprav vSeobecn€) se
nepochybné odedavna t&si velké a zaslouzené pozornosti a to jak evropskych, tak arabskych
historiki. VSechny tyto faktory také souvisi S Castym zpracovavanim téchto témat. | toto
ovSem vnimam veskrze pozitivné, protoZe jsem zastdncem nazoru, ze zadny text nema jediny
pfedem dany vyznam, ktery mu vdechl jeho autor a ktery sta¢i pouze odkryt — ale smysl
ziskava az pfi Cteni, jez je dialogem mezi ¢tenafem a textem samotnym. Text ma proto podle
mého nazoru tolik riznych vyznami, kolik mé ¢tenafd, a historicky pramen miize vydat tolik

ruznych svédectvi, kolik otdzek mu historici polozi.

Cilem mé prace je zmapovat tazeni Fridricha Barbarossy do Svaté zemé a zhodnotit
jeho vysledek. Ve dvou kratsich kapitolach jsem se také pokusil objasnit ucast ¢eského vojska
na tomto tazeni a nastinit Barbarossiv odkaz, ktery byl postupné ozivovan dalSimi
vyznamnymi osobnostmi némeckych dé&jin. Na tomto misté také slusi zminit, Ze se ve své
praci zabyvam pouze taZenim pod vedenim cisafe Barbarossy, druhy sled Tieti kiizové
vypravy, totiz namoini expedice anglického vladce Richarda Lvi Srdce a francouzského krale

Augusta Il., zGistaly v této praci zamérné¢ mimo moji oblast zajmu.

Mezi stézejni dila, z nichZ jsem vychdzel, patfi knihy vénujici se vyhradné vypravé
vedené Fridrichem Barbarossou. Klicovym pramenem pro mne byla kniha T7eti kriZova
vyprava dle kronikare Ansberta, historie o vyprave cisare Fridricha sestavena jakymsi
rakouskym klerikem, ktery se ji ucastnil, jménem Ansbert (Skutky nejjasnéjsiho z rFimskych
cisari Fridricha), ktera se stala jakousi oficidlni kronikou vypravy a kterou z latiny pielozil a
historickym uvodem opatfil Pavel Soukup. Nutno podotknout, Ze Ansbertovo jméno je
Vv rukopise kroniky pfipsano pozdé€jsi rukou a neni potvrzeno jinym pramenem, tudiz nemusi
nutn¢ oznacovat autora, ale napiiklad redaktora nékteré z verzi kroniky. At uz je ale autor

jakykoli, dilezité je, Ze se jednd o zpravu piimého ucastnika tazeni (navic pravdépodobné
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Z nejblizs§iho panovnikova okoli) a pfedstavuje jeden z hlavnich pramenta pro studium Treti
kiizové vypravy, pfesnéji feCeno zejména casti, kterou vedl Fridrich Barbarossa a kterd byla
v centru mé pozornosti. Dilo je nekritickou oslavou staufského cisate, K jehoz osob¢ je autor
naplnén obdivem, piesto jeho sdélnou hodnotu musi ocenit kazdy, kdo se zabyva historii
ktizackého hnuti. Obsahlé piepisy diplomatické korespondence a dalSich pisemnych zdznamu
pak jeji informativni (a zaroven objektivni) hodnotu naopak zvysSuji. Je jisté velka skoda, zZe je
tato kronika mimo uzky okruh odbornikl téméf neznama. Ocenit je tfeba 1 uvod prekladatele

Pavla Soukupa, popisujici ve zkratce, zato vSak velmi zasvécené dobové okolnosti.

Co se tyce literatury, dulezitym titulem vénujicim se vyhradné Tteti kiizové vypravé je
kniha The Third Crusade 1191: Richard The Lionheart and the battle for Jerusalem, jejimz
autorem je David Nicolle. Cennym zdrojem informaci pro moji praci byla rovnéz biografie
Ferdinanda Oplla Friedrich Barbarossa: Cisar a rytiir vénujici se podrobné Zivotu slavou
optedeného cisafe. Ani zde nezustalo téma Treti kiiZzové vypravy, pii které prvni cisaf z rodu
Stauféi zahynul, opomenuto. Také v mnoha dal§ich publikacich vénujicich se obecn&j$im
déjinam kiizovych vyprav je tématu Tieti ozbrojené pouti vénovana zaslouzena pozornost.
Jedna se naptiklad knihy K7izové vypravy od Antonyho Bridge, Svaté valky: Déjiny krizovych
vyprav od Christophera Tyermana, prace Véry Hrochové Krizové vypravy ve svétle soudobych
kronik ¢i kniha Véry a Miroslava Hrochovych KriZaci v Levanté. Na zavér je tfeba zminit také
knihu Biih tomu chce, s podtitulem Cesi a Moravané na III. kiizové vypravé do Svaté zemé od
Karla von Wetzkyho. Byt tato prace neni v pravém slova smyslu odbornym zdrojem, ale
spiSe popularné nau¢nym, jeji autor 1ici udalosti skutecné velmi precizné a piesné na zékladé
historickych dokumenti a studia pramend, coZ lze ovéfit i srovndnim s rliznymi Cisté

odbornymi zdroji.

Préace je rozdélena na osm kapitol, je doplnéna seznamem literatury a cizojazyénym
resume. Kapitola nasledujici po Uvodu nese nazev Pdd Jeruzaléma a pFipravy na ozbrojenou
pout. Kromé¢ uinki samotného padu meésta na cely zapadni svét se zabyvd mimo jiné
jednanim Barbarossy s papezem, pfipravou planu trasy ozbrojené pouti, vyjednavanim o
pruchodu vojsk s vladci jednotlivych tizemi, ¢i sloZzenim a pocetnim stavem vojska. Kapitola
Cisarské neshody na byzantském tizemi pojednava o vstupu mohutného cisafova vojska do

Uher, pratelském setkanim Barbarossy s uherskym kralem Bélou III., 0 pozdéjsich neshodach

S byzantskym cisafem Izakem Angelem a ndasledujicim suZovani fiSského vojska
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nepratelskymi ataky, déale zachycuje plenéni Byzance ozbrojenymi poutniky, zabyva se
odchodem uherského oddilu a problematickym pifechodem moie Barbarossovym vojskem.
Ctvrta kapitola Slavné vitézstvi a necekand tragédie je vénovéana Vstupu vypravy na uzemi
Turkt, objasiiuje fakta o neptatelskych utocich mistnich obyvatel viici rytiftim Svatého kiize,
0 postoji nového vladce Qutbuddina vaci vypravé, o0 slavném vitézstvi kiizaka v bitvé 0
seldzucké hlavni mésto Konyu a o0 tragické smrti cisafe v proudu feky Salef. Nasledujici pata
kapitola Neslavny konec vypravy se zamysli nad dopadem cisafovy smrti na moralku vojska
(véetnd navratu nékterych ucastnikii zpét do vlasti, volby Fridricha Svabského novym
velitelem vypravy) a jeho postupnym definitivnim rozpadem. Kapitola Ceské vojsko na IlI.
krizové vypravé upozoriuje na neucast vladnouciho ceského knizete, zabyva se slozenim
¢eského kontingentu v Cele s knizetem Dépoldem, hlavnim vyznamem a piinosem &eského
vojska, tkoly a uspéchy Ceskych bojovniki. Sedma kapitola s nazvem Barbarossiv odkaz
poukazuje na povéstmi optedenou vzpominku na slavné tazeni a tragickou smrt hrdinného
cisafe a pfipomina vzkfiseni jeho odkazu v némeckych d&jinach. V Zaveru se pak pokousim

zhodnotit postup, vysledek 1 dusledky vypravy.



2. Pad Jeruzaléma a pripravy na ozbrojenou pout’

Dvanacté stoleti bylo v zapadni Evropé obdobim neobycejného hospodaiského a populacniho
rozmachu, doprovazeného velkym kulturnim pokrokem i rostouci sebediivérou.® O to vice
roku 1187 ohromily Evropu zpravy o tom, ze svaté mésto Jeruzalém, ziskané ktizaky pted
necelym stoletim z rukou Turk, je opé€t ztraceno a upadlo pod muslimskou nadvladu.? Spatné
zpravy ze Svaté zem¢ se po celém zapadnim kiestanském svéte Sifily velmi rychle. Pocateéni
obavy se vSak brzy proménily v mohutnou vinu nadsSeni pro kiizackou myslenku. Zklamani,
které zanechal nezdar druhé kiizové vypravy, bylo razem zapomenuto. Stejné tak se brzy
ukazalo, jak mylné bylo zdéani, ze po bitvé u Hattinu, kterd znamenala nejvétsi porazku
zapadnich zbrani z rukou nekfestanského vojska od 10. stoleti, dospélo kiizacké hnuti
k neodvratnému konci. Jako prvni se ke kiizové vypraveé piihlasil sicilsky kral Vilém II. se
svymi Normany (jednalo se o flotilu piiblizn€ 50 lodi s 200 rytiii), do Palestiny odpluly také
drobné skupiny ktizakl z Flander, Danska a Anglie.3 Tyto skupiny ovSem nemohly pfivodit
vyznamnou zménu poméru sil. Zasadni vyznam proto méla otazka, jak se K vypravé postavi

v ’ s J
predni evropsti panovnici.

Podobné jako v jinych oblastech se i v fimskonémecké tisi Slechta zdrahala cokoliv
podniknout, aniz by znala zaméry svého krale a cisafe Fridricha Barbarossy.”> V témze roce,
kdy padl Jeruzalém, zemiel i papez Rehoi VII. Novy papez Klement III. okamzité navazal
spojeni s cisafem Barbarossou. Ten mél na rozdil od krali Richarda a Filipa Augusta
s kiizovou vypravou jiz osobni zkuSenost a navic bylo jasné, ze néjaky €as bude trvat, nez se
tehdejsi Anglie s Francii odhodlaji Kk ¢inu, proto se zraky celé Evropy upinaly

k nejmocnéjsimu panovnikovi na tomto kontinentu, cisafi Fridrichovi.®

Evropy nyni nachéazela uprostfed kulturniho a ekonomického obrozeni, jiz pétatiicet let a

s

dlouho se rozhodoval, zda ma na svatou vypravu proti nevéficim vyrazit, nebo se ma rad&ji

! NICOLLE, David, The Third Crusade 1191. Richard The Lionheart and the battle for Jerusalem, Oxford 2005,

s. 7.

2 SOUKUP, Pavel, Fridrich Barbarossa a jeho doba. In: Ansbert. Treti kiiovd vyprava podle kronikdre

Ansberta, Piibram 2003, s. 7.

3 HROCHOVA, Véra, Kiizové vypravy ve svétle soudobych kronik, Praha 1982, s. 146.

* Tamtéz.

> TYERMAN, Christopher, Svaté valky. Déjiny kifizovych vyprav, Praha 2012, s. 376.

6 WETZKY, Karl von, Biih tomu chee. Cesi a Moravané na II1. kitzové vypravé do Svaté zemé, Brno 1998, s. 24.
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starat 0 svoje impérium.7 Cisaf na vyzvu papeze k osvobozeni Boziho hrobu z rukou
nevéticich reagoval spiSe opatrnym vyjedndvanim a zavazovat se pfiliS nechtél. Ostatné
otazka ktizovych vyprav skute¢né nebyla po celou dobu Barbarossovy vlady hlavnim cilem
jeho politiky, jak by se na prvni pohled mohlo zdat. Na pocatku sedmdesatych let navazal
cisaf kontakty dokonce se Saladinem, ¢imz si chtél vytvofit protivahu pii jedndni
s byzantskym cisafem.® V pozadi jeho rozhodovani viak stal kroms jiného od doby schizmatu
stale vice patrny vliv ptikladu Karla Velikého, zejména pak jeho boje proti nevéficim a snaha
o Sifeni katolické Viry.g Voléni zniceného Jeruzalémského kralovstvi o pomoc a vyzvy papeze
tak nemohl Fridrich, ktery v Mohu¢i o ¢tyii roky diive demonstroval svou vrcholnou moc
a vedouci postaveni v kiestanském sv&te, nechat nevyslysené.’® Cisafstvi zavazovalo a
Fridrich si jako cisaf nemohl vybrat lepsi zavrSeni své slavné vlady, nez ozbrojenou pout’ do
Svaté zemé, jenz byla nejéestngj§i povinnosti kfestanského vladce.™ Fridrich si rovnéz
uvédomoval, ze kiiZovou vypravu mulze vyuzit coby politicky nastroj, Sjehoz pomoci se
pouhym vyjednavanim vypofada s odbojnym welfskym bratrancem Jindfichem Lvem,

kterého donutil znovu odejit do exilu.

Po pfijeti znameni kiiZe na slavnostnim snému v Mohuci (27. bfezna 1188) se Fridrich
zpocatku hodlal zaméfit predevsim na diplomatickou piipravu kiizového tazeni. Fiasko druhé
ktizové vypravy, které se roku 1147 jesté jako Svabsky vévoda ucastnil spolecné se svym
strycem cisafem Konradem III., mél jesté v zivé paméti. Poucilo ho o prastaré pravdée, ze
vojensky Uspéch stoji a padd s peclivym uchystdnim, proto vSe velice dikladné a do
poslednich podrobnosti pfipravil. Slodnim prostorem pro piepravu své armady pres
Stfedozemni mofe ovSem pocitat nemohl, protoze ozbrojené sily Francie a Anglie ho
potifebovaly nutnéji nez jeho vojaci a navic se nevédclo, které pristavy by ve svaté Zemi
mohly byt jesté v dob& piedpokladaného vylodéni k dispozici.® Navic kapacita lodi nebyla
pro tak obrovské vojsko, jaké daval cisat dohromady, dostate¢nd, aby mohlo byt po mofi

piepraveno najednou. Vojsko proto muselo postupovat obvyklou suchozemskou trasou (pies

" Tamté.

8 OPLL, Ferdinand, Fridrich Barbarossa. Cisai a rytii, Praha 2001, s. 169.
® Tamté.

10 SOUKUP, s. 17.

1 SOUKUP; s. 10.

2 WETZKY, s. 27.
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Uhry a Balkan do Malé Asie, ktera v podstaté odpovidala sméru prvni kiizové vypravy. Cilem

bylo spojeni s kiestanskymi vojsky v Antiochii.*®

Barbarossa si velmi dobfe z vlastnich zkusenosti uvédomoval tskali suchozemské
ktizacké trasy, tusil, jak obtizny bude pochod na Blizky V}'Ichod.14 Védél, ze zasadni vyznam
bude mit zejména zasobovani vojska a také usporadani vztahu k mistnim obyvatelﬁm.15 Pred
odjezdem na kruciatu Fridrichovi diplomaté zavitali do Uher i do hlavniho mésta Byzantské
fiSe, kde se snazili vyjednat podminky prichodu vojska témito zemémi. Kli¢ova jednani se
vedla zejména s Byzanci, ktera ovladala motské uziny mezi Evropou a Asii, coz byla mista
z4dsadniho vyznamu. Byzanc meéla kromé bezpecného pruchodu zajistit také moznost
nakoupeni zasob a pfevoz pres uziny, kiizaci se méli na oplatku zdrzet plenéni a zejména
nepodnikat nic, co by ohrozilo integritu a stabilitu byzantského panstvi na Balkang.™® Obg tyto
mise dopadly nadmiru Uspé$n€, navic se podafilo znovu navéazat kontakt se sultdnem
seldzuckych Turkd Kili¢ Arslanem, ktery pfislibil volny prichod vojsku a svoji neutralitu,

stejn¢ jako dalsi vladce v Malé Asii, knize Lev II.

Barbarossa vyrazil z Rezna osvobodit svata mista od nadvlady muslimi v &ele
obrovské kfizacké armady jako prvni evropsky panovnik 11. kvétna 1189. Udaje o velikosti
armddy se znacné rizni. Dobovymi prameny byvad pocet shromazdénych bojovnikl
odhadovan na 100 000, piipadné dokonce az na 150 000.*" Polet rytifi pak pfiblizné na
20 000."® U soudasnych autord jsou samoziejmé tyto poéty korigovany poznatky ziskanymi
vyzkumem, realny odhad pocetni sily celého vojska kolisa mezi 30 000 az 40 000 muzi.*
Piesto se jednalo bezpochyby o nejvétsi armadu od dob starého Rima. Cisaisky kontingent

oW

tvotil nejvetsi ¢ast celé vypravy a jeho pochodova linie byla nékdy az tti dny dlouh4.?°

Ptipravy k vypraveé probéhly jiz v predchozim roce, takZe jidlo i ostatni zdsoby mély
Fridrichovy jednotky k dispozici v dostatecném mnozstvi. Nabor tGcastnikti byl provadén mezi

piislusniky vojenské aristokracie, mezi bohatSimi obyvateli mést 1 v €asti neSlechtické

B3 Tamtéz.

“ MADDEN, Thomas F., The new concise history of the Crusades, New York 2005, s. 80.

> SOUKUP, s. 25.

'° Tamtéz.

Y BRIDGE, Antony, Kiizové vypravy, Praha 1995, s. 152.

8 PHILLIPS, Jonathan, The Fourth Crusade and the Sack of Constantinople, Londyn 2005, s. 66.
Y WETZKY, s. 28.

2 NICOLLE, s. 42.
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venkovské populace, kterd disponovala ur¢itym majetkem. Jako soucast vykonu trestu se
vypravy mohli castnit také odsouzeni zloCinci. Vojenské oddily se tvorily kolem vladci,
panu a rytif, vedle této elity se ovSem na cestu vydalo i mnozstvi sluzebniku, ktefi cestovali
spolecné se svymi pany a kteii ovladali potfebna femesla. Barbarossa se v fis$i vytrvale
zasazoval o to, aby si kazdy kiizak zaplatil cestu, a rovnéz zdiirazioval, ze pfiprava naboru a
rekruti musi probihat pod dozorem mistni §lechty a mstskych obci.?* Motiv k uasti naprosté
vétsiny ozbrojenych poutnikd byl skute¢né nabozensky, nikoli finan¢ni ¢i socialni, protoze
stat se kiizakem bylo ve skuteCnosti velmi ndkladné a mnozi rytifi se UCasti
ktizovych vyprav, jiz nestacilo, takze s vyjimkou nejvyssich velitelt musel byt kazdy ucastnik

PR I r ’ v ’ o Ve N ;22
tieti kiizové vypravy néjakym zptisobem nebo néjakou konkrétni osobou financovan.

Risi svéfil Barbarossa svému synovi a nastupci Jindfichu VI, ktery byl od roku 1169
korunovan ¥mskym kralem a spoluvladcem.”® Po tomto kroku si uZ téméf sedmdesatilety
Barbarossa mohl dovolit proménit ve skutek své svétovladné naroky, které hlasal
prostfednictvim své kancelafe, a zaroveinl naplnit své osobni a velmocenské ambice. Dalsi
cisafiv syn, §vabsky vévoda Fridrich, tahl spolu s vojskem a ptlsobil jako zastupce vrchniho
velitele.”* Kromé& n&j cisafe doprovazel také jeho byvaly kancléf (v té dobg jiz biskup
wiirzbursky) Gottfried, dalsich deset biskupti a mnoho svétskych velmozi, véetng 28 hrabat.?®
Tteti kiizové tazeni se od obou predeslych zna¢né€ odliSovalo. Neslo zde totiz pouze o taZeni
rytif a drobnych lidi pod vedenim velkych feudald, v némZ jsou vSichni vedeni jedinou
svatou mySlenkou o dobyti BoZiho mésta. Tentokrat Slo o vzorn€ organizovanou pout
vladare, kde méli vSichni poddani (od nejvysSiho az po posledniho) své misto.”® Tim padem
se prehmaty vici obyvatelstvu (zejména pronasledovani a vyvrazd’'ovani zidovskych obci,
které doprovazely prvni kiizovou vypravu a jejichZz opakovani si nepiéal cisaf ani cirkev)

omezily na snesitelnou miru.

2L TYERMAN, s. 419.
22 NICOLLE, s. 24.

2 SOUKUP, s. 26.

2 Tamtéz.

% NICOLLE, s. 29.

% WETZKY, s. 27.
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3. Cisaiské neshody na byzantském uzemi

Zatimco se cisaf s fadou vyznamnych knizat a mensi ¢asti vojska rozhodl piepravit do Vidné
po Dunaji, vétSina vojska se vydala pozemni cestou. Béhem plavby nechal Barbarossa vypalit
vesnici Mauthausen, protoZe obyvatelé tohoto mista ve snaze vyd¢lat na prichodu Kristovych
bojovnikl zvysili ceny potravin a vymahali od prochazejicich kiizakt clo, které se cisafi
zdalo nadmiru Vysoké.27 Ve Vidni jej uvital rakousky vévoda, ktery se na ptipraveé kiizového
tazeni vyznamny zpusobem podilel, pfestoze se sém vydal do Svaté zemé az o rok pozdé&ji. Po
spojeni obou &asti vojska vstoupil Fridrich 25. kvétna 1189 do uherské zem&.?® Uhersky kral
Béla III. se svoji Zenou Markétou ptipravil cisafi vlidné pfijeti, ochotn¢ mu poskytl zasoby na
dalsi cestu a samotného cisafe dva dny hostil na svém soukromém loveckém ostrové, zatimco
jeho vojsko nechal rozmistit na Grodné louky po celé své zemi.?® Cisaf byl ve viech méstech a
biskupstvich pfijiman s velkolepou nadherou. Barbarosstiv syn Jindfich se dokonce pobliz
Bratislavy zasnoubil s jednou z dcer uherského krale, ¢imz byly vynikajici vztahy s fisi

Arpadovcu zpeéetény.3o

V zapojeni oddilu z Uher, které byly neustale nuceny balancovat mezi Byzanci a
Zapadem, se odrazela usilovna snaha stat se soucasti svéta latinského kiestanstvi, ktera byla
predevsim prostiedkem k zajisténi vlastniho nezéavislého postave:ni.31 Prvni mensi problémy
nastaly vypravé pii pfekondvani feky Dravy. Kitizaci na lodich stradali a nckteti z nich se
dokonce utopili.** Uz s mensimi problémy pak vojska 28. &ervna 1189 piekrogila feku Savu a
vtahla do Bélehradu. V ¢ele vypravy §li Cesi a Uhii, druhé vojsko tvofili Svabové a Bavoii,

treti Frankové a zadnimu voji velel sdm cisaf.®

Na uzemi byzantského cisafe Izdka Angela ovSem zacaly problémy, které vypravu jiz
neopustily. Ptes vSechny piedbézné dohody se vztahy S byzantskym cisatem, ktery uz delsi
dobu spradal velice slozitou hru, nevyvijely dobfe. Misto Zehnajicich a jasajicich obyvatel
a pripravenych skladi s potravinami na poutniky cekaly jen zatarasené cesty (prichody

Vv soutéskach byly uzavirany tak, Ze byly pordZeny vysoké stromy, které byly posléze kladeny

2 ANSBERT, Treti kiiovd vyprava podle kronikdie Ansberta, P¥ibram 2003, s. 52.
2 Tamtéz.

2 Tamtéz, s. 56.

% OPLL, s. 173.

3 TYERMAN, s. 419.

%2 ANSBERT, s. 56.
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na hromadu jako neproniknutelné zabrany), loupeznické tlupy a vystraSena, spiSe nepratelska
populace. Fridrichovo vojsko postupovalo po staré¢ fimské silnici jeSté z Trajanovy doby, jejiz
stav viak byl jesté velmi dobry.>* S nepratelskymi ataky se poutnici vypofadavali tak
dasledné, ze stromy byly velice brzy posety nahymi tély neptatel, které predtim o vSechno
oloupili. Rovnéz nepfipravené sklady s potravinami kompenzovali vyrabovavanim mistnich
sedlaku, pro které to ovsem znamenalo smrt hladem. Brzy po piekroCeni Savy ve mésté Nis
predstoupili ped Fridricha poslové srbského Stépana Nemanji a posléze také bulharskych
Asenovcu s cilem najit podporu v boji proti byzantskému panstvi a vytvofeni protibyzantské
aliance.®* Pro Barbarossu to byla vyhodna moznost, jak drzet konstantinopolského cisate,
ktery se rozhodl hledat podporu vuci kiizdkim i u samotného Saladina, alespoil trochu
v Sachu.® PiestoZe uz ziejm& nikdo nepochyboval o tom, Ze dennodenni nepratelské Gtoky
na vojsko nemohou byt pouhé chyby v administrativé Byzantské fiSe, ale jsou cilen€ tizeny
cisafem Izdkem, ktery navic nechal v Konstantinopoli uvéznit Barbarossovy vyslance, stiezil
se Barbarossa otevien¢ porusit norimberské dohody a nepftijal Srby ani Bulhary pod lenni
svrchovanost zapadni fiSe. Hlavnim Barbarossovym cilem bylo osvobodit Jeruzalém, proto se

nechtél pfili§ angazovat ve slozitych balkanskych pomérech.

13. srpna vstoupily jednotky cisafe Svaté fiSe fimské do mésta Sofie, které vSak nasly
zcela opu§téné, navic bez jakychkoli potravin.®” 26. srpna dorazila Barbarossova vyprava
k méstu Filippopolis (dnesni Plovdiv), kde vyhladovélé vojsko naSlo mésto opét témér
opusténé od vétSiny obyvatel, zvlasté pak od téch mag'etn}'lch.38 Kftizéky radostné uvitala
pouze mistni arménskd mengina, ktera jim nabidla levné potraviny a svoji podporu.® V té
dobé se jednalo o nejsilngj$i arménské osidleni v Evropé, které bylo s vlddou mistniho
pravoslavného biskupa velmi nespokojeno. Po navstéveé byzantského poselstva bylo jasné, Ze
vyjednani s jejich vladafem, ztézované problémem dvojiho cisafstvi (oba vladcové si

navzajem upirali ndrok na titul fimského cisate), bude vice neZ problematické.

Vojska ozbrojené pouti se nyni nachazela ve vale¢ném stavu s Byzantskou tisi a za

této situace nebylo mozné pomyslet na piechod mote, proto vojska zacala s cilenou devastaci

¥ Tamtéz, s. 43.
% SOUKUP, s. 27.
% MADDEN, s. 82.
T WETZKY, s. 47.
8 HROCHOVA, Véra, Kiizové vypravy, s. 150.
¥ WETZKY, s. 47.
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okolniho uzemi. Vypalovala usedlosti sedlakim a nasiln¢ sklizela tirodu, dobyvala okolni
meésta a pevnosti. Barbarossa dal vyplenit a zpustosit rozsahla uzemi Byzantské fiSe, mezi
jinymi bylo dobyto také bohaté mésto Berrhoe (dnesni Stara Zagora), hrad Scribention, dale
mésto Brandoveus, Pernis a nékolik dalSich hradi.* Kdyz se o téchto rozmiskach mezi obéma
vladati dozvéd¢€l uhersky kral Béla III., ktery si jako piimy soused Byzantské fiSe nemohl
neshody s vladatem v Konstantinopoli dovolit, rozhodl se sviij uhersky oddil odvolat. Odchod
dvou tisici uherskych rytifi znamenal pro Barbarossu komplikaci. Aby tento odchod
nepodlomil moralku dalSich vojsk, rozhodl se navrat uherskych rytifG uskutectiovat

nenapadné po Sastech.

8. listopadu vyrazilo Fridrichovo vojsko z Filippopole smérem k Adrianopoli, kam
dorazilo 22. listopadu. Fridrich se zde rozhodl pfezimovat a uvazoval dokonce o dobyti
Konstantinopole.42 Cisafi se vSak stale jednalo pfedevs§im o uspéch kiizové vypravy, dostat se
sestavil skupiny, které mély za tikol obsazovat byzantskd mésta a hrady. Mezi jinymi byla
obsazena mésta Probaton, Dimotika, Culos, Menas nebo hrad Nikiz, ktery m¢l udajné slouzit
konstantinopolskému cisaii k vyrobé jedu.43 Celad zem¢ byla zpustoSend nesmirnym plenénim,
poutnici Casto vypalovali kostely i svatyné. Byzantsky cisaf jiz déle nemohl celit takto
silnému tlaku, navic se obaval, Zze v jarnich mésicich dojde k obkli¢eni Konstantinopole
a posléze k prichodu Fridrichovych jednotek jeho sidelnim méstem. To vSe nakonec vedlo
k tomu, ze na Velikonoce 1190 Izak souhlasil s piepravou obrovského kiizackého vojska na
byzantskych lodich do Malé Asie.**

“© Tamtéz, s. 51.
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4. Slavné vitézstvi a neCekana tragédie

Na Velikonoce roku 1190 se kiizacka armada pteplavila béhem pouhych ¢tyi dnti (22.—28.
bfezna) za pomoci flotily byzantského cisafe pfes mote a bezpecné se vylodila na asijskych
biezich. Hned nasledujici den se ktizaci vydali z Lampsaku pies zalesnéné a nerovné cesty
pohoiim vychodni Mysie smérem na vychod. Na zacatku dubna pak vojska piekrocila feku
Granikos a vstoupila do mésta Pegai ve fryzské Laodik4ji, kde byli mistnimi Latiny pfijati
velmi vlidné a pohostinné (na zdejSim trhu pak mohli levné nakoupit potraviny a krmivo pro
kon&).* 9. dubna dorazilo Barbarossovo vojsko do pevnosti Sycheron, kterd byla cilem
ozbrojenych poutnikli podobné jako pii ptredchozi kiizové vyprave. O deset dnli pozdé&ji
dorazilo vojsko do mésta Filadelfie, kde doslo k nékolika rozmiSkam s mistnimi obyvateli.
Prestoze cisaf uvazoval o trestné akci, ptiklonil se nakonec ke smirnému feseni, v neposledni
fadé 1 proto, ze toto mésto bylo jedinym schopnym kiestanskym obrannym bodem

.x; 46
V pohranici.

Ozbrojeni poutnici pak tahli dal pfes Maly Tripolis, Hiearapolis, az k planim
Laodikaje, posledniho kiestanského meésta, kterym poutnici prosli a odkud vyprava
pokracovala do vnitrozemi, které ovladal seldZzucky sultan. 25. dubna vstoupili na uzemi
Turk.*’” UZ velmi zahy pii dal§im postupu vnitrozemim se ukazalo, Ze ani Turci jim nejsou
prilis pratelsky naklonéni. Dohody s Kili¢ Arslanem II. se ukézaly stejné malo platné jako
dohody s Reky, zvl4sté za situace, kdy byl sultan prakticky odstaven od vlady svym synem a
Saladinovym zetém Qutbuddinem, jenZ byl stoupencem tvrdého postupu proti rytifim svatého
kiize.*® Ozbrojenou pout’ tak zasdhla dal$i vina nepratelskych a loupezivych utokd.
Barbarossova armada navic brzy zacala stradat hladem a zizni. Biografie rakouského historika
Ferdinanda Oplla dokonce hovoii o tom, Ze kiizaci pili ze zoufalstvi vlastni mo¢, dalsi se

pokouseli uhasit Zizen krvi zabitych koni.*® J ejich maso se pak stalo jedinym zdrojem potravy.

* Ansbertova kronika uvadi, Ze obyvatelé mésta Pegai (zvaného n&kdy téz Spigast), byli Latinové, nejsme ale
schopni informaci ovéfit, ani vice o této komunité zjistit.

“ WETZKY, s. 80.

“”MADDEN, s. 82.

rozhodl jiz v letech 1188—1189 o rozdéleni fise mezi svych devét synt, bratra a synovce. Od této chvile se
rozpoutal mezi jednotlivymi soky, touzicimi po samovlade, tuhy boj, ve kterém si po¢inal s nejvétsim uspéchem
pravé Qutbuddin.

* OPLL, s. 177.

16



Kon¢ 1 dal$i tazné zvitata vSak stejné hynula jedno po druhém. Navic ¢im hloubéji kiest'ané

postupovali, tim se stavaly utoky intenzivnéjsi a pocet ndjezdnikli vzrastal.

Pocatkem kvétna dosahli kiizéaci za velkych utrap Hoyranského jezera (dnes Egridir
Golii), kde se jim Gsp&sné podafilo odrazit utok turkmenskych oddili.>® Po dalsich velkych
utrapach a nékolika mensich poty¢kach dorazil Barbarossa 13. kvétna pied hlavni seldzucké
meésto Ikonium (dnes$ni Konya), kde se proti jeho do krajnosti vyCerpanym vojaktim postavilo
mohutné seldzucké vojsko.”! Prameny uvadgji 300 000 az 500 000 jezdci. Tento Gdaj je
nepochybné piehnany. Realné odhady ukazuji na to, Ze pocet sultanovych jezdci byl ve
srovnani s Barbarossovym vojskem asi dvojnasobny.>® Pies podetni prevahu nepiitele Fridrich
trval na tom, Ze mésto musi byt dobyto, protoze v opacném piipadé by se stalo nepratelskou
zékladnou v tylu Barbarossova vojska.”® U Ikonia se tedy odehrala nejslavn&jsi bitva celého
tazeni, ktera trvala dohromady pét dnii. VEétSina pramenii shodné vyzdvihuje piedev§im piinos
samotného cisafe, ktery mél i pies svij uctyhodny stafecky vek strhnout osobnim piikladem
své vojaky a na slavném vitézstvi vyCerpanych a vyhladovélych poutnikii mél nepochybné

velkou zasluhu.

Nebyl to vSak zazrak, jak soucasnici ¢asto na toto vitézstvi nahlizeli. Vysvétleni bylo
daleko prostsi. Barbarossova vojska totiz méla na rozdil od dtivéjsich kiizovych tazeni velice
silnou vojenskou kazen, nejednalo se o zadné tlupy, ale o ukaznénou brannou moc, vysoce
motivovanou a bojeschopnou, a tak oproti seldzuckym vojakim pisobila jako dokonale
fungujici stroj. Barbarossa navic evidentn& zaskocil nepfitele svoji taktikou, kdy rozdélil
vojsko na dva oddily, pfi¢emz cisaiiv syn vévoda Fridrich vedl itok piimo na mésto, zatimco
cisaf se postavil nepfiteli v poli. Turci tak byli navzdory své silné pocetni ptevaze porazeni a
Barbarossa tak po tomto mimotadném vitézstvi mohl dopiat svému vojsku nékolikadenni

odpocinek v sultanovych zahradach pied méstem.>*

Samotné Ikonium bylo z divodu nesnesitelného zapachu rozkladajicich se mrtvol
ozbrojenymi poutniky vyklizeno, nicménég se jim zde dostaly do rukou pomérné velké zasoby

potravin, pfedevsim obili a také krmiva pro tazna zvirata, jejichz pocet byl znovu navysen o

% Tamtéz.
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piibliznd 6 000 kusi.>® Barbarossa se ostatné jako ve viech ostatnich piipadech rozhodl
nezdrzovat vypravu snahou o rozsiteni svého panstvi, zanechal mésto Kili¢i Arslanovi, ktery
se znovu chopil vlady, a 26. kvétna vyrazil z Ikonia na dalsi pochod. Trasu ozbrojenym
poutnikiim ukazovali pravodci zfad Seldzukl. Seldzucti rukojmi zajistili klidny, plynuly
a tém¢r ni¢im neruseny prubeh tohoto useku tazeni.”® Utokd na kiizacké vojsko zna¢n¢ ubylo,
ozbrojeni poutnici navic nyni tdhli pomémné piivétivym a urodnym Uzemim, bohatym na
vodu, kde rostlo nékolik druhti ovoce. Bez vétsich potizi dorazili 28. kvétna k méstu Pirgus,

kde se jeden den odpocali, a 30. kvétna uz dorazili k méstu Laranda.”’

Po piekroceni hranice s Kilikii pokracovalo kiizacké vojsko uzemim vétSinove
osidlenym kiestanskym obyvatelstvem. Fridrich Barbarossa tak dosahl uspéchu, kterého
nebylo dosazeno ani vroce 1101, ani o necelych 50 let pozdé¢ji. Béhem dvou mésicti od
vstupu do Asie totiz ptivedl své obrovské vojsko, vyCerpané, ale témét nedotené, na
pratelské kiestanské Gzemi® To samo o sob& bylo v podstat¢ srovnatelné
S nejvyznamnéj$imi uspéchy celé Treti kiizové V}'lpravy.59 Cisat ihned navazal kontakt
s arménskym vladcem Lvem II. a byl od Armént viele piijat. Na sprateleném tizemi stravil

n¢kolik dnti a poté mohl nerusené pokracovat v dalsim pochodu.

Na pocatku Cervna zah4jili ozbrojeni poutnici dlouhy sestup pohofim Taurus.®® Kdyz
se kone¢n¢ objevili na druhé stran¢ tohoto pohoii a blizili se k pobfezi Sttedozemniho mofte,
kde doufali v dopln&ni zasob ze spojeneckych lodi, pfisla katastrofa.®" Fridrich jel se svou
druzinou Vv Cele armady a dorazil ke bfehim feky Salef (dnes Goksu) dfive nez ostatni.®?
Nikdo dodnes nevi, co se vnedéli 10. cervna 1190 presné stalo. ,,Onen jindy moudry muz
nemoudre napinal sily proti toku a proudu reky, trebaze vsemi zdrzovan, vstoupil do vody a
ponoren do viru, ten, jenz mnohokrat vyvazl z ohromnych nebezpeci, Zalostné zahynul.“63
Takto tragickou udalost zaznamenal kronikat Ansbert. Skute¢né pfi¢iny Barbarossovy smrti
nejsou vSak dosud zcela objasnény. Za onéch osm stoleti, které od této tragické udalosti

ub¢hla, vykrystalizovalo zna¢né mnozstvi riznych teorii o pfi¢iné cisatovy smrti. Tvrzeni
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prament se rozchéazeji. Pravdépodobné pii pokusu feku prekonat nebo pii koupani nalezl cisat
Vv rychlém proudu feky smrt. Silny proud jej mohl strhnout pod hladinou a Barbarossa se
prosté utopil, nebo byl pri¢inou smrti v studené vodé Goksu infarkt. Po cisafové smrti se cela

vyprava ocitla ve zcela nové, obtizné situaci.
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5. Neslavny konec vypravy

Po Barbarossové smrti zavladlo v fadach kiizaki zdéSeni a beznadéj. Cisatf se totiz pro
vSechny ozbrojené poutniky stal témét otcovskym symbolem: vojeviidcem, ktery se o své
vojéky stard, ochranuje je, sdili s nimi vSechny neptijemnosti, nedostatky i nebezpeci, snasi
s nimi hlad, Zizen i1 tinavu a bdi nad jejich Zivoty béhem celé ozbrojené pouti. Samoziejmée
zde rovnéz pusobilo stiedoveké sakralni pojimani panovnika, vira v jeho BoZi vyvoleni a
fortunu, kterd zajisti Gspéch i1 tém, kterym vladne. Vitézstvi nad Seldzuky vlilo kiizakim
novou energii do zil. Navic dobré vztahy s arménskym panovnikem vytvaiely pottebné
piedpoklady k uspésnému pokracovani tazeni.* Piesto znadna Cast poutnikli spatfovala
v Barbarossové smrti osudny bod obratu kiizové vypravy. Jak velmi vystizné shrnuje ve své
knize Antony Bridge: ,,Saladin dékoval bohu za jeho smrt jako za zdzracné vysvobozeni od
nesmirné mocného nepritele a krestané v Tyru se snazili skryt své roztrpceni nad zmarenymi

«6> Dramatickym G¢inkiim Barbarossova skonu se zcela neubrani ani dnes$ni

nadejemi.
moderni ¢loveék. Nahla a i pfes jeho vysoky ve€k neocekavana smrt armadu znaéné
demoralizovala a jednota vojska byla naruSena. Jakmile zmizela bezprostfedni hrozba utoku
ze strany nepratelskych mistnich obyvatel, mohutné vojsko, jez vice nez rok zachovavalo
jednotu tvaii v tvaf vSem zvratim osudu, se pozvolna zacalo rOZpadat.66 Po této t¢zké rane
osudu se fada ktizakt rozhodla k pred¢asnému navratu do své domoviny. Nékteré skupiny se
oddélily, aby se vratily z kilikijskych nebo pozdé€ji syrskych pfistavl, jini odpluli do
Palestiny, kde pozdgji n&ktefi z nich vytvofili jadro Fadu Némeckych rytifa.” Zbytek vypravy
vSak stale jesté predstavoval tctyhodnou vojenskou silu, chybéla ji ovSem uz jednotna vile a
ptesvédceni. Jako novy velitel kiizové vypravy byl jednomyslné zvolen cisafiiv syn, vévoda
Fridrich Svabsky.®® Prestoze mu rozhodng nechyb&la odvaha ani vojenské schopnosti,

postradal otcovu autoritu, odhodlanost a rozhodnost.®® Mrtvolu cisafe v Seleukii

nabalzamovali a Ctyfi dny vystavovali na marach ve velké katedrale.
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Z mésta vyrazili 14. ¢ervna 1190 s panovnikovym mrtvym télem konzervovanym
octem dale.” Z tohoto patetického Ip&ni na smrtelnych poziistatcich svého cisafe je ziejmé, Ze
m¢éli v umyslu pochovat Barbarossovy ostatky v chramu Boziho hrobu v Jeruzalémé. Vojsko
ozbrojenych poutnikti pochodovalo po antické pobiezni silnici smérem na Korykos, kde se
rozdélilo. Zatimco hlavni sily pokracovaly na pisanskych, janovskych a benatskych korabech
do Syrie, men§i &ast v&ele s Fridrichem Svabskym, nesouci Barbarossovy ostatky,
pokracovala dale v péSim pochodu a piiblizné za tfi dny dosahla Tarsu, kde byly
pravdépodobné v chramu svatého Petra a svaté Sofie pohibeny Barbarossovy vnitinosti.”* Zde
se vojsko znovu rozdélilo, tentokrat na tii ¢asti. Prvni ¢ast ozbrojenych poutnikid zvolila
znovu lodni dopravu a vyplula smérem na Tripolis, ktery se stale jesté uspésné branil proti
Saladinovym utokiim. Druha mifila taktéz po moti do pfistavu svatého Simeona pobliz
Antiochie a teti ¢ast pod velenim Fridricha Svabského, ve které se nachazel i esky
kontingent, pokracovala ve strastiplné cesté po sousi az do Mamistry, kde ji opét pfijal Lev II.
se svymi rytifi.”? Pravé zde, v horkych a bazinatych oblastech kilikijské niZiny, onemocnél
Svabsky vévoda malarii a musel byt pfi dalSim pochodu zanechan v tylu vojska, coz se
negativné projevilo na mordlce ozbrojenych poutnikli, kteii se zacali menit v neukdznény
dav.” Navic moZnosti zasobovéani se v malé zemi pomalu vycerpavaly, a tak vojsko zacalo
znovu trpet hladem a taznd zvitata opét hynula ve velkém mnozstvi. Proto byli mnozi nuceni

pokracovat pésky a pochod se tim vyrazné zpomalil.

Kdyz kiizaci kone¢né dorazili k mohutné arménské pevnosti Til Hamdun, mohli po
kratkém odpocinku pokracovat dale na jih k Hisn-at-Tinat, kde se Fridrich Svabsky zotavil po
zachvatu malarie. Postavil se pak opét do Cela vojska, které brzy poté opustilo arménské
uzemi a 21. cervence 1190 vstoupilo do Antiochie (dne$ni Antakya), kde se mu dostalo
vlidného pfijeti od knizete Bohemunda L™ Ve zdejsi katedrale svatého Petra bylo pohibeno
Barbarossovo télo, protoze se i pies konzervaci octem zafalo rozpadat. Oddélené kosti byly
uréeny pro Bozi hrob, nakonec vsak skongily v kostele Panny Marie v Tyru.” Zbytek
prezivsich ozbrojenych poutnikli v Antiochii namisto odpoc¢inku decimovaly rizné nemoci,

zejména malérie a Uplavice. Nakazy neSetiily ani pfedni osobnosti z vrchniho veleni
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a kralovské Sprzivy.76 Za obét velké epidemie uplavice padla fada ucastnikii ozbrojené pouti,
mezi jinymi i biskupové Gottfried z Wiirzburgu a Martin z Misné, badensky markrabé
Hermann, & holandsky hrab& Floris.”” P¥ pohledu na ty, ktefi piezili a dostali se az do
Antiochie, bylo nejspiSe tézké uvérit, ze jeSté pied relativné kratkou dobou patiili
k nejskvélejsi kiizacké armadeé, ktera kdy opustila Evropu. Neni proto divu, Ze v fadach
vojska zavladlo zoufalstvi a malomyslnost a fada i¢astnikli se v této situaci rozhodla opustit

armadu a vydat se zpatky domii.

Christopher Tyerman ve své knize uvadi, ze si vévoda Fridrich pohraval dokonce
s mySlenkou vybudovat si i s velmi omezenymi prostiedky mocenskou pozici v severni Syrii,
kterou mu nabizel Bohemund IIL."® Ze strategického hlediska by takové jednani déavalo
rozhodné¢ smysl. Pfipadna vojenska hrozba na severu totiz mohla pocitat s relativné slabym
postavenim Saladina v tomto regionu a ohrozeni této oblasti by sultana pfinutilo pfesunout
sem dalsi jednotky z Akkonu.” Vévoda oviem nakonec od severniho taZeni opustil, nejspise
proto, Ze se jeho ozbrojené sily den ode dne tencily. Misto toho maly zbytek kdysi mohutného
vojska opustil v utery 19. srpna Antiochii a vyrazil na dalsi pochod smérem na jih do Syrie.
Porazil povstaleckou a muslimim naklonénou syrskou Laodikaju, obsadil Berytos a mnoho
dal§ich syrskych mést, ktera kdysi patfila Latinim.*® 28. srpna pak vyplul z Tripolisu do
Tyru.81 Béhem plavby ale doslo k silné boufi a tfi lod¢ se potopily, coz znamenalo dalsi ztratu

y 82
pro uz tak oslabenou brannou moc.

V Tyru navazal Fridrich Svébsky spojeni s Konradem z Montferattu, ktery velel
kfizacké posddce za hradbami Tyru, a 7. fijna 1190 konecné dovedl malé torzo kdysi
mohutného Fidského vojska do kfestanského taboru u Akkonu.’* Zde se pak ozbrojeni
poutnici piidali k obléhani muslimy obsazeného mésta. Kiizaci svirali mésto v Zelezném
prstenci, Saladin vSak je samotné oblehl a drzel v obkliceni, proto se vojsko ocitlo mezi

dvéma ohni.** Osud celé Fridrichovy vypravy se zde zafal pozvolna naplnovat. Posledni
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zbytky vojakd umiraly v bojich, nebo je kosil mor a dal$i nakazy.®® Situaci, ktera zde
panovala, asi nejlépe vystihuji nasledné fadky z Ansbertovy kroniky: ,,7am také jak ti, kteri
predtim obsazovali to mésto, které Turci opevnili a zostra branili, tak ti, kteri tam dorazili,
Zalostne umirali. Kdo u takového mreni byl, mohl by vérit, ze zde véci lidské dosly konce...
A trebaze timto osudem byli nékteri zachvaceni pozdéji, nekteri rychleji, prece vsechny slozil

, . (86
zakon nutnosti.*

20. ledna zemiel ve svém stanu jiz dlouho nemocny §vabsky vévoda Fridrich.”’
Ansbertova kronika dale vysvétluje: ,,Den umrti dalsich knizat jsme nemohli ani zaznamenat,
nebot byla tak castd a tak hojnad, a osudné dny se vrsily na sebe. % Syn slavného cisate byl
pochovan na hibitové polniho S$pitalu vytvofeného v Akkonu pocatkem roku 1190 méstany
z Brém a Liibecku (Spital byl zasvécen kostelu Panny Marie v Jeruzalémé, coz byla ziejma
pfipominka némeckého 3pitdlu ve Svatém méstd pred rokem 1187).%® Posledni hrstka
bojovnikl Tieti ozbrojené pouti Svaté fise fimské mu vzdala posledni poctu, bylo to zaroven 1
kone¢né a definitivni rozlouceni s velkym cisaiskym snem o dobyti Svaté zem¢ a osvobozeni
Jeruzaléma. Nyni se vSechny pohledy upiely k zapadnimu obzoru v o¢ekavani, kdy se objevi

francouzsky a anglicky kral.
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6. CeSi na II1. krizové vypravé

Pod cisafovym vedenim tahli na Vychod také bojovnici z Cech, jakoZto soucasti Svaté ¥ise
fimské. Veleni kontingentu ceskych kiizakti bylo svéteno knizeti Dépoldovi II. z vedlejsi
vétve Piemysloved.”® Vladnouci Eesky knize Konrad Ota, ktery used] na prazsky knizeci trin
cerstvé po smrti knizete Fridricha, sice patfil mezi knizata, kterd ptijala na dvorském sjezdu
v Mohu¢i kiiz, ale na vypravu se nevydal. Ceské kniZectvi bylo tehdy ve velkém rozvratu a
novy knize mél plné ruce prace s feSenim domacich rozport.”™ Vzhledem k této okolnosti se
rozhodl setrvat ve vlasti. Pfedanim veleni Dépoldovi II. se zaroven elegantné zbavil (toto
slovo je skute¢né namisté, nebot’ se vyprava jemu i vétSiné Ceskych kiizaka stala osudnou)

jednoho z potencilnich kandidatii na stale je§ts vratky pfemyslovsky trin.*

Podobné se po piijeti znameni kiize v Mohuci zachovalo vice ¢eskych panti, zminit Ize
napiiklad i vyznamného ceského Slechtice Blahoslaveného Hroznatu Tepelského, velmoze ze
severozapadnich Cech. Zustal ve sluzbach svého vladce Konrada Oty a od papeZe si poté
nechal slib ucasti na ozbrojené pouti zaménit za kol vystavét na svém panstvi v Teplé dim
pro premonstratsky fad a klaSter pro sestry v ChotéSov€. Co se tyce samotného ceského
kontingentu, Konrdd dokdzal ze Slechtickych oddili oproti cisafovu pozadavku dat
dohromady pouze polovinu muzi. Aby cisafi vyhovél, rozhodl se k velice zajimavému feseni.
Konrdd vyprazdnil vSechny véznice a kazdému vézni dal na vybranou, zda se vypravy
zucCastni, nebo ho cekd opratka. Volba nebyla tudiz ziejmé nijak slozitd, protoze jiné
alternativy nebylo.”* Navic viem &lenim tohoto zvla§tniho spoleGenstvi byly vstupem do fad
kiizaki odpustény viechny dosavadni tresty a po navratu mohli it jako svobodni lidé.”*
Cesky kontingent tak brzy dosahl pozadovaného bojového stavu.® Cedi se pak k cisafove
vypravé piipojili v Ostiihomi.” O velikosti deského oddilu bohuZel nemame 74adné zpravy,
zato vSak nechybi zpravy o jeho udatnosti.”” Cesi se se pomérné brzy zatradili mezi pfedni

bojovniky Barbarossovy armady, pusobili jako prizkumnici a zejména v potyCkach
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V Byzantské i8i osvédcili svoji prohnanost, ovSem také odvahu a zdatnost.”® Ceska druZina se
s oblibou ucastnila vSech drancovacich vyprav, pii nichz byla obsazovana mésta i hrady.
Zvlast vyrazné se v tomto sméru zapsala do kronikafskych vypravéni pfi prichodu Nisi,

Adrianopoli a zejména pozdé¢ji maloasijskou F iladelfif.*®

Oddil Cechti byl i s ohledem na své sloZeni a ptivod mnohych kiizaki vycviéeny ke
kofisténi vice nez ostatni; mnohdy 1 pfes velké nebezpeCi piepadali neptatele i
V nepiistupnych mistech a odndseli si Casto skvostnou kofist. Zatimco v nékterych oblastech
bylo toto jednani piijatelné, ¢i dokonce uzitecné (zejména v Thrékii), jinde vedlo k vice ¢i
mén¢ silnym protiakcim obyvatelstva, a bylo proto naprosto zbytecné a nebezpecné. Béhem
pochodu vynesl Barbarossa kromé télesnych tresti i n€kolik desitek rozsudkii smrti stétim,
z toho $lo casto o prislusniky ¢eského expedi¢niho sboru, kteti se dopustili nésili a vrazd na
obyvatelstvu.’® Cesi se také vyznamenali pfi bitvé u Axarate i pfedeviim v pribshu
nejslavnéj$i bitvy u Ikonia.'™ Po Barbarossové smrti, kdy se cela vyprava zacala rozpadat, se
¢ast Ceského oddilu vydala na cestu domi, ale vétSina jiz zna¢né oslabeného kontingentu v

Gele s D&poltem néasledovala Fridricha Svébského do Syrie.'%?

7. fijna 1190 zbytek kdysi mocného a pocetného vojska stanul pred hradbami
Akkonu.'® Jednalo se piiblizng o tficetinu & &tyficetinu pavodniho stavu, ktery vyrazil
osvobodit Bozi hrob z rukou nevéticich. Necela polovina z nich byli pfislusnici ¢eské druziny
pod vedenim knizete Dépolda, ktefi na tom byli navic zdravotné 1épe nez ostatni ozbrojeni
poutnici a mohli v pomérné kratké dobé zasahnout do bojl pfi obléhani mésta.’® P¥i obléhani
Akkonu se tak béhem bitvy na fece Belus mohla naposledy jako celek vyznamenat ¢eska
druzina. ,,Nebylo jich snad vice nez tri sta, kdyz na svych konich, vyjice pritom spise jako

ablové nez Ditka Bozi, vpadli na onen most, kde predtim tolik dobrych krestanii své Zivoty
nechati muselo. Mnoho jich padlo, sestieleno z koni, jini zahynuli sklaceni Savlemi, ale oni
neustali rubat Saracény, dokud je vSechny nezdolali. 1% Takto udalost zaznamenal

nasledovnik Ansberta. Béhem sraZky na mosté u Auku padla vice nez polovina ceskych
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ozbrojenych poutnikﬁ.106 21. listopadu 1190 zemiel knize Dépold na nasledek t€zZkého zranéni
a zbytek ¢eskych ozbrojenych poutnikii piesel do sluzeb anglického krale Richarda Lvi Srdce.
O dalsim osudu Cechii bohuzel nemame témét zadné informace. Je pravdépodobné, Ze vétiina
jich na kiiZové vypravé zemiela, nicméné existuji zpravy o veteranech, ktefi se do Cech
nakonec vratili (n¢ktefi snad jiz z Malé Asie, jini mozna az od Akkonu).107 Ceska ti¢ast na

Tteti kruciaté tedy zanechala nikoliv nevyznamnou stopu.
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7. Barbarossuv odkaz

Fridrich Barbarossa byl jiz v dob¢ pied vypuknutim Tteti kiizové vypravy nesmirné vazenym
evropskym statnikem. Nebyl to vSak zdaleka pouze jeho vek, co vzbuzovalo u ostatnich uctu.
Uz jako mlady osliioval své soucasniky. Takto ho naptiklad ve své knize charakterizuje
Antony Bridge: ,,Byl odvadzny, inteligentni, rozhodny a byl obdaren nezdolnou energii, zkratka
se zddalo, Ze byl nadan vSemi ctnostmi, a i kdyz mu bylo v dobé Treti kiizové vypravy skoro
sedmdesat, neztratil nic ze svého kouzla a byl porad stejne plny Zivota jako mnozi o polovinu
mladsi muzi. "%

Zatimco prvni dvé kiizové vypravy piedstavovaly riznorodé kiestanské voje volné
spojené ideologii a do¢asnym prenesenim nedilné vojenské pravomoci na jedinou osobu, Tteti
kiizova vyprava byla podnikem celého statniho uskupeni, reprezentované jedinou osobou —
cisafem Svaté fiSe fimské, tedy tim, ktery dosahl hodnosti dané bezprostiedné od Boha,
hodnosti, kterd ho stavéla do Cela celého kiestanského svéta. Fridrich Barbarossa vice nez
kterykoli jiny panovnik od doby Karla Velikého ztélesnioval ideu a ideél stfedovékého
kralovského majestatu, a kdyz se na jare roku 1188 chopil kiize, zasahla celou Evropu vina
nadSeni. To mimo jiné doklada i fakt, Ze dokonce i zahrani¢ni d&jepisci, ktefi byli v dobé
papezského schizmatu vici 1isi neziidka velice kriticky naladéni, 0 ném nyni hovofili jako o
svém cisafi.'®® | proto méla Fridrichova smrt je§té pied prichodem do Svaté zemé& skutednd
katastrofalni nasledky pro celou Tteti kiizovou vypravu, nebot’ kromé toho, zZe ptisla o jednu
Znejvétsich a nejlépe vybavenych armad v historii vyprav, méla vyznam i znaéné
symbolicky. A jak je vSeobecné dobie znamo, symboly V historii ¢asto hraji vyznamnou roli.
V roce 1190, tedy bezprostfedné po Barbarossové smrti, vyvolal cisaitiv skon pochopitelné
velmi hluboky dojem, protoze byl vSeobecné povazovan za osudovou ranu, zasazenou

velkému podniku, na némz se tak ¢i onak podilel cely tehdejsi kiest'ansky svét.

Stejné jako je nejasna pficina jeho smrti, je nejasny také konec Barbarossovych
ostatkli. Kosti slavného cisafe byly dopraveny do Tyru, zde se ovSem stopy po nich zcela
ztraceji a neni tudiZ jasné, zda je cisafiv syn Fridrich Svabsky dokazal dopravit az do
Akkonu, nebo nikoliv. Jeden z arabskych pramenti (Abi Schama) hovoii o tom, ze kiestané

ey

zijici ve Svaté zemi upozoriovali jeSté roku 1197 cisate Jindficha VI., Ze ostatky jeho otce
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jsou dosud ulozeny v Tyru, ackoli by mély byt podle pivodniho zaméru ulozeny
v Jeruzalémé.*'® V roce 1878 inicioval némecky kancléf Oto von Bismarck vyzkumnou
vypravu Zz univerzity v Lipsku, jejiz Clenové patrali v katedrale v Tyru po Barbarossové
hrobu; tato snaha vSak nevedla k zddnému pozitivnimu V}'Isledku.111 Jejim ptinosem bylo

»pouze® prvni badatelské prozkoumani trosek svého ¢asu vyznamného kiizackého mésta.

Barbarosstiv neobvykly, tragicky konec daleko od vlastni zemé¢ i1 prazvlastni osud jeho
ostatki dal (i kdyz az v pozdnim stfedovéku) vznik mnoha legendam. Jedna z nich vypravi o
tom, jak se cisaf jednoho dne slavné vrati, aby pokracoval v kiizové vyprave. Nékde v Syrii
povéesi svij Stit na uschly strom, ten se opét zazelena a rozkvete a cisar definitivné osvobodi
Svatou zemi, kterou pak uz nikdy nebude nutno branit mecem.™? Dalsi povést hovoii o
Barbarossovi jako o panovnikovi, jenz ve skute¢nosti nezemtel, ale sedi v nitru tajemné hory
u zlatého stolu, jehoz deskou prorista Barbarosstiv vous, ktery se dvakrat obtaci kolem stolu.
AZ se obtoci potfeti, cisai povstane, aby zjednal v celé fi§i opét pravo pofeidek.113 Za utociste
legendarniho cisafe byvaly oznacovany Kyffhauser na Zlaté Nivé nad Tilledou, Untersbeg u
Salcburku ¢i skalni jeskyné pobliz Kaiserslauternu (tato legenda byla s osobou Fridricha I.
poprvé spojena v roce 1519, kdy dosla literarniho zpracovani v dilu Lidové ¢teni o cisafi

Fridrichovi).***

Renesanci prodélaly legendy o cisatovi v 19. stoleti (hlavné zasluhou probouzejiciho
se nacionalismu), zejména na jeho konci za vlady Viléma I. Pruského, coz kromé zajmu
kancléte Bismarcka o Barbarossovy ostatky dokladaji i dal§i symboly, mimo jiné naptiklad
jezdecké sochy Viléma I. (jehoZz Felix Dahn v jasné nardZzce na Staufského vladce nazval
Bélovousym) a samotného Fridricha, umisténé pfed obnovenou falci v Goslaru. Nejvice
okazalou a ideologicky motivovanou oslavou Barbarossy je giganticky narodni pamatnik na
Kyffhauseru dokonéeny roku 1896, kde mizeme vidét 81 metrti vysokou véz s 6,5 metra
velkou podobiznou spiciho Fridricha.*® Profesor Munz se na konci 70. let tohoto stoleti snazil

prokazat, ze legenda, ktera popisuje cisafe spiciho v hofe a pfipraveného vratit Se a obnovit
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slavu némecké fise, se ve skute¢nosti viibec netykala jeho a upozorfioval na to, ze se legendy

tohoto druhu netvofi o tragickych hrdinech.'®

Vsechny tyto legendy, predev§im vSak jejich interpretace z konce 19. stoleti
(pochopiteln¢ poznamenana ideologickym piistupem), mély ovSem se skute¢nym poznanim
Fridrichovy osobnosti pramalo spoleéného. Snad nejpodlejsi zhanobeni jeho jména
predstavovalo béhem druhé svétové valky oznaceni uto¢né operace proti SSSR jako Fall
Barbarossa. Po skonceni druhé svétové valky se pak Barbarossovo jméno muselo notné stat
symbolem ,,notorické agresivity Némct“.""” Kdyz na zavér téma trochu odleh&ime, nezbyva
nez podobné jako ve své knize Karl von Wetzky konstatovat, ze stary cisai opravdu nemohl
za to, ze pravé s nim ztotoznoval Adolf Hitler své nacistické plany na uchvéceni svéta,
pficemz zcela jist¢ nesdilel s cisafem Fridrichem jeho wvnitini kiestanské ani rytifské

U T
presvédéeni.®
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8. Zavér

Bez ohledu na to, jestli chceme nebo ne, nas kiizové vypravy neustale v déjinach provazeji a
budou doprovazet i nadale. Jsou soucasti déjin Zapadu a narody, které se jich nikdy
neucastnily, jsou touto historickou absenci poznamenany, nebo k Zapadu vlastné nepatii.
Fridrich Barbarossa se stal ve své dobé dominujici osobnosti politického déni v zapadnim
svéte, jeho vehlas a vaznost sahala v poslednich letech jeho Zivota daleko za hranice fiSe. Po
dobyti Jeruzaléma sultdnem Saladinem, k némuz doslo Ctyficet let po nelspéSném tazeni
Barbarossova stryce, a kterého se tehdy ucastnil také mlady Fridrich, vyvstala s naléhavou
nutnosti otdzka usporadani nové kiizové V}'/prawy.119 Rozhodnutim pievzit jeji veleni se se
Fridrich naposledy ujal vedeni kiestanstva, nebot’ vSichni si byli dobfe védomi, ze podnik
takového vyznamu a rozméri mohl mit nadé€ji na uspéch jen v ptfipadé podpory ze strany

fimského cisafe.

S urcitosti mtizeme fici, ze Fridrichova posledni valecna vyprava, kterd byla zaroven
poslednim vyznamnym zapadoevropskym pozemnim ttokem na vychodni Stfedomofi, byla
neaspésna. Skoncila katastrofou, jakou nikdo neptfedpokladal. Pfesto Se ani Vv nejmensim
nelze domnivat, Ze by pfi pfipravach na kiizové tazeni bylo néco zanedbano ¢i podcenéno.
Fridrich vypravu planoval velmi dukladng, snazil se poucit z chyb ze svych piedchiidcu (zcela
spravné napiiklad rozhodl, Ze G¢ast na vypravé si budou financovat sami tcastnici) a vSe do
poslednich podrobnosti ptipravil. Barbarossovo pocetné vojsko bylo velmi disciplinované,
potadek a zboZznost jeho ozbrojenych poutniki se staly az povéstné. Kdyz vezmeme v potaz
napiiklad pivod mnohych kiizaku, ktefi se vypravy tGcastnili jako odsouzeni zlo¢inci (coz
muzeme pithodné demonstrovat na Ceském oddilu), jedna se o vcelku pozoruhodny jev.
Nutno podotknout, Ze v tomto piipadé se rozhodné nejedna o Zadny uméle vytvofeny obraz
,kiestanského vojska“ vytvofeny pozdejsimi Barbarossovymi obdivovateli a chvalote¢niky,
¢1 vymysl ptfimych svédkl a kronikait. Seberegulacni mechanismy vojska skute¢né fungovaly
a aZ do cisafovy smrti dokazaly udrzet moralku na velmi vysoké trovni. Neni tedy divu, Ze
podle ptedstav samotného Barbarossy a jeho blizkého okoli mélo byt celé tazeni podnikem,
ktery zvysi prestiz hlavy fimské fiSe a bude perlou v koruné Fridrichovy slavy. Skutec¢nost ale

byla jina. Hlavnim divodem neuspéchu fisského tazeni byla samoziejmé cisafova smrt jeste

pied prichodem do Svaté zemé. Az do tohoto osudného okamziku Ize vypravu vnimat jako

1 OpLL, s. 320.
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uspésnou, nebot’ prokazala zivotnost a silu sil latinského kiestanstva a naopak odhalila
slabost byzantského cisate Izaka Angela, podobn¢ jako nedostatky politické nestability

maloasijskych stati.

Cisafova smrt defacto ohlasila konec nejen némeckého proudu tazeni, ale
piedznamenala celkovy netspéch Treti kiizové vypravy, na niz se podileli 1 dalsi evropsti
vladafi. Pokracujicich boju se Gcastnili prevazné anglicti a francouzsti rytifi, jimz se podafilo
dosédhnout pouze dil¢ich uspéchi, jako bylo dobyti Kypru v kvétnu a predevsim dobyti
Akkonu v &ervenci 1191, kde nasledn& vzniklo Akkonské kralovstvi.*® Fakticky jedinym
trvalym a s urcitosti nejvyznamnéj$im vysledkem fiSské ucasti na Tieti kiizové vypraveé bylo
zalozeni spolecenstvi némeckého Spitalu u Akkonu. V roce 1196 byla tato komunita, jez se
starala o nemocné, organizovana jiz jako S$pitalni tad, kterému byla v roce 1198 ulozena
povinnost bojovat proti nevéficim.'® Toto spoleenstvi navazovalo na ndmeckou slozku

johanitského tadu a postupné se prevtélilo v fad némeckych rytiti.

Po Treti kiizové vyprave toho tedy zbylo malo: fad némeckych rytitt, ktery byl béhem
vypravy zalozen a jehoz pusobisté se pozdéji pfesunulo do Pobalti, kiestanské kralovstvi na
Kypru a povéstmi opfedend vzpominka na slavné tazeni a tragickou smrt hrdinného cisate
Fridricha Barbarossy. Pro samotného Barbarossu vSak musela byt kiiZzova vyprava v mnoha
ohledech naplnénim nejen rytifskych Zzivotnich ideald, ale také pfedstav o kiestanském
panovnikovi, které byly tak vyrazné ovlivilovany vzorem Karla Velikého, cisafova prvniho

v o o v v w1 7 wrw 122
pfedchtidce na triné stfedoveéké fise.

Pouze nepiedvidatelné okolnosti znemoznily Fridrichovi, aby sehrél jednu z hlavnich
roli béhem Tteti kiizové vypravy. Jeho smrt a nasledné zhrouceni celé ftiSské vypravy
predstavuje jeden z nejvétSich otaznikd kfizackého hnuti, potazmo i celych stfedoveékych
d&jin. Pokud by se Barbarossovi podatilo pfivést v 1ét€ roku 1190 pied Akkon své vojsko, jez
by i1 pfes znacné ztraty stale ¢italo n€kolik desitek tisic muzl, mohlo mésto padnout zifejmeé o
rok diive. Ale to uz se dostavame do roviny spekulaci. Jisté nicméné je, Ze i Saladin

pfiznaval, Ze ho toto nebezpeci velmi znepokojovalo, nebot’ jeho moc by pravdépodobné

Y RAILICH, Jifi, Kiiizové vypravy a papezskd politika. In: Historicky obzor, 1997, 8(3/4), s. 61.
' TYERMAN, s. 427.
22 OPLL, s. 320.
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utrpéla znacné trhliny jiz dlouho pted ptfijezdem francouzského a anglického krale.'® Nelze
pochybovat o tom, ze spole¢né tazeni takto pocetnych sil z jiz zajisténé zakladny v Akkonu

by nepochybné dévalo Sanci na dobyti Jeruzaléma.

Kdyz se jeste¢ na uplny zavér vratime k osobé samotného cisafe, smrt na takovém
tazeni se zdd byt symbolem, ztélesnénim vseho, po Cem cisaf touzil, v co doufal a co
ocekaval. Jeho skon vSak zaroven rozhodujicim zpisobem pfispél ke zkresleni a pokiiveni
dé&jinného obrazu, ktery si 0 ném vytvorily pozdé€jsi generace, stejné tak jako k ideologickému

ozivovani jeho odkazu dal$imi osobnostmi némeckych déjin.

12 TYERMAN, s. 427.
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10. Resiimee

In meiner Arbeit beschiftige ich mich mit dem Thema Militdrzug von Fridrich Barbarossa im
Rahmen des Dritten Kreuzzuges. Jedes Thema, das mit einer Personlichkeit verbunden ist, die
so eine feste Stelle in dem menschlichen Bewusstsein hat, wie Friedrich Barbarossa, ist fiir
jeden Historiker ohne Zweifel eine grofle Herausforderung und aus diesem Grund ist die Wahl

des Thema nicht besonders zu begriinden.

Die Arbeit ist in acht Kapitel geteilt und mit einem fremdsprachigen Resiimee und einer
Literaturquellenliste ergdnzt. Das nach der Einleitung folgende Kapitel heifit Fall von
Jerusalem und Vorbereitungen auf die bewaffnete Wanderung. AuBler Auswirkungen des
Falles der Stadt auf die ganze westliche Welt wird hier die Handlung zwischen Barbarossa
und dem Papst, Vorbereitung des Reiseplans der bewaffneten Wanderung, Verhandlung iiber
Durchgang der Armee mit Herrschern von einzelnen Landern oder Aufbau und Zahlstand der
Armee behandelt. Das folgende Kapitel Kaiserlich Unstimmigkeiten auf dem Gebiet Byzanz
behandelt den Eintritt des méchtigen Kaiserheers in Ungarn, das freundliche Treffen
Barbarossa mit dem ungarischen Konig Béla III, die spateren Unstimmigkeiten mit dem
byzantischen Kaiser Izak Angel und Plagen des Reichsheers durch unfreundliche Angriffe.
Weiter wird hier Pliinderei Byzanz von bewaffneten Wanderern, Abmarsch der Ungarntruppe
und problematischer Ubergang der Barbarossas Armee iiber das Meer beschrieben. Die vierte
Kapitel Der beriihmten Sieg und eine unerwartete Tragodie wird dem Eintritt des Zuges ins
Gebiet von Tiirken gewidmet, erklart die Fakten i{iber unfreundliche Angriffe der dortigen
Biirger gegeniiber Rittern des Heiligen Kreuzes, Stellung des neuen Herrschers Qutbuddin
gegeniiber dem Zug, beriihmten Sieg des Kreuzzuges in der Schlacht um Seldzuks Hauptstadt
Konya und den tragischen Tod des Kaisers im Fluss Salef. Das folgende fiinfte Kapitel Das
erfolglose Ende der Wanderung behandelt die Auswirkungen des Todes des Kaisers auf die
Moral vom Heer und seine allméhliche definitive Vernichtung. Die Kapitel Das tschechische
Heer auf 11l. Kreuzzug weist auf Abwesenheit des herrschenden tschechischen Kurfiirst hin,
beschéftigt sich mit der Zusammensetzung des tschechischen Kontingents an der Spitze mit
Kurfiirst Dépolt, bewertet die Bedeutung und Beitrag der tschechischen Armee, Aufgaben und
Erfolgen der tschechischen Kémpfer. Das siebte Kapitel mit dem Namen Barbarossas
Hinweis behandelt die mit den Sagen verbundene Erinnerung an den beriihmten Zug und den

tragischen Tod des mutigen Kaisers und erinnert uns an Wiederbelebung seines Hinweises in
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den deutschen Geschichten. In der Schlussphase versuche ich dann VVorgang und Ergebnis der
Wanderung zu bewerten (auf die Auswirkungen vom Zug hinzuweisen — Orden der deutschen

Ritter, christliches Konigtum auf Cypern).

Mit Sicherheit konnen wir sagen, dass der Friedrichs letzte Militdrzug, der gleichzeitig der
letzte bedeutende westeuropdische erdige Angriff auf das 6stliche Mittelmeergebiet war, nicht
erfolgreich war. Unerwartete Umstidnde verhinderten Friedrich, dass er eine von Hauptrollen
in dem dritten Kreuzzug spielen konnte. Sein Tod und folgender Sturz des ganzen
Reichszuges stellt eins von den groften Fragezeichen der Kreuzbewegung, sogar der ganzen
mittelalterlichen Geschichte. Der Tod des Kaisers bedeutete eigentlich das Ende nicht nur von
dem deutschen Zug, sondern beeinflusste auch den gesamten Misserfolg des dritten

Kreuzzuges.
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