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1.) HODNOCENÍ OBSAHOVÉ STRÁNKY PRÁCE:                                                                                      Hodnocení 1 -4
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STANOVENÍ A VYMEZENÍ CÍLE TEXTU A VÝZKUMNÉHO ÚKOLU 3 

STRUKTURA TEXTU (VYMEZENÍ A ŘAZENÍ JEDNOTLIVÝCH KAPITOL) 3 

METODOLOGICKÁ ÚROVEŇ TEXTU 3-4 

FAKTOGRAFICKÁ SPRÁVNOST TEXTU 3-4 

RELEVANTNOST TÉMATU VZHLEDEM K SOUČASNÉMU STAVU BÁDÁNÍ 3-4 

SPRÁVNOST A ÚROVEŇ UŽITÍ ODBORNÉ TERMINOLOGIE 3 

CELKOVÁ ÚROVEŇ TEXTU PO OBSAHOVÉ STRÁNCE 3-4 

VHODNOST PŘÍLOH (VYPLŇUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRÁCE OBSAHUJE PŘÍLOHY)  

 

 

                                                           

1
 Nehodící se škrtněte. 

2
 Nehodící se škrtněte. 

3
 1 = výborně, 2 = chvalitebně, 3 = dobře, 4 = nevyhověl/a 



2.) HODNOCENÍ FORMÁLNÍ STRÁNKY PRÁCE:                                                                                       Hodnocení 1 -4
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SCHOPNOST SHROMÁŽDIT A VYUŽÍT RELEVANTNÍ PRAMENY A ZDROJE INFORMACÍ 3-4 

ÚROVEŇ POZNÁMKOVÉHO APARÁTU 2-3 

STYLISTICKÁ ÚROVEŇ TEXTU 3-4 

GRAMATICKÁ SPRÁVNOST TEXTU 3-4 

CELKOVÁ FORMÁLNÍ ÚROVEŇ TEXTU 3-4 

 

3.) CELKOVÉ HODNOCENÍ PRÁCE: STRUČNÝ KOMENTÁŘ  (POVINNÝ, ALESPOŇ 600 ZNAKŮ): 

Práce nedoznala žádné významnější změny. Autor ani druhou možnost na úpravu a odstranění nedostatků 
nevyužil a do textu prakticky nezasáhl. V práci zůstala zachována valná většina původních těžkopádných a 
nesmyslných formulací, které činí text prakticky nesrozumitelný. Ke zlepšení pak nedošlo ani v rovině 
gramatické. Autor zjevně nezvládá základní postupy a metody odborné práce, včetně techniky použití citace. Ve 
faktografii sice chyb ubylo, finální text má přesto stále velmi daleko k relevantnímu popisu dějinných událostí. 
Předložená bakalářská práce, dle mého názoru, nesplňuje požadavky kladené na finální výstup vysokoškolského 
studia. 

 

PRÁCI K OBHAJOBĚ:         DOPORUČUJI/ NEDOPORUČUJI
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NAVRHUJI HODNOCENÍ (SLOVY):
 6 

nevyhověl
 

K DISKUZI BĚHEM OBHAJOBY DOPORUČUJI TATO TÉMATA (ALESPOŇ 2): 

DATUM: 22.12.2013                                                                                       PODPIS:  

                                                           

4
 1 = výborně, 2 = chvalitebně, 3 = dobře, 4 = nevyhověl/a 

5
 Nehodící se škrtněte. 

6
 1 = výborně, 2 = chvalitebně, 3 = dobře, 4 = nevyhověl/a 


