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Navrhuji stupent klasifikace:

nevvhovujici

Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupne:

Bakalaiska prace si klade za cil: .., navimout a realizovat pripravng cviceni ve
specializované pripravé sjezdového kZovani v tréminkovém procesu pripravek “ Ke
zpracovani teoretickych vychodisek tohoto tématu vyuZziva autorka &tyfi tisténé zdroje a
jeden internetovy. Autorka ¢asto uziva odhisnou terminologii jak z oboru teorie lyzovani.
(str. 3: 3.1.3 Etapy pouZiti techniky), tak napt. z oboru motorického uéeni (str. 4: 3.1.5
Féaze udeni pii pouziti zavodni techniky), nez jaka je v oboru kinantropologie zavedena.
Navrzena pripravna cviceni odpovidaji naroktim dne$ni zévodni techniky. Potom neni
zcela jasné, pro¢ autorka v teoretickée resersi své bakalaiské prace uvadi pomérne zastaralé
informace. Na druhou stranu je skuteénosti, ze fundovanych prament tykajicich se
zévodniho lyzovéni, z nich? by bylo mozno vyjit, je obecn€ nedostatek.

Nékteré autoréiny vyroky nejsou podlozeny vyzkuomnym ani empirickym $etfenim (pf.
str.26: urazovost na modryeh yezdovkach je velmi vysoka).

Nejvétdim problémem piedlozené bakaldfské prace je jeji jazykova stranka, kterou
povazuji za nevyhovujici. Velmi Easto se v textu objevuji nespisovné vyrazy. Rovnéz véty
postradajici zékladni vétnou konstrukei nejsou v textu ojedinglé. V bakalatské praci se
objevuyi celé odstavce nedavajici jasny smysl, takze si ¢tenal musi mnohé domyslet (pf.

str. 35). V textu se objevuyje velké mnozstvi preklept 1 gramatickych chyb.

Dopliiujici dotazy:
Jaké pohybové dovednosti by, podle Vas, mél zvladnout maly lyzatf, aby mohl zahajit
zavodni kariéru (Jezdit v branach)?
Jak by se mél chovat trenér pii prohlidce trati u neymladsich zavodnika?

Vysvétlete, co je mysleno ,rotaci téla” u prapravného cvideni letadlo (str.30).
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