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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporuéuji piedloZenou préici k obhajob& pred statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: [J vyborné
O velmi dobie
X dobie
O nevyhovujici
Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Téma predloZené bakalarské prace ma z hlediska praktického uplatnéni poméné silny
fundament. Souvislost zrakovych funkci (stereopse) a sportovniho vykonu (gdly a asistence)
je nepochybné. Ukolem vyzkumu bylo tedy prokazat, zda tato souvislost plati i pro vybrany
sport - hokejbal.

V teoretické ¢asti autor pomeérné rozsahle popisuje hokejbal véetné jeho historie, pravidel a
¢lenéni vékovych kategorii. Nasleduje vycéet vSech podstatnych faktorti pro herni vykon.

V préaci neni opomenuta i slozka anantomicko-fyziologicka, logicky se zabyvajici okem resp.
binokuldrnim vidénim, tedy tématy pro praci centralnimi. Spravné autor také uvadi
v samostatné kapitole (8) vycet poruch vidéni a jejich mozné odstranéni.

Praktické ¢ast obsahuje vymezeni cild, hypotéz, naopak postradam ukoly vyzkumu! -
Védecka hypotéza stanovena spravné. V metodice ziskavani dat (kap. 9.2.3) chybi informace
o rozsahu stupnice diagnostiky stereopse (chybi i v kap. 7.1 - Stereotest)! Vzhledem k tomu,
ze autor provedl méfeni v riznych, v€koveé odlisnych skupinach probandd, bylo logické,
vyhodnotit vysledky resp. hypotézy (kap. 9.3.1 - 9.3.4) také s ohledem na vék. Vysledky jsou
skutecné zajimavé a naznacuji, Ze nejmladsi hrac¢i vyuZzivaji pro hru predev$im zrakové
funkce, kdezto jedinci, kteti jiz déle trénuji herni systémy, hraji spiSe "na slepo".
Vyhodnoceni jinak zcela jasnych vysledkit méfeni v kap. 9.3 je pon€kud zkresleno jazykovou
"neobratnosti" autora (...nejlepsi dva vysledky maji dohromady 88%..., ...hladiny
kanadského bodovani..., atd.). V kap. 9.2.4 autor uvadi, Ze bude vyhodnocovat Pearsonovou
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metodou soucinové korelace (p=0,15), tedy na dvé desetinna mista. V podkapitolach 9.3.1 -
9.3.3 (9.3.4 neuvadi viibec) vSak vyhodnocuje "jen" na jedno desetinné misto, coz miize
vzhledem k pfipadnému zaokrouhleni znamenat vyrazné zkresleni vysledku! Je tieba
poukézat také na nepfesnosti v uZiti nékterych statistickych termint (hladina vyznamnosti o =
0,15 a hladina spolehlivosti 0,85), dile na nepochopitelné srovnavani hodnot (p) a (r) pro
urceni statistické vyznamnosti (spravné napt.: p = 0,02 <a = 0,05, a proto HO zamitame a
prijimédme HA).

Seznam citované literatury v malém rozsahu, bez zahrani¢nich zdrojh. Skladba vét,
gramatika a graficka stranka vyhovujici, s obcasnymi preklepy a "poruchami" formatovani
(str. 9, 10, 11 atd., tabulky oznacené jako obrazky).

Téma ma velky potencidl, je jen Skoda, Ze autor préci "spichl horkou jehlou".

Otazky a pripominky k blizSimu vysvétleni p¥i obhajobé:

Doporucil byste i pfes statisticky nevyznamné vysledky projektu diagnostiku zraku u

star$ich kategorii hra¢t hokejbal a pro¢?

V Plzni, dne 30.4.2014 37%///////
podpis vedouciho prace




