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1. Cil prace

Cilem diplomové préce bylo ziskat poznatky o transformaci obsahu, kter
probiha ve vytvamé vychové pii Feseni expresivnich tvorivych uloh — od zadani dloh )%
obsahove zaloZené v namétu, k jejimu zhodnoceni v edukaénim procesu s ohledem
na zménu Zakovskych prekonceptl. Autorka méla za ukol prozkoumat proces
expresivni tvorby a vyuZit piitom porovnani mezi zkouméanim viastni umelecké tvorby
a zkoumanim Zakovské tvorby.

Stanovené cile autorka spinila do prijatelné miry a v souladu se zadanim.
V teoretické casti svého dila vhodné vybrala a vysvétlila klicové pojmy, o které se
opira vyklad, a tak si zjednala pfijatelné porozuméni pro interpretace empirickych
zjisteéni ve vyzkumné éasti. S ohledem na slozitost tematiky bylo pro dosaZeni cili
velmi daleZité zvolit hlavni linie vykladu. S tim se autorka vyrovnala prostrednictvim
spise popisného pojeti vykladu, aviak s respektem ke stanovenym cilam.

2. Obsahové zpracovani

Autorka ve své préci zohledriuje soucasné pristupy k pojeti uméleckého dila a
expresivni tvorby, které berou v dvahu relativitu interpretovani anebo hodnoceni
tvorby. ktera je dana moznosti volit pfitom rizna hlediska, resp. kontexty, zaroveri
vsak odmitaji libovili — expresivni dilo nelze vykladat ani hodnotit jakkoliv, bez



ursitych zévazka a pravidel. Proto Kokoskova vénuje tivodem pozornost odliseni
otazek .co“ a ,kdy“ je uméleckym dilem (s. 4n.) a zabyvé se funkci hermeneutické
interpretace pii konstituovani dila jakozto soucasti umélecké produkce, resp.
expresivni kultury své doby (s. 17n. ). Odtud postupuje k osvétlovéani procesu tvorby
nahlizenému z riznych jeho diléich aspekti s ohledem na to, Ze Z4kovska tvorba je
zpravidla vyvolana zadanim piislusne ulohy. DileZité jsou poukazy na vzajemné
vztahy mezi subjektivni a intersubjektivni strankou Zékovske tvorby — ty jsou
vychodiskem pro uceni a pro poznévaci pfinos tvorby (s. 30 n. ).

Na uvedenych zakladech autorka pristoupila k vyzkumu zaloZzeném na
analyzéch procesu Zakovské tvorby (s. 40n.), knimZz M. Kokos$kova pfistupuje
s poudenim v introspektivni analyze viastni tvorby (s. 32n.). To ji umoZnilo vypracovat
zobecriujici nahledy na procesy tvorby chépané jako transformace a vyformovani
obsahu, které umoZriuje interpretaci az do abstraktni Grovné koncepti (s. 57n.).
Autorka svij vyklad piiléhavé ilustruje ukézkami Zakovské tvorby, které jsou
doplnény komentarem (s. 63, 75 aj.) a konceptovymi diagramy pro jednotlivé ulohy
(s. 50, 55 aj.). Kromé toho je v textu vyhodnocen dotaznik, ktery na ruznych stupnich
$kol mapoval minéni Zaku (studentti) o procesu tvorby, jejich motivace a preference.

V celkovém pohledu se obsahové zpracovani posuzované diplomové prace
vyznaduje znaénou komplexitou tematického zabéru a peclivosti pfi rozborech.

3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i femesiné slozky prace

S ohledem na teoreticky a vyzkumny charakter prace neni tato sloZka
pfedmétem hodnoceni.

4. Formalni nalezitosti

Jazykovy projev je kultivovany, vyklad je psan se snahou porozumét tematice,
strukturace textu je uspokojiva. Graficka Uprava je vyhovujici. Bibliografické citace
maji za zéklad normu ISO, castecné se od ni odchyluji, ale jsou v celé praci
jednotné.

5. Struény komentafF hodnotitele

Prace M. Kokoskové je solidnim dilem, které pfinasi znaény objem informaci
v empiricko-vyzkumné ¢éasti. Jako vedouci prace réd konstatuji, Ze autorka
pfistupovala k reseni sveho diplomového dkolu zodpovédné a s peclivym ohledem
Kk celku i k detailim. Znaéné sloZitost problematiky se misty projevuje v urcitych
zjednodusenich vykladu v teoreticke &4sti textu, kde mi ponékud chybi poukazy na
hlub&i souvislosti mezi jednotlivymi pojmy anebo kde se misty projevuje jista
tendence k schematizaci, takze tam, kde by mohl byt hlub$i vyklad, se uplatni spi$
jen popis zékladnich momentt anebo jejich vztaht. S ohledem na naroc¢nost tématu
ale je podle mého minéni mozneé pristupovat zde k hodnoceni folerantné. Zejména
s ohledem na to, ?e autorka pfi intepretacich ve vyzkumné Gasti svého dila prokazuje
citlivost pro interpretovéni edukacni praxe a udrzuje respekt k proporcim mezi
subjektivni a intersubjektivni dimenzi procesu tvorby zaméfené na poznévani. Tento
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pristup, ktery se podarilo dobre profilovat v Zavéru (s. 97 n.) dobie odpovida tzv.



nové kultufe vyudovani a udeni, ktera by méla podporovat kognitivni aktivizaci Zaka a

jejich pozitivni motivaci k uceni.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
Presnéji ne? na s. 10 objasnéte vztah mezi namétem a konceptem

prostfednictvim pojmu ,konceptualizace namétu” a ilustrujte svtj vyklad ukazkou

tohoto procesu (nebo jeho vysledku) z tvirci praxe.

7. Navrhovana znamka

Vyborné.
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