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Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nézev préce: Systém pro Fizeni rizik bezpe€nosti informaci
Student: Bc. Miroslav IPSER | sw.d&se: | E11N0017P
Oponent: doc. Ing. Jifi Tupa, Ph.D.
Kritéria hodnoceni préce oponentem Max. body Pfid&lené body

Spinéni zadani prace (posuzuje se i stupefi kvality splnéni) 25 5

Odborna Uroven prace 50 0
Interpretace vysledk{ a jejich diskuze, ptip. aplikace 15 0

Formalni zpracovani prace, dodrZovani norem 10 0

Hodnocenf obsahu a kvality préce, pfipominky:

Predlozend diplomova prace obsahuje celkem 31 stran vlastniho textu. Tento text pfevainé predstavuje

kompilat standard@ pro Fizeni bezpecnosti informadi a rizik. Postradam zde n&jaky Vvlastni pfispévek autora v

souladu se zadanim prace. Zadani prace je splnéno povrchné na Urovni primérné bakalafske prace. Nelze
akceptovat napriklad to, Ze pokud student ma provest analyzu (viz kapitola 4), pak se zameri pouze na jeden
literarni zdroj, ktery jen popise. Taktez v kapitole 4 neni vymezen predmet analyzy, nejsou uvedeny metody

analyzy a chybi zavér analytické Casti.

Déle napf. kapitola 5 obsahuje navrh nastroje pro Fizen rizik. Vzhledem k tomu, Ze jsem nemél k dispozici
tento nastroj v elektronické podobé (jako samostatnou ptilohu prace), nebylo mozné overit jeho funkcnost.

Vlastni popis nastroje je zmatecny, obrazky jsou necitelné. Z tohoto popisu neni_moZne obje tivné posoudit
narocnost reseni. Na zakladé predloZzeného textu musim konstatovat, z€ tato &ast prace odpovida urovni

semestralni prace. TaktéZ postradam ov&fen! navrzeného nastroje na pfipadoveé studii.

Prace neobsahuje Zadnou diskusi vysledkd, ani vlastni ukazkovou aplikaci, proto hodnotim tento bod jako
nedostateény. Formalni zpracovani prace | pres snahu dodr¥ovani norem vypovida o tom, Ze diplomant praci

v r

zpracovaval kratce pfed terminem odevzdani. Nerozumim napfiklad seznamu symboli na str. 9, ktery je vloZzen

z

mezi tvod a prvni kapitolu. V praci |ze najit celou ¥adu dalgich typografickych a formalnich chyb.

Z4vérem konstatuji, Ze predkladanou praci nelze doporucit k obhajobé&, nebot svym rozsahem, zplsobem

r

zpracovanim a splpém’m'fqrmalnfch pozadavk{ neodpovida pozadavkdm, které jsou kladeny na diplomové
prace vypracovane na zaver navazujiciho magisterského studia.

Dotazy oponenta k praci:

1. Jak dlouho Vém trvalo vypracovani diplomové prace?

2" Jak Ize uréovat efektivitu na zakladé navratnosti investic? MGJete konkrétng uvést pfiklady finanénich a
nefinancnich ukazatell efektivnosti?

3. Vysvétlete rozdil mezi pojmem "efektivnost" a "efektivita"?

4. Pro jak velky podnik Ize Vami navrZeny nastroj pro ¥izeni rizik pouzit? Existuji n&jaké omezeni?

5. Jaké jsou podle vas nevyhody zavadéni ISMS?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci nevyhovuje (podle Kasifikatni stupnice dané sméici dékana FEL)
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podpis oponenta préace



