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Hodnoceni diplomové prace oponentem
Nézev préce: MozZnosti feSeni statistickych prejimek
Student: Bc. David LABR | sw.&l: | E11NO023P
Oponent: Ing. Lukas Kupka, Ph.D.
Kritéria hodnoceni préce oponentem Max, body Pfidélené body

Spinéni zadani prace (posuzuje se i stupef kvality spinéni) 25 23

Odborna droven prace 50 45
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, pFip. aplikace 15 13

Formalni zpracovani préace, dodrzovani norem 10 9

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:
Student ve sve praci velice podrobné analyzoval oblast statistickych prejimek jakoZto nastroje Fizeni kvality.

Prehled platnych norem v této oblasti je vycerpavaijici a modelové ptiklady jsou zvoleny vhodné tak, aby
demonstrovaly pouZiti konkrétniho typu pfejimek véetné vypoctu klicovych ukazatelfl. V této Césti prace by viak
mohl byt uveden alespofi jeden piiklad z praxe s redlnymi daty, coz by tuto DP jesté& ponékud vylepsilo z
hlediska praktického prinosu. Na druhou stranu véak musim konstatovat, Ze modelové priklady tento drobny
nedostatek témér plné vynahrazuji.

Formalni zpracovani préce je na vysoké Grovni a v praci se v této oblasti vyskytuje pouze minimum nedostatkd.

Konstatuji, Ze vSechny body zadani byly spinény a navrhuji hodnoceni vyborne.

Dotazy oponenta k praci:

1. Jak s)e nazyva a kolik konkrétné &iselné je 3. a 4. normovany moment normovaného normalniho rozdéleni
(str. 21 ) ) )

2. Na str. 35 v pfikladu 1 pisete, Ze "Kédové pismeno L z(istéva stejné (rozsah davek je stejny), jen se vybird z
jiného rozsahu vybéru", avsak na nasledujici tabulce je rozsah davky uveden pokazdé jinak. Jak vysvétiite tento
rozpor?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci viborn& (podie Kiasifikani stupnice dané smémici dékana FEL)
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