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UvVOD

Pojem ekonomicka krize se stal kvili svému globalnimu rozméru opravdovym
celosvétovym fenoménem. Dostal se tak piirozené do objektu zajmu zcela vSech médii,

ktera o tomto problému témét denné informovala spolecnost.

Dopady globalni ekonomické krize se velmi nepiiznivé projevily na svétovych
akciovych burzach, v hospodaiskych vysledcich vétSiny sveétovych spolecnosti,
zapornymi hodnotami ekonomickych ukazateli jednotlivych zemich a s velkou silou

dolehly také na ekonomiku regiont.

Ekonomicka krize, zapocCata vroce 2007 na hypoteénim trhu Spojenych statd
americkych, se jevi po Velké depresi z 30. let minulého stoleti jednozna¢né jako
nejvyraznéjsi. Stala se tedy dal$im vyznamnym piclomem v ekonomické historii.
Projevila se celosvétove, nebot’ zasahla jednu z klicovych zemi udavajici vyvoj svétové
ekonomiky. Vyusténim této situace bylo, ze se ekonomiky Spojenych stati i zbytku

svéta dostaly do stavu hlubokého propadu a musely celit dlouhodobé stagnaci.

Kvili globalnimu protkani trhii silné zasahla i ekonomiky Evropské unie, Ceskou
republiku nevyjimaje. Ta je sice malou ale také otevienou trzni a exportni ekonomikou.
Piisobeni globalni ekonomické krize tak bylo v Ceské republice charakteristické velmi
nepiiznivymi zménami hospodaiského vyvoje. O sile dopadu krize svédci i fakt, ze
Ceska ekonomika prodé€lala vtomto obdobi nejrapidnéjsi pokles od doby jeji
transformace. Od roku 2008 se s poklesem tempa ristu ¢eské ekonomiky postupné

zhorSovaly i charakteristiky vétsiny regionalnich ekonomickych indikatort.

Dopadim ekonomické krize se konkrétni podoba dala pfifadit teprve az na Grovni
regionti. Pravé ty se fakticky potykaly mimo jiné sUtlumem zahrani¢ni poptavky,
s dynamicky nartstajici nezaméstnanosti, s poklesem spotieby domacnosti a vlady, s
klesajicimi pfijmy zdani (MMR, 2014). V regionech dochazelo vlivem poklesu
zahrani¢nich zakazek K hromadnému propousténi zaméstnancii a dokonce ke krachu

fady firem.



V souvislosti se zpomalenim hospodéiské vykonnosti Ceské ekonomiky se nabizi
problém detailnéji zhodnotit prozatimni dopady ekonomické krize na trovni kraja.
Proto byla tato stale aktudlni problematika vybrana pro zpracovani bakalarské prace.
Préace se zabyva hodnocenim hlavnich regionalnich ekonomickych ukazateli v priabehu
globalni ekonomické krize. Na zaklad¢ téchto indikatort poukazuje na zmény, které se

b&hem krizového obdobi odehraly v krajich Ceské republiky.

V prvni ¢asti se prace zabyva definovanim pojmu ekonomické krize, objasiuje pficiny
vzniku svétové krize a jeji disledky v Ceské republice. Poté sleduje obecné dopady
krize v regionech a jejich odolnost vici ekonomickym Sokdm. V dalsi ¢asti jsou
monitorovany dopady na ekonomickou vykonnost jednotlivych regiont a na ukazatele
trhu prace. Také se zjist'uje, jak se v regionech s pfichodem krize zménila exportni
situace. Dale je analyzovan vyvoj investic a inovaci, jejichz objem je dulezitym
vychodiskem z krize. Dale se v praci hodnoti dopady krize u vyznamnych regionalnich

firem.

Pro tuto praci byly stanoveny dva cile. Prvnim cilem je identifikovat dopady globalni
ekonomické krize Vregionech NUTS 3 na zdkladé vybranych ukazateld. Druhym
stanovenym cilem je komparovat vyvoj vybranych ukazatelti v krizovém obdobi mezi

regiony navzajem.

Dulezité je vsak podotknout, ze vyhodnoceni dopadi ekonomické krize je obtizné,
pongévadz stale chybi dostateény Casovy odstup a také kvili faktu, ze na pokles
ekonomiky v regionech neméla vliv pouze globalni ekonomicka krize, ale i fada dalSich

faktorq.



1 ROZBOR LITERATURY

Pro pochopeni pomérné komplikovaného tématu hospodaiské krize bylo zapotiebi
nejdiive nastudovat literaturu, ktera se zabyva vymezenim pojmu ekonomické Kkrize,
jejimi pticinami a projevy. Teprve pak mohla byt analyzovana literatura, ktera zkouma
regionalni dopady globalni krize v Ceské republice. K rozboru tohoto tématu jsou
dalezitym zdrojem, kromé& publikaci a ptipadovych studii, také ¢lanky v relevantnich
novinach. Prace dale vychazi predeviim z dat Ceského statistického ufadu a jeho

publikaci.

Autory literatury vztahujici se k tématu globalni ekonomické krize jsou povétSinou
odbornici z ¢eskych a zahrani¢nich univerzit, kteti se zabyvaji sociologii, ekonomii,
regiondlni a hospodaiskou politikou, udrzitelnym rozvojem a v neposledni fad¢ také
geografii, ktera tyto obory propojuje. V Ceské republice se dopady globéalni ekonomické

krize na ekonomiku regiont zabyva také Ministerstvo pro mistni rozvoj.

1.1 LITERATURA ZABYVAJICI SE GLOBALNI EKONOMICKOU KRIZI

Problémem vefejnych financi a finan¢ni krize se detailné zabyva prace Pavla Dvotaka -
Verejné finance, fiskdalni nerovnoviha a financni krize z roku 2008. Zejména ve tieti
¢asti publikace Dvotdk zkouma fadu modelli finan¢nich krizi, jejich klasifikaci, predikci
a prevenci. Neopomina rozebrat ani ptedchozi prodélané ekonomické krize ve svété.
Dale zhodnocuje pficiny americké hypote¢ni krize a jeji dlsledky pro redlnou

ekonomiku.

Velmi podrobné hodnoti jednotlivé pfiCiny a vyvoj globalni krize John Bellamy Foster a
Fred Magdoff v knize Velkd financni krize — priciny a ndsledky z roku 2009. Téméf
mésic po mésici zde rozebiraji skutecnosti, které piispély ke vzniku finan¢ni krize ve
Spojenych statech americkych. Vychazi z dat o dluhovém zatiZeni v riznych sektorech

americké ekonomiky, na jejichz zékladé vyvozuji pticiny globalni ekonomické krize.



Thomas Woods ve své knize z roku 2010 Krach: priciny krize a ndpravnda opatreni,
ktera ji jen zhorsuji, velmi srozumiteln¢ objasniuje okolnosti vzniku globalni
ekonomické krize. Tuto problematiku popisuje od historickych a politickych souvislosti
az po projevy krize ve finanénim sektoru. Sleduje také opatfeni proti Kkrizi ze strany
vlady Spojenych statli, které nasledn€¢ znacné kritizuje. Tvrdi, ze vlada a centralni

americka banka svymi zasahy situaci, v této nepiiznivé dob¢, pouze zhorsovala.

Janackova Stanislava se ve své publikaci Krize eurozony a dluhova krize vyspélého
sveta z roku 2010 nejdiive zabyva varovnymi signaly krize dané uz samotnym vznikem
eurozony. Déle vysvétluje pficiny globalni ekonomické krize. V této souvislosti hovofi
o hotové ,penézni zaplave“, ktera se podilela na vzniku ekonomické krize. Krizi
rozd€luje na jednotliva stadia. Prvné se podle ni projevila jako krize finan¢ni, ktera dale
pokracovala jako ekonomicka recese, nasledovand dluhovou krizi vlad, ohrozujici

pomalé hospodaiské oziveni.

Eva Klvacova ve svém dile Svétovd ekonomicka krize: priciny, projevy, perspektivy,
zroku 2009, do hloubky analyzovala dlouhodobé pfi¢iny vzniku krize zalozené na
mnoha faktorech. Jednu z pfic¢in vidi v nevidané podpofe soukromych ekonomickych
subjektil ze strany vlady Spojenych statii. Popisuje zde také prelévani krize z financniho

trhu do ostatnich sektor ekonomiky.

Také Eva Kislingerova se v prvni poloviné své publikace Podnik v casech krize z roku
2010 detailn¢ pozastavuje nad pii¢inami globalni ekonomické krize. Zabyva se
obecnymi teoriemi krize. Uvadi vycet financnich krizi, které svétova ekonomika

prodélala v poslednich tficeti letech.

Lubor Lacina a kolektiv vydali vroce 2011 cizojazy¢nou publikaci Financial and
economic crisis: causes, consequences and the future. Také oni se zabyvali pfi¢inami,
disledky a budoucim vyvojem krize. Svoji analyzu soustfedili pfedev§im na dopady
krize v ekonomikach zemi Evropské unie. Podrobnéji pak sledovaly dopad svétové
krize na kapitalovy trh Baltskych stati. Dale se vénovali dopadiim svétové ekonomické

krize na nezaméstnanost ve Spanélsku.
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Jan Svejnar odpovida na otazky této problematiky ve svém souboru piispévka Kdy,
pro¢ a kde vzmikaji krize zroku 2009. Hodnoti zde vyvoj, kterym uz globalni

ekonomicka krize prosla, ale i ten, ktery se da ve svété 1 v Ceské republice ocekavat.

Miroslav Singer ve svém ptispévku Hospodariska krize a Ceskd republika z roku 2010,
se krom¢ dopadl krize na Cesky finan¢ni sektor, podrobné¢ zaméfuje 1 na obecnou
podstatu krize. Tu vidi pfedevsim v korekci ptedchoziho piehrati ekonomiky. Dale
detailn¢ rozebird mozné pfiCiny hospodaiskych krizi, které rozdéluje na
makroekonomické, etické, vlivem dohledu nad finanénim trhem, politické a

psychologické. Také on vysvétluje jednotlivé faze krize.

VSichni tito autofi se shoduji, Ze krize zapocatd v roce 2008 je nejvétsi financni krizi od
30. let 20. stoleti. Shodné také pouzivaji pojmy jako ,realitni a hypote¢ni bublina“ a
»splasknuti téchto bublin®.

1.2  LITERATURA ZABYVAIJICI SE DOPADY KRIZE NA CESKOU
REPUBLIKU A JEJI REGIONY

Pro tuto praci byla ptinosna publikace Hospodarska krize: Vybrané makroekonomické a
mikroekonomické souvislosti s projekci na urovni regionii, kterou vydal v roce 2010 Jifi
Kraft a kolektiv. Zde rozebiraji dopady ekonomickych ok na regiony Ceské
republiky, které davaji do souvislosti s jejich odvétvovou strukturou. Ekonomické Soky
rozdeluji podle sféry dopadu na negativni, ale i pozitivni. Obecné zde hodnoti silné a
slabé stranky regionil, i celé Ceské ekonomiky. Shrnuji zde i1 kli¢ova protikrizova

opatieni, které byly pouZity ve svété i v CR.

Jifi Kraft a kolektiv o rok pozdé&ji v roce 2011 vydal publikaci Vychodiska z krize. Cesty
zmirnéni negativnich efektii hospodarské krize v CR. V této publikaci se kromé
moznosti eliminace globalni krize zabyvaji také dusledky krize v mistnich
ekonomikach. Analyzuji dale faktory resilience regionalnich ekonomik, u kterych

nejvétsi vyznam prikladaji technologickému pokroku a konkurenceschopnosti regiontl.
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Vyvoj jednotlivych regionti béhem hospodaiské krize hodnoti také Jan Pilecek, Milo$
Cerveny a Jifi Klima v ptispévku z roku 2010: Vybrané poznatky dopadu hospoddiské
krize na situaci jednotlivych regionii Ceské republiky. Tento ptispévek byl zpracovan
pro ucCely Ministerstva pro mistni rozvoj a zabyva se vyzkumem regionalnich rozdila
Vv pribéhu krize. Snazi se definovat miru postizeni jednotlivych kraji, okresti a také
obci. Sleduji, jak se v prubéhu krize zménil pocet podnikii v regionech, jez jsou

v insolvenci.

Také Jiti Blazek v ¢lanku The Regional Impacts of the Global Financial and Economic
Crisis in the Czech Republic z roku 2009 reaguje na problematiku globalni krize
promitajici se do eckonomiky regionti. Nejprve zde na zakladé vyvoje
makroekonomickych ukazateld zhodnocuje priibéh globalni krize v Ceské republice.
Poté provadi analyzu dopadd nezaméstnanosti v regionech NUTS Il podle nejvétsich
procentnich nartstd. Ve své praci dochazi oproti plvodnim piredpokladim
Kk piekvapivému zjisténi. V zavéru své analyzy rozebira protikrizova opatieni Ceské

vlady.

Regionalnimi dopady krize na nezaméstnanost se zabyval také Vaclav Tousek ve svém
lanku Ekonomickd krize a trh prdace v Ceské republice z roku 2012. Hodnoti zde
dopady ekonomické krize na vyvoj ukazatelil trhii prace v okresech Ceské republiky.
Také analyzuje priimyslova odvétvi, a zjistuje, kde dochazelo k nejvétsim propousténi

zaméstnancu.

Ondiej Slach se ve svém ptispévku Teoreticky koncept regiondalni odolnosti a jeho
vyuziti ve vyzkumu hospodarské krize z roku 2011 zabyval faktory, které Cini regiony

odolnymi. Dilezitost piiklada ekonomické diverzité regionti.

Dubska Drahomira sledovala vyvoj Ceské ekonomiky v dobé konjunktury ve své
publikaci Dopady svétové financni a hospodarské krize na ekonomiku Ceské republiky,
ktera vySla v roce 2011. Zabyva se napiiklad dopadem krize na kapitalové toky, toky

zbozi a sluzeb a vyvojem piimych zahrani¢nich investic béhem krize.
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Dopady krize na &esky export se zabyvala Martina Sudfichova ve svém pfispévku
z roku 2011 Vliv ekonomické krize na vyvoz zbozi a statni podporu financovani exportu
v Ceské republice. Hodnotila zmény v komoditni struktuie celkového exportu CR a také
exportni strategii CR, kterd se podle ni vlivem pusobeni krize potvrdila jako

nedostatecna.

Regionalnimi dopady, zejména pak na Ceskd mésta, se zabyvali Jifi Jezek a Lukas
Kanka ve svém ptispévku z roku 2011 Dopady soucasné financni a hospodarské krize
na mésta v Ceské republice. Provadéli vyzkum dopadi krize pro u¢ely Ministerstva pro
mistni rozvoj ve sto velikostné rozdilnych ¢eskych méstech. Dotaznikovym Setfenim u
tajemnikl méstskych ufadi zjistovali naptiklad, kterych odvétvi mistni ekonomiky se
krize dotkla nejvice. Dosli k zavéru, ze globalni ekonomické krize poznamenala v 77 %

vSechna dotazand meésta stejnou mirou, bez rozdilu na jejich velikost.

Jefabkova Zdenka se ve své analyze Vybrané dopady hospodarského zpomaleni na
regiondlni trhy prdace v CR zroku 2012 nejdiive rozebird cyklicky vyvoj &eské
ekonomiky v krizi. Dale ptechazi k hodnoceni ukazatelti trhu prace jako napiiklad poctu
uchazecl o pracovni misto s ndrokem na podporu v nezaméstnanosti, pocet podnikateld,

podil poc¢tu podnikatelii na poctu zaméstnanych.
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2 METODIKA PRACE

Préce je zalozena na ¢asoprostorové analyze vybranych makroekonomickych ukazateli.
Bylo zvoleno celkem sedm ukazatelti, u nichz byl ptedpoklad, ze dopady globalni
ekonomické krize v regionech zachytily. Tyto ukazatele jsou sledovany vyhradné na
Ceskym statistickym ufadem vSechny vybrané ukazatele vedeny. Kvili zachovani

jednotnosti prace byly sledovany pouze na krajské tirovni.

Data ukazateld byla Gerpana z databaze Ceského statistického ufadu (dale CSU)
a z Obchodniho rejstiiku firem. Dopady ekonomické krize jsou hodnoceny na zakladé
vyvoje mezirocnich procentnich zmén vybranych krajskych ukazatel. Pravé procentni
zmény ukazateld umozni zachytit, do jaké miry se situace v priab&éhu ekonomické krize
v regionech zmeénila, zda doslo k poklesim nebo naristim hodnot a umozni také
komparaci mezi regiony. Za dopad ekonomické krize se tedy v této praci povazuje

pokles danych ukazatell, vyjma ukazatelil trhu prace, u kterych se jedna o narust.

Prvnim zvolenym stéZejnim indikatorem je hruby domaci produkt, jehoz definice podle
CSU (2014) zni: ,,HDP je kli¢ovym ukazatelem vyvoje ekonomiky. Piedstavuje souhrn
pfidanych hodnot jednotlivych institucionalnich sektorti nebo jednotlivych odvétvi v
¢innostech povazovanych za produktivni (tj. vCetné sluzeb trzni 1 netrzni povahy) a
¢istych dani na produkty. Z hlediska uziti je HDP roven souhrnu konecné spotieby
(domacnosti, vlady a neziskovych organizaci), tvorby hrubého kapitdlu a salda
zahrani¢niho obchodu.” Z této definice je zfejmé, Ze se jednd o hlavni ukazatel
ekonomické vykonnosti regioni. Pravé proto byl vybran jako jeden z hlavnich

indikétorti zachycujici dopad globalni krize.

Pro srovnatelngj$i porovnani krizového obdobi v krajich byl zvolen ukazatel hrubého
domaciho produktu piepocteny na 1 obyvatele. Jedna se také o stézejni
makroekonomicky ukazatel, ktery vyjadiuje vysi vytvofeného HDP na jednoho
obyvatele (stfedni stav) ve srovnani s praméry daného uzemi za uréité obdobi (CSU,
2014).
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Dale byly pouzity ukazatele trhu prace, které citlivé reaguji na zménu ekonomické
situace. Jimi je mira registrované nezaméstnanosti a pocet uchazecti na 1 volné pracovni
misto. Pravé ty davaji do souladu ekonomické a socialni aspekty regiondlnich dopada
krize. Mira registrované nezaméstnanosti vyjadiuje podil poctu nezaméstnanych
registrovanych tifady prace na ekonomicky aktivni pracovni sile v % (CSU, 2014). Jako
druhy ukazatel trhu prace, ktery poukazuje na nesoulad nabidky prace a poptavky po
praci béhem krize, byl zvolen pocet uchazect na 1 volné pracovni misto. Vyjadiuje
podil poctu registrovanych neumisténych uchazeci o zaméstnani a poctu volnych

pracovnich mist (CSU, 2014).

Protoze je Ceska republika, jako exportni ekonomika, zavisla na odbytu zahrani¢nich
trhii, byly dopady ekonomické krize sledovany také ve vyvoji celkového vyvozu zbozi
krajii. Pro detailngjsi zachyceni vlivu krize na export byla hodnocena i zména vyvozu
kraj do hlavni partnerské zemé& Némecka. Témito vyvozy se rozumi: ,,Celkova hodnota
zbozi odeslané¢ho do zahranici, které prestoupilo statni hranici za ucelem jeho trvalého
nebo docasného ponechani v zahranici. Celkovy vyvoz se tak sklada z odeslani do stati

EU a do zemi mimo EU.*“ (CSU, 2014)

Jako doplnujici byl zvolen ukazatel tvorby hrubého fixniho kapitalu (THFK). Zamérem
jeho zafazeni do této analyzy bylo zjistit, zda se v ¢eskych regionech investovalo a
inovovalo béhem krize méné. Jeho definice podle CSU (2014) zni: ,, THFK obsahuje
hodnotu potizeni hmotného i nehmotného investi¢éniho majetku koupeného, beztplatné
prevzatého nebo vyrobeného ve vlastni rezii, snizenou o hodnotu jeho prodeje a
hodnotu majetku pfedaného bezlplatng. Patii sem 1 pofizeni formou finan¢niho
leasingu. Cilem pofizeni je vzdy vyuzivat tento investicni majetek pfi produktivni
¢innosti, v€etné bydleni v obydli jeho vlastnika. Nespadaji sem fixni aktiva s hodnotou
niz§i nez 20 tis. K¢ ani pfedméty dlouhodobé spotieby potizené domacnostmi pro

uspokojovani koneéné spotieby ani &isté pofizeni cennosti.” (CSU, 2014)

Dale byly monitorovany dopady krize u vyznamnych regionalnich firem. Zachyceni
téchto dopadti bylo provedeno na zékladé¢ zmén objemu trzeb, poctu zaméstnanct a
podle hodnoceni uplynulého vyvoje, které spolecnosti sami uvadély ve svych vyrocnich

zpravach z roku 20009.
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Za kazdy kraj byla analyzovana ta spolecnost, ktera podle Sdruzeni CZECH TOP 100

vV daném regionu Vv roce 2012 pattila do skupiny s nejvyssimi dosazenymi trzbami.

Ukazatele dopadu krize jsou sledovany v ¢asovém obdobi 2000 az 2012. Duraz je
kladen na meziro¢ni zménu hodnot zejména od roku 2007, ve kterém se¢ globalni

ekonomicka krize zacala $ifit.

Rok 2000 byl zvolen proto, aby bylo moZné zachytit vyvoj ukazatelt i pred vstupem CR
do Evropské unie. Dopady krize tedy byly porovnany s casovou fadou osmi let, pfi¢emz
Styii roky pred vstupem CR do EU a étyii roky do propuknuti krize. Nejaktualngjsi data
vétSiny ukazatell byla dostupna do roku 2012. Pouze pocet uchazecli na 1 volné
pracovni misto mohl byt sledovan do roku 2013. Naopak v nejkrat§im casovém obdobi
se kviili nedostupnosti dat hodnotil vyvoj celkového vyvozu kraji. Ponévadz analyzu
celkového vyvozu CSU zpracovava az od roku 2003 a nejnovéjsi udaj je dostupny
pouze z roku 2010. Vyvoz kraji do jednotlivych zemi EU je CSU sledovan aZ rok po
vstupu CR do EU, tedy az od roku 2005 a nejaktualnéjsi byl také za rok 2010. Také data

tvorby hrubého fixniho kapitalu jsou posledni aktualni za rok 2011.
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3 EKONOMICKA KRIZE

Je nutné si uvédomit zakladni myslenku této prace, a sice ze ekonomicka krize je jednou
ze Ctyt fazi hospodaiského cyklu. Tyto cykly rozdélujeme na kratkodobé, stfednédobé
a dlouhodobé. Béhem hospodarského cyklu dochazi ke zménam velikosti realné¢ho
produktu, zaméstnanosti, objemu investic, ziskl a inflace. V prvni fazi ekonomického
cyklu — recesi dochdzi zpravidla k ristu nezaméstnanosti, k poklesu poptavky, ke
snizeni hrubého domaciho produktu a k rastu arokové miry. Ekonomicka krize se tedy
muze stupniovité definovat také jako kontrakce, pokles, recese ¢i deprese. Podle Singra
(2010) jsou vsak ekonomické krize odvékou prirozenou soucasti trzniho systému, ve
kterém maji o€ist'ujici ucinek. Avsak tuto ozdravnou funkci krize plni pouze v tom
ptipadé, ze kni dochazi pfirozenou cestou a to kolisanim realného produktu a
poptavkovych a nabidkovych Soki (Kraft, 2010). MizZe byt tedy zplsobena piirozenym
vyvojem hospodaiského cyklu, ale ¢asto také fenomény importovanymi z vnéjsku, coz

je prave pripad posledni hospodaiské krize.

Ekonomické problémy podle Dvotaka (2008) nevznikaji v realné¢ ekonomice, ale ve
finanénim systému, a proto se vymezuje pojem finanéni krize. Problémy tohoto
charakteru podle né&j vznikaji kvuli nedisciplinovanym rozhodnutim vlady v oblasti dani
a rozpoctl. Finan¢ni krize se nasledné déli na ménové, bankovni a dluhové. Jako
ménovou krizi oznacujeme prudké oslabeni kurzu domaci mény. Bankovni krize vznika
Vv piipad€, nejsou-li banky schopny dostat svym zavazkim a dluhova krize je
neschopnost zemi splacet zahrani¢ni dluh. Podle Dvoiaka (2008) jsou staty nachylné
Kk finanénim krizim tehdy, pokud oplyvaji nadmémym pfilivem kapitalu a pfitom

nereguluji svllj bankovni systém.
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3.1 PRICINY VZNIKU EKONOMICKE KRIZE V ROCE 2008

Pfi¢in vzniku nejvétsi hospodarské krize od 30. let minulého stoleti je cela fada.
Jisté je, Ze soucasna ekonomicka krize vznikla na hypote¢nim a zaroven realitnim trhu
USA. Pro USA byl charakteristicky zivot na dluh. K dispozici byly pro kazdého snadno
dostupné a velmi levné spotiebitelské uveéry (Janackova, 2010). Tyto spotfebni vydaje
poté¢ zacaly prevySovat piijmy (Foster, 2009). Skutecné koieny krize vSak
predstavovaly, podle Kislingerové (2009), statni zasahy do ekonomiky. Podle ni tuto
hypote¢ni bublinu ve své podstaté zpisobila pravé vlada USA, ktera chtéla vyiesit
socialni problémy v oblasti bydleni chudSich vrstev spole¢nosti. Déale uvadi, ze tato
vlada vydavala zdkony, podle kterych musely hypote¢ni banky poskytovat avéry i
nebonitnim klientim bez pravidelnych piijmi. Domacnosti se tak zacaly vyrazné
zadluzovat. Zarukou bankdm byly nemovitosti klientd, které vSak postupem casu
ztracely na hodnoté. Klvacova (2009), zastava nazor, Ze prvotni pri¢inou vzniku krize
byla uz vroce 1981 uvolnénd hospodéiska politika Ronalda Reagana, jez byla

postavena na zavedeni nizkych dani.

V souvislosti se vznikem globélni ekonomické krize se ¢asto hovoii i o takzvané realitni
dluhové bubliné. Ta byla nejprve zplsobena, jak uvadi Woods (2010) vysokym
narGstem cen nemovitosti v letech 1998 az 2006. Tato skute¢nost pak podnitila masivni
vystavbu nemovitosti, kterd vSak nakonec znamenala pouze piebytek na trhu a néasledny
interven¢éni politika Federalni rezervniho systému, ktery podstatné stlatoval trokové
sazby doll a neponechal nastaveni volného trhu. Tim postupné rostl pocet nesplacenych
hypoték, ktery se promitl do celého finan¢niho sektoru. Foster (2009) dodava, ze banky
nebyly schopné dostat svym zavazkim, ztratily divéru k dalSimu pijcovani a zacaly
hromadit hotovost. Doslo ke krachu investi¢ni banky Lehman Brothers, ktery podle
Fostera (2009) znamenal skuteéné spusténi finanéni krize. V této dobé se projevila
do celého svéta. Lacina (2011) uvadi, Ze tato expanze krize byla velmi rychlé a vzbudila

nedaveéru spotiebiteld a investorti ve vétsiné zemi svéta.
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V kratké dobé se tedy prelila z finanniho sektoru do redlnych ekonomik statl, ve
kterych méla za nasledek mimo jiné vyrazny pokles HDP. Podle Laciny (2011) byla

v tomto ukazateli jednou z nejvice zasazenych oblasti ekonomika Evropska unie.

3.2 DUSLEDKY GLOBALNI EKONOMICKE KRIZE V CESKE
REPUBLICE

Krize v CR nebyla zpiisobena piirozenym vyvojem hospodatského cyklu ani vnitinimi
pfi¢inami, ale zavislosti Ceské ekonomiky na zahrani¢nich trzich. Ponévadz na ty rovnéz
dolehl dominovy efekt globalni krize. Negativni hospodaisky vyvoj v CR vznikl tedy
podle Dubské (2011) nahlym poklesem zahrani¢ni poptavky. Ta dale uvadi, ze se na
Ceské ekonomice neprojevila prvni faze — financni krize, ale az rozSifena svétova
ekonomickd krize. Jak uvadi Blazek (2009) ceskd ekonomika ma piimé kontakty
s americkou ekonomikou omezené, a proto krize zasahla Ceskou republiku s uréitym

zpozdénim. Zaznamenana zde tedy byla az po té, co se projevila v zapadni Evropé¢.

Prvni piiliv dopadi negativniho vyvoje ve svétové ekonomice tak Ceska republika
zaznamenala na podzim roku 2008. Tyto dopady se vyznacovaly vyznamnym poklesem
zahrani¢ni poptavky a zpomalenim hospodatského rastu (Kraft, 2011). V roce 2008
doslo také podle Kislingerové (2009) béhem tii mésici k obrovskému zlomu trZeb
v prumyslu CR, které se meziroéné snizily az o - 90 miliard korun. Markantni dopad byl
zaznamenan hlavné ve zpracovatelském primyslu, ve kterém se zaméstnanost

meziro¢né propadla az o - 5,9 % (Dubska, 2011).

PIné se pak hospodaiska recese v ekonomice Ceské republiky projevila az v roce 2009,
ktery byl zarovent obdobim nejhlubsiho propadu ceské ekonomiky od jeji samostatné
existence (Kraft, 2011). Dubska (2011) vSak zmifuje, e propad HDP Ceské republiky
se nijak vyrazné nelisil od propadu EU, piesto byl v CR tvrdsi. Podle ni to bylo
zpusobeno tim, ze Ceska ekonomika rok pied krizi vykazovala vysoky rist a doslo tak
k velkému padu. Také bilance zahrani¢niho obchodu se v roce 2009 propadla nejvice za

poslednich 15 let (Hospodatské noviny, 2009).
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Naopak bankovni sektor zlstal pomérné stabilizovany. Podle Singra (2010) dopady
nebyly tak zavazné jako v jinych zemich, protoze pred krizi byl tento sektor dobie

kapitalizovany a ziskovy.

V roce 2009 registrovalo pokles produkce nékolik odvétvi primyslu. Nejvice byl
v tomto roce, podle Blazka (2009), postizen kovopriumysl s poklesem produkce o
- 42,5 %, také pocitace a jeho komponenty, jejichz produkce klesla - 34,4 %. Dale podle
n¢ho Vv tomto roce krizi vyrazné€ utrpélo stavebnictvi, ve kterém byl v unoru tohoto roku
zaznamenan dosud nejvétsi pokles produkce az - 14,3 %. Velké dopady pocitil také
automobilovy primysl, zejména pak mensi dodavatelé jeho soucastek. Vyroba osobnich
automobill, pro ¢eskou ekonomiku klicova, klesla v prvni poloviné roku 2009 az o 11
%. Postizeno bylo i mnoho dal$ich odvétvi jako naptiklad ocelafstvi a textilni a sklarsky
pramysl (Blazek, 2009). Cela tato negativni situace pak méla tristni dopad na nartst
nezaméstnanosti Ceské republiky, kterd se v roce 2009 vysplhala na hodnotu 9,24 %.
Sobisek (2009) uvadi, ze CR piisla do roku 2009 kvuli krizi az 0 107 000 pracovnich

mist.

Hospodaisky vyvoj CR tedy v disledku ekonomické krize zaznamenal nepiiznivé
trendy v poklesu primyslové vyroby, poklesu celkové zaméstnanosti, zahrani¢niho
obchodu, v utlumu Gvérovani, ristu urokd, poklesu kurzu akcii na burzach, zvySovani
zadluzenosti domacnosti a celkovém ubytku zakazek firem (Pile¢ek a kol., 2010).
V tomto disledku pravé rostla platebni neschopnost firmam a fada znich zcela
zkrachovala. Kislingerova (2009) vysvétluje, ze dne$ni Ceska podnikova sféra je
mnohem nachylnéjsi k takovymto rizikim nez diive, kdy byla relativné uzaviena a

izolovana.
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4 ROZDILY EKONOMICKE VYKONNOSTI KRAJU

Pii komparaci dopadti ekonomické krize v jednotlivych regionech CR je vhodné nejprve
uvazovat nad obecnymi nerovnostmi jejich ekonomického vyvoje, a zamyslet se nad

faktory, které je ovliviuji.

Ekonomické nerovnosti mezi kraji Ceské republiky vznikaly podle Jezdika (2009) uz
hluboko v minulosti. Projevuji se tim, ze nékteré kraje vykazuji vysSsi tempo rustu, nez
je celostatni primér a nekteré kraje naopak zaostavaji (Jezdik, 2009). Celorepublikové
priméry tak ovliviiuje zejména hlavni mésto Praha, které ma své specifické postaveni
Vv nizké mife nezaméstnanosti a ve vysoké mife ekonomické aktivity (CSU, 2013).

Rozdily v krajich se mimo jiné prohlubuji v hrubém domdcim produktu na obyvatele,

vvvvv

2009).

Pticin téchto disparit bychom nalezli bezpocet. Naptiklad rozdily v odvétvové struktuie
ekonomik kraji jsou dany historickym vyvojem. Urc¢it¢ odvétvi ma
v daném kraji dlouhou tradici a své kofeny. Ddle tyto disparity v krajich ovliviiyje i
geografick4 poloha ¢i pfirodni podminky. Né&které kraje, jako napiiklad Stredocesky,
maji vyhodnou dopravni polohu, disponuji nerostnym bohatstvim jako naptiklad
Jihomoravsky kraj, jiné maji naopak podminky neptiznivé. Problematickymi regiony
jsou, zejména kvili vysoké mife nezaméstnanosti, Bruntalsko a Jesenicko (Dusek,
2011). Tyto rozdily vznikaji také na zéklad¢ demografickych ukazatelii, pfedevsim ve

veékovém a vzdélanostnim sloZeni obyvatelstva (Jezdik, 2009).

Odlisny ekonomicky vyvoj kraji je zptsoben i rozdilnou urovni dopravni obsluznosti a
infrastruktury (Jezdik, 2009), nebot’ nedostatecné silni¢ni a Zelezni¢ni napojeni vyrazné
brani rozvoji kraji (Novotny, 2009). Zde miizeme jako piiklad uvést Zlinsky kraj
(Novotny, 2009). Naopak dostavba délnice D11 napomohla rozvoji Kralovéhradeckého
kraje. Disparity mezi kraji také tzce souvisi s tim, jak byl dany kraj ovlivnén
transformacnim procesem po roce 1990 a na tom, kolik se mu dostalo zahrani¢nich
investici (Jezdik, 2009). Ptfechodem z centraln€ planované ekonomiky na trzni se od
roku 1995 rozdily mezi ,,nejlepsim a nejhor$im* krajem podle Duska (2011) dramaticky

stupiiuji.
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4.1 VLIV EKONOMICKE KRIZE NA REGIONALNI DISPARITY

V souvislosti s problematikou globalni ekonomické krize je tfeba se zamyslet i nad tim,
zda ma krize dopady na regionalni disparity. Kraft (2010) tvrdi, Ze se regionalni
nerovnosti v prabéhu ekonomické krize stale zvétSuji. S tim se ztotoznuje také Dusek
(2011), ktery uvadi, ze jiz ekonomicka krize v roce 1997 méla za nasledek zvyraziiovani
regionalnich nerovnosti, pfedevsim kvili dynamicky rostouci nezaméstnanosti. Podle
nerovnosti. Také Blazek (2009) uvadi, Ze regionalni rozdily se do roku 2007
prohlubovaly. Tyto rozdily v klicovych ukazatelich jako je HDP a nezaméstnanost
podle ného sice rostly i v dob& propuknuti krize v roce 2008, ale ne tak prudce jako

Vv ptedchozich letech.

Podle Krafta (2010) se v obdobi negativniho ekonomického vyvoje v letech 2008 az
2010 prohlubovaly rozdily mezi kraji ve vyvoji hrubého domaciho produktu, hrubé
pfidané hodnoty a miry nezaméstnanosti. Také podle Novotného (2009) ekonomicka
krize jesté vice umocnila rozdilnou zivotni troven Prahy a ostatnich kraji. Celkem 8
kraj podle néj stale nedosahuje ani poloviny zivotniho standardu, ktery nastolila Praha.
Blazek (2009) naopak dodéava, ze nekteré rozdily v ukazatelich se béhem krize podatilo
dokonce snizit. Konkrétné to podle né¢ho byly rozdily ve mzdach zaméstnanct

Vv jednotlivych krajich.

V jednotlivych regionech méla ekonomicka krize samoziejm¢e rliznou intenzitu. Mira
dopadu tak podle Krafta (2010) zavisela na regionalni odvétvové struktute. Nejvice
postihla regiony, které se orientuji na zpracovatelsky primysl, a které jsou vyznamnymi
exportéry. Daéle tvrdi, Ze krize vétSi mirou zasahla ty regiony, kterym chybi
védeckovyzkumna zakladna. Vliv krize tak poukédzal na problém nerovnomérného
prerozdélovani vefejnych financi. Ponévadz podle n&j se v CR vétsi finanéni podpory
védy a vyzkumu dostdva Praze a Jihomoravskému kraji. Ostatni kraje pobiraji jen
zbytek téchto financi. V obdobi krize tedy mohly byt z tohoto ohledu ostatni regiony
zranitelngj$i. Krize dale podle Slacha (2011) rozdiln€ odhali, jak jsou jednotlivé regiony
v nepfiznivém hospodaiském vyvoji konkurenceschopné, jak dokazou uplatiovat své

strategie a regionalni politiku.

22



4.2 ODOLNOST REGIONALNICH EKONOMIK VUCI
HOSPODARSKYM SOKUM

Béhem trvani hospodaiskych Sokt vyvolanych posledni ekonomickou krizi se vyvratila
Podle n¢ho se v této dobé zjistilo, ze vysoké financni investice nutné¢ dlouhodobou
regionalni prosperitu a odolnost viu¢i ekonomickym Sokum zajistit nemusi. Dale
zminuje, ze pokud se tyto investice v regionu nevlozi do lidského kapitalu a funk¢éniho
inova¢niho systému, nejsou v této nepiiznivé dobé pfilis efektivni. Blazek (2011)
dodava, ze regiondlni ekonomiky jsou odolné, jestlize maji uspésné vypracované
rozvojové strategie, spolupracuji s mistnimi aktéry a rychle mobilizuji veSkeré své
prosttedky. Dale jako Uspésné regiony vidi ty, jez jsou schopné vytvarfet a udrzovat
takové spolecenské a hospodarské podminky, které umozni mistnimu podnikatelskému
prostiedi vytvaret kvalifikovana pracovni mista. Podle né&j jsou také vic¢i negativnim
vliviim odolné ty regiony, majici jednotny piistup a koordinujici politiku na nadnarodni,

narodni, regiondlni a také mistni urovni.

Mira odolnosti mistnich ekonomik vuéi krizi zavisi podle Krafta (2011) také na
velikosti trhu, socialni struktute, vzdélanosti a na stupni zapojeni do mezinarodnich
trhi. Uvadi, ze: ,,Zatimco v dobach hospodaiského ristu byla izolovanost mistni
ekonomiky zasadni nevyhodou, v dobé globalni krize se tento fakt proménil ve

vyhodu.“ (Kraft 2011, s. 77)

Slach (2011) vyssi odolnost pfipisuje regionim s diverzifikovanéjsi hospodaiskou
strukturou a s riznorodym finan¢nim sektorem, ve kterém maji mistni lidé na vybér
vice sluzeb a podporuji tak obéh penéz. Dilezitym faktorem také je, kolik finan¢nich
prostiedkli v regionu skutecné ziistalo, a obihaji zde. Znac¢nd Cast financi odchazi
z regionu napiiklad tim, Ze mistni lidé nakupuji zboZi a sluzby od dodavatelt v jinych
regionech (Kraft, 2011). Odolnost vii¢i krizi podle Slacha (2011) vyznamné snizuje také
pfitomnost koalic velkych podnikii, odbor a politikl v regionu, kteti se snazi zachovat
soucasny stav a své dominantni postaveni. Dale se podle né&j resilience vuci krizi snizuje

s ubytkem vefejnych zakazek.
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5 REGIONALNI DOPADY EKONOMICKE KRIZE

Je diilezité si uvédomit, Ze procesy vyvijejici se pod vlivem ekonomické krize nabyvaji
globalniho rozméru, ale jejich dopady jsou hlavné regionalni. Dopady krize na mistni
ekonomiky se dnes zabyva fada mezinarodnich organizaci a vlad jednotlivych stata.
Vzniklo mnoho pfipadovych studii a Setfeni s praktickou ukazkou pouzitych

protikrizovych opatieni.

Podle Krafta (2011) jsou regionalni dopady ekonomické krize charakteristické svou
nesoumé&rnosti, ponévadZ maji riznou intenzitu a dobu trvani. Na druhé stran¢ v nich
najdeme 1 urcit¢ znaky symetricnosti, protoze stejnym neocekdvanym vyvojem,
zejména v poklesu poptavky, zasahnou vice regiont najednou. Dale uvadi, Zze dopady
ekonomickych Soku jsou V prvni fadé negativni, ale mély by se spatfovat i ty pozitivni.
Protoze oba tyto Soky se projevily naprosto ve vSech regionech. Negativni poptavkovy
Sok, byl zptisobeny svétovou finanéni krizi. Naopak pozitivnim dopadem je poptavkovy
Sok ptilivu prostiedkil ze strukturdlnich fondi EU (Kraft, 2011).

Obecné méa ekonomicka krize velmi negativni regiondlni dopad na rozpocet krajii a
obci. Roste mira nezaméstnanosti, regionlim klesaji pfijmy z dani. ZtiZenou pozici mély
v obdobi ekonomické stagnace regiony také v tom, Ze trpély tlakem vlady na snizovani
vefejnych vydaji (CMKOS, 2013). Stat piili§ nepomahal ani v boji proti
nezamé&stnanosti. V roce 2009, v dobé vysoce nariistajiciho poctu nezaméstnanych,
poskytoval na tvorbu novych pracovnich mist a rekvalifikaci nejméné financi za
poslednich n&kolik let (CMKOS, 2013). Také v roce 2010 bylo, podle Blazka (2011), na

regionalni politiku pro Ministerstvo pro mistni rozvoj vy¢lenéno pouze 400 mil. korun.,

V regionech ekonomicka krize s velkou silou dopada na malé a stfedni podniky, které
ale maji v nepfiznivém vyvoji zvlastni postaveni. Tyto podniky dynamizuji hospodaisky
vyvoj, pozitivné ovlivituji ekonomicky rist a béhem krize plni stabiliza¢ni funkci
(Kraft, 2010). Na druhou stranu je vSak podle Jetabkové (2012) na dopady ekonomické
krize velmi citlivy regionalni trh prace, ktery zavisi pouze na nékolika dominantnich

firmach a odvétvi. Pokud krize tato odvétvi zasahne, dopady byvaji silné.
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Poté se odviji od toho, jak pruzné¢ a rychle se trhy prace v jednotlivych krajich dokazou

pfizpusobit novym podminkam (Jerdbkova, 2012).

Blazek (2011) dale vidi problém v tom, ze schopnost regionu a regionalnich aktért
ovlivnit jakékoli hospodaiské a spoleCenské procesy na svém uzemi je limitujici.
Ponévadz na regiondlni uroven se piesouvaji politicka rozhodnuti narodnich vlad,
Evropské unie a pravé také globalnich korporaci. Tato rozhodnuti ale mistni aktéfi
Castokrat nemohou ovlivnit. Zadny region tak podle ného nemiize byt dostatednd

weew

vSech procesti (Blazek, 2011).
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5.1 DOPAD KRIZE NA HRUBY DOMACI PRODUKT V REGIONECH
NUTS HI

vvvvv

ukazateld. Vypovida o ekonomické vykonnosti také na regiondlni trovni, a proto se stal
hlavnim srovnavacim ukazatelem pro hodnoceni dopadt globalni krize. Projevy krize se
na vyvoji tohoto ukazatele skutecné vyrazné podepsaly. Statistické udaje potvrzuji, ze
Ceskd ekonomika Vvroce 2009 prosla prvnim negativnim vyvojem od pocatku
ekonomické transformace. Hruby domaci produkt (dale HDP) v Ceské republice totiz
od roku 1993 do roku 2008 nepfetrzité rostl. Nicméné v roce 2009, ve kterém do Ceské
republiky plné pronikla globalni ekonomicka krize, se poprvé meziroéné propadl o
-4 %.

I na trovni region NUTS 3 objem HDP od roku 1995 do roku 2008 ve vsech krajich
rostl kontinualné. Tato rostouci tendence HDP, pferusena nahlym poklesem v krizovém

roce 2009, je viditelna z grafu ¢. 1.

Graf & 1: Vyvoj HDP v b&Znych cenach v mil. K¢ v regionech NUTS 111 CR
Vv letech 2000 az 2012
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle dostupnych dat CSU (2000 - 2012)
Pozn.: Z divodu piehlednosti grafu z néj byly vyfazeny vysoké hodnoty kraje Hlavniho mésta Prahy
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Z grafu ¢. 1 lze dale pozorovat, ze se Vv dobé trvani globalni krize projevil pokles
ekonomiky u dvou regiont jiz v roce 2008. Bylo to zaznamenano v kraji Plzeniském a
Vysocina, ve kterych HDP od roku 2000 do tohoto prvniho krizového roku stale rostl.
V Plzenském kraji se tedy poprvé mezirocné snizil 0 - 2,5 % S prvnimi projevy krize
v Ceské republice vroce 2008. V Kraji Vyso&ina doslo v porovnani s Plzefiskym
krajem v roce 2008 k zanedbatelnému poklesu pouze o - 0,2 %. Nicméné negativni
trend v tomto kraji pokracoval i v roce 2010, zatimco v Plzenském kraji se uz v tomto
roce znovu zacal projevovat trend rostouci. Oba kraje pak spolu znovu zacaly

ekonomicky rust v roce 2011.

V negativnim roce 2009 se HDP propadl jiz u jedenacti kraji, pfi¢emz je dilezité znovu
podotknout, Ze ve vSech krajich od roku 1995 do roku 2008 tento ukazatel stale rostl.
Nejvétsi relativni pokles HDP v tomto roce prodélal kraj Moravskoslezsky, ktery se
propadl az o - 6 %. | vtomto kraji se jednalo 0 nejvétsi propad v jeho dlouhodobém
vyvoji HDP. Podle Krafta (2011) mél na tento pokles vliv propad hrubé ptidané
hodnoty v odvétvi vyroby kovii a kovovych vyrobkd. Druhy nejvétsi pokles o - 4 % byl
ziejm¢ vlivem oslabeni poptavky v automobilovém primyslu zaznamenan v Kraji
Stiedoceském. Dale se vysoké poklesy HDP projevily v kraji Pardubickém (o - 2,87 %),
Hlavnim mésté Praze (o - 2,82 %), Libereckém (o - 2,78 %), Jihomoravském (o - 1,9 %)
a Olomouckém (o - 1,75 %). Dal§im v potadi propadu byl kraj Zlinsky, kterému tempo
rastu HDP v roce 2008 rostlo ze vsech regionti nejprudce;ji, ale v roce 2009 zde pokleslo
jiz 0 - 1,7 %. Do skupiny mens$ich zmén hodnot (do - 1 %) Vv roce 2009 pattil Kraj
Vyso€ina, Kralovéhradecky a Plzeiisky. Negativni vyvoj se Vv krizovém obdobi roku
2009 projevil u vétsiny kraji, avsak stale vtomto roce existovaly kraje vykazujici
ekonomicky rast. Touto vyjimkou byl kraj Ustecky, Karlovarsky a Jihodesky.
V Karlovarském a Jiho¢eském kraji HDP akceleroval pouze o desetiny, ale u Usteckého
kraje vzrostl v roce 2009 az 0 2 %. Nicméné negativni trend i tyto regiony se zpozdénim

dohnal v roce 2010, ve kterém uz ale vétSina ostatnich krajii registrovala zvyseni.

Jak jiz bylo ptedeslano, v roce 2010 doslo ve vyvoji regionalniho HDP ke zna¢nému
oziveni. Nejvice vtomto roce HDP vzrostl v kraji Libereckém (o 3,27 %) a také
Plzeniském (o 3,22 %).
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Pokles ekonomiky vykazalo uz pouze pét kraji, a sice Ustecky (0 - 2,84 %),
Karlovarsky (0 - 2,26 %), dale z predeslého roku ptetrvaval pokles v kraji Zlinském (-
1,7%) a také v Kraji Vysocina (- 0,8%). Poprvé se vSak objem HDP mirné snizil kraji
JihoCeskému a to 0 - 0,3 %. V ostatnich krajich jiz tento ukazatel zacal nabirat opét

trend rostouci.

V roce 2011 se dale snizoval pocet regiont vykazujici pokles ukazatele HDP. Negativni
trend pokradoval uZ pouze u dvou kraji a to u Karlovarského (- 1,6 %) a Usteckého
(- 0,6 %). O rok pozdé¢ji se ale v regionalnich ekonomikach znovu zacala objevovat
snizeni HDP a pocet kraji s propadem tohoto ukazatele znovu vzrostl. Oproti roku 2011
vzrostl o polovinu. Klesajici trend pokradoval stale Vkraji Karlovarském
(- 0,7 %), ke kterému se v tomto roce ptifadil po obdobi dvouro¢niho ristu ekonomiky
kraj Hlavni mésto Praha (- 2, 5%), Pardubicky (- 2,3 %) a Kralovéhradecky (- 0,7 %).
V roce 2012 tedy registrovaly propad HDP celkem ¢tyfi kraje.

Podle tohoto Setfeni relativniho vyjadfeni ukazatele HDP Ize konstatovat, ze vysokych
propadi  HDP se b&hem sledovaného obdobi ekonomické krize vyvaroval Kkraj
JihoCesky, jehoz ekonomika v letech 2008 a 2009 dokonce rostla. Ackoli uréitym
poklesem HDP v roce 2010 tento region prosel, V porovnani s ostatnimi regiony byl na
velice nizké trovni a trval zde pouze jeden rok. Divodem je ziejmé to, ze v JihoCeském
kraji mé zastoupeni zpracovatelského primyslu mensi podil. Rozhodujici vliv na tvorbé
HDP ma ve vétSin€ regionti pravé vaha zpracovatelského primyslu, jehoz podil se u
vétSiny kraju pohybuje kolem 33 az 40 % (Jezdik, 2009). V JihoCeském kraji ale
dosahuje zpracovatelsky primysl mensiho podilu 27 % a je zde podle Jezdika (2009)
kompenzovan vyrobou elektrické energie. Patrné¢ je to dano také tim, Ze ve
zpracovatelském primyslu Vv JihoCeském kraji dosahuje vysokych trzeb vyroba
potravinaiskych vyrobkil a napoji. A prave potravinaisky prumysl podle Blazka (2009)

zadnou dramatickou negativni zménu v pribéhu globalni krize nepocitil.

Dale lze vypozorovat, Ze nejvetsi relativni pokles HDP b&hem recese prodélal
strukturalné postizeny region - kraj Moravskoslezsky, ktery byl nejen v krizovém

obdobi, ale i v celém ekonomickém vyvoji vSech regionil nejvyraznéjsi.
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Pravdépodobné je to zaptic¢inéno jeho vysokym podilem zpracovatelského primyslu a
dlouhodobé problematickou odvétvovou strukturou. Dlouhodobégjsi zpomaleni
ekonomiky podle piedchozi analyzy béhem recese pocitovaly kraje Karlovarsky a Kraj
Vysocina, ponévadz zde klesajici trend HDP trval déle nez u ostatnich kraji. Obdobim
nejvétsich poklest HDP byl v regionech NUTS Il béhem globalni krize jak

Vv absolutnim, tak v relativnim vyjadteni byl rok 2009.

Kraft (2011) uvadi, ze pokles HDP v roce 2009 byl ve vétsing kraju zptisoben poklesem
exportnich odvétvi automobilového primyslu, vyroby kovii a gumarenstvi. To se vSak
podle né&j nevztahuje na kraj Karlovarsky a Liberecky, které maji dlouhodobé velmi
problematickou odvétvovou strukturu a v téchto krajich dochazelo v prubéhu recese

k vyraznym Gpadkiim tradi¢nich odvétvi vyroby skla, keramiky.

52 DOPAD NA HRUBY DOMACI PRODUKT NA 1 OBYVATELE

Vhodnéjsi vyuziti pro komparaci ekonomické vykonnosti regionli ma ukazatel hrubého
domaciho produktu ptepocitaného na 1 obyvatele v krajich. Tento indikator zohlediuje
rozdilnou velikost kraji co do poctu obyvatel. Znamena tedy vztah mezi celkovym
objemem produkce vytvofené v regionech a poctem vSech trvale Zijicich obyvatel
daného tzemi. Je samoziejmé, Zze Se i vV tomto indikatoru projevila zranitelnost vici

dopadiim globalni ekonomické krize.

Graf ¢. 2 ilustruje vyvoj HDP na obyvatele ve vSech krajich zaznamenavajici az do
propuknuti krize roku 2008, tedy celych osm let, pouze procentni nartisty. K prvnim
poklesim tedy doslo v roce 2008 ojedinéle v krajich Plzenském (- 4 %) a Kraji
Vysocina (- 0,5 %). V Plzenském kraji byl pokles z tohoto roku také nejvyraznéjsi
V jeho dvanactiletém vyvoji. Tento fakt je ziejmé& ovlivnén tim, ze Plzensky kraj je
oproti ostatnim regionim siln¢ zavisly na zahrani¢nich investicich. Proto ho také
negativni vyvoj ve svétové ekonomice vyrazné postihl uz v roce 2008. V ostatnich
regionech stale pretrvaval rostouci trend. Nejvice pak rostl HDP na 1 obyvatele v Kraji
Zlinském, ktery procentnim nartistem Vv tomto roce zatim vyrazné pievySoval ostatni

kraje.
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Graf ¢. 2: Vyvoj HDP na 1 obyvatele v regionech NUTS 3 v letech 2000 az 2012
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (2000 — 2012)
Pozn.: Z divodu piehlednosti grafu z néj byly vyfazeny vysoké hodnoty kraje Hlavniho mésta Prahy

Se zhorSujicim se hospodaiskym vyvojem v celé Ceské ekonomice se v roce 2009 tento
ukazatel propadl dale ve dvanacti krajich. Pouze v kraji Karlovarském a Usteckém
v tomto roce HDP na obyvatele naposledy ve sledovaném obdobi rostl. Naopak rapidné
se snizil v kraji Moravskoslezském (0 — 6 %) a ve StiedoCeském (o — 5,9 %). Opét se
tak potvrdilo, Ze dopady krize na HDP se odvijely od odvétvové struktury. Tyto dva
kraje krize postihla zfejmé kviili jejich jednostranné orientované struktuie primyslu. U
Moravskoslezského kraje je to ziejmé dano zdvislosti na tézebnim a hutnim priimyslu,
jejichz produkty, zejména z oceli, se potykaly s omezenou poptavkou. Ve StitedocCeském
kraji byl klesajici vyvoj produkce pravdépodobné dan utlumem automobilového
prumyslu. Pouze malé snizeni tohoto ukazatele bylo v roce 2009 zaznamenano v Kraji

JihoCeském (o0 -0,4 %) a v Kraji Vysocina (o — 0,6 %).
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JihoCesky kraj podle Blazka (2009) byl krizi zasazen nejmén¢ diky tomu, ze ma vice
diverzifikovanou ekonomiku, ktera je ovladana predevsim stiednimi firmami. Ty podle
n¢ho nejsou tolik koncentrované na stard primyslova odvétvi. V Kraji Vysocina byl
nizky pokles HDP na obyvatele dédn ziejmé tim, ze tento region patii obecné
k ekonomicky zaostavajicim za celorepublikovym primérem. Vypovida o tom fakt, Ze
v roce 2009 bylo v Kraji Vysocina, ale také v Karlovarském kraji, registrovano nejméné
ekonomickych subjekti (CzechTrade, 2011). Pravé Kraft (2010) vysvétluje, Ze se krize
podepsala predevsim na téch regionech, které patii k vysoce produktivnim. V ostatnich
regionech pak poklesy ukazatele HDP na obyvatele nabyvaly hodnot od — 1,66 % do —
4 %.

v

Obdobi roku 2010 bylo ve vyvoji regionalniho HDP na 1 obyvatele pfiznivéjsi. V osmi
krajich dosSlo k procentnim nérGstim. Po velkém propadu zacal vtomto roce
nejvyrazngji rust kraj Moravskoslezsky a to o 3,3 %, dale také Plzenisky o 3 % a
Liberecky o 2,9 %. V ostatnich péti regionech rostl tento ukazatel o niz§i hodnoty
v rozmezi od 0,17 % do 1, 5%. Nicméné stale Sest kraji v tomto roce registrovalo
pokles. Nejvétsi zaznamenaly kraje Ustecky (- 2,8 %) a Karlovarsky (- 2,5 %), pro které
byl tak tento rok 2010 prvnim krizovym. Dale klesajici trend pokracoval v kraji
Zlinském ( - 2 %), Kraji Vysocina (- 0,8 %), Sttedoceském (- 0,7 %) a Jihoceském
(-0,5%).

V roce 2011 se dale pocet regionti s propadem HDP na 1 obyvatele snizil na dva. Pokles
pokracoval v kraji Karlovarském (- 0, 3 %). A K nepatrnému snizeni do§lo v tomto roce,
po ptedchozim ro¢nim naristu, také v kraji Jihomoravském (- 0, 01 %). Naopak nejvétsi

pozitivni zménu s nartistem o 4, 6 % opé&t registroval kraj Moravskoslezsky.

Znovu se v roce 2012 objevily, po dvouro¢nim zvyseni, procentni poklesy HDP na 1
obyvatele v kraji Hlavniho mésta Prahy dosahujici hodnoty az — 3 %. Podobna situace
byla v kraji Pardubickém, kde se ukazatel snizil o - 2 % a Vv kraji Kralovéhradeckém o —
0,6 %. Nadale pokracoval klesajici trend v kraji Karlovarském (- 0,3 %). Ostatnich

jedenact regiontl registrovalo procentni narust.
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V piedchozich letech vedouci pozici nejvétSich nardsti Moravskoslezského kraje
vystridal v tomto roce kraj Zlinsky, ve kterém se tento ukazatel zvysil o 4 %. Timto
narustem, stejné jako v prvnim krizovém roce 2008, Zlinsky kraj vyrazné pievysoval

hodnoty ostatnich regiond.

Propady regionalniho HDP na 1 obyvatele byly ve sledovaném obdobi 2000 az 2012
zaznamenany u 0Smi kraju ve dvou letech. U ¢tyf regiont se béhem krize projevily
v jednom roce a to v kraji Usteckém, Libereckém, Olomouckém a Moravskoslezském,
ale zato s vétsi intenzitou. Ve tfech letech pak dochazelo k poklesu tohoto ukazatele

avsak pouze nepatrné v Kraji Vysocina, déle v kraji Karlovarském.

53 DOPAD KRIZE NA REGIONALNI TRH PRACE

Globalni ekonomicka krize podnitila propad trzeb v podnikatelském prostiedi, ktery se
zakonité odrazil v ristu nezaméstnanosti. Firmam klesaly zahrani¢ni objednavky,
ptijmy z vetejnych zakazek i ptijmy ze spotfeby domacnosti, které zacaly rapidné Setfit.
Na tuto skute¢nost musely logicky reagovat zavedenim uspornych opatieni. Jednou
takovou mozZnosti bylo zredukovani poctu odpracovanych hodin v hlavnim zamé&stnani.
K tomuto opatfeni dospély firmy témét ve vSech krajich od druhé poloviny roku 2008
(Jefabkova, 2012). Bud'to tedy spolecnosti zkratily pracovni dobu, snizily mzdy
zaméstnanciim, Nebo v horsim piipadé byly nuceny hromadné propoustét. Podle Krafta
(2010) v CR propoustéla kvili krizi kazda druhd mala nebo stfedni firma, k tomuto

opatteni se chystala, nebo o ném alespoi uvazovala.

Podle udajii vyvoje miry nezaméstnanosti Ceské republiky lze hovofit o rekordni
nezaméstnanosti v novodobych ceskych déjindch. Svéd¢éi o tom také fakt, Ze se
pétiprocentni mira nezaméstnanosti Ceské republiky z roku 2008 za dva roky trvajici
ekonomické krize téméf zdvojnasobila. Nastupujici recesi piedznamenal nartist poctu

uchazectl o praci a pokles poc¢tu volnych mist ve ¢tvrtém ctvrtleti roku 2008.
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5.3.1 DOPAD NA MIiRU REGISTROVANE NEZAMESTNANOSTI

Graf ¢. 3 ilustruje vyrazny narast nezaméstnanosti v roce 2009 ve vSech regionech. Je
zngj dale patrné, ze se od roku 2000 do roku 2004 mira nezaméstnanosti Ve
vétsing regiontt NUTS 3 stale zvySovala. Avsak od roku 2005, rok po vstupu Ceské
republiky do Evropské unie nastal pozitivni obrat. Nezaméstnanost tak zaznamenavala
tfi roky pred prvnim krizovym rokem 2008 zcela ve vSech regionech ptiznivy vyvoj a
intenzivné Kklesala. Nicméné s projevy ekonomické krize v roce 2008 se objevily prvni
mirné procentni narGsty nezaméstnanosti v deseti krajich. Z nich byla zvySend mira
nezaméstnanosti nejvice patrna v kraji Libereckém (o 1 %), Kraji Vysocina (o 0,6 %) a
Pardubickém (o 0,5 %). Pouze v kraji Hlavniho meésta Prahy, Jihomoravském,

Usteckém a Moravskoslezském se nezaméstnanost vV tomto roce dale snizovala.

V obdobi pIné projevené globalni krize roku 2009 vsak skokové vzrostla
nezaméstnanost jiz ve vSech regionech NUTS 3. Ve vyvoji regiondlni miry
nezaméstnanosti v letech 2000 az 2012 byly vtomto roce procentni nartsty
jednoznaéné nejvyraznéjsi. Pohybovaly se od 2 do 5 %. Nejvétsi reakce na negativni
hospodéisky vyvoj byla zaznamenana v kraji Olomouckém, ve kterém se mira
registrované nezaméstnanosti meziro¢né zvysila az o 5,32 %. Dale se s prudkym
mezironim nartastem o 4,71 % potykaly ufady prace v kraji Zlinském, Libereckém (o
4, 28 %), Kraji Vysocina (3, 98 %), Jihomoravském (o 3, 76 %). I v Moravskoslezském
kraji, ve kterém je zvySend mira nezaméstnanosti dlouhodobym problémem, se
nezaméstnanost meziroéné zvysila o 3,66 %. Stalmach (2012) potvrzuje, Ze ostravsky
ufad prace zaznamenal nardst nezaméstnanosti predevSim v disledku rekordniho
hromadného propousténi, podle ného zpisobeného evidentné vlivem ekonomické krize.
Hromadného propousténi tu déale podle n¢ho oproti predeslym rokiim opravdu znacné
ptibylo. Vysokym ristiim nezaméstnanosti se nevyhnul ani kraj Pardubicky (o 3,63 %),
Karlovarsky (o 3, 46 %), Ustecky (o0 3,35 %), Kralovéhradecky (o 3,16 %) i Plzefisky (o
3,13 %).
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Svejnar (2009) rapidni nariisty nezaméstnanosti béhem globalni krize odtivodiiuje
silnou orientaci ¢eské ekonomiky na automobilovy prumysl a vyrobu jeho komponent.
Také podle Touska se nejvice zaméstnanost snizila v odvétvi vyroby ostatnich
dopravnich prostiedkli, ve vyrobé koksu, vt¢Zb&é a v ostatnim zpracovatelském
pramyslu. Celkem se, podle ného, v primyslu propustilo béhem let 2008 a 2009 pies
200 000 zaméstnanci (13 %).

V porovnani s ostatnimi regiony mirnéj$i zvySeni nezaméstnanosti Vtomto roce
zaregistrovaly Ufady prace v krajich Stfedoceském (o0 2,53 %), JihoCeském (o 2, 95 %) a

Hlavnim mésté Praze (o 1,52 %).

Graf ¢. 3: Vyvoj miry nezaméstnanosti v regionech NUTS 3 v letech 2000 az 2012 v
% (k 31.12.)

18,00
16,00
3 14,00
§ 12,00
2
% 10,00
E
s 8,00
2
£ 600
=
4,00 ~
’ \
2,00 e
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Roky
e H|avni mésto Praha == Stfedoctesky Jihocesky
e P|zensky == Karlovarsky e Jstecky
e | iberecky e Kralovéhradecky Pardubicky
e Kraj VysocCina Jihomoravsky Olomoucky

Zlinsky Moravskoslezsky

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (2000-2012)
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Samotné nejvy$si hodnoty nezaméstnanosti dosahl ale v roce 2009 kraj Ustecky, jehoz
ufady prace se potykaly az s14 % nezaméstnanosti. Desetiprocentni hranici
nezamé&stnanosti  piekro¢il vtomto roce také kraj Olomoucky (12,19 %),
Moravskoslezsky (12,14 %), Liberecky (11, 24 %), Karlovarsky (11, 07 %), Zlinsky
(10,83 %), Jihomoravsky (10,59 %), Kraj Vysocina (10,25 %). K regioniim vykazujicim
miru nezaméstnanosti do 10 % patfil kraj Pardubicky (9, 58 %), Plzensky (8,16 %),
Kralovéhradecky (7, 97 %), JihocCesky (7,78 %) a StifedoCesky (7,01 %). Tradi¢né
nejnizsi miru nezameéstnanosti, ackoli 1 v tomto roce zvysenou, vykézal kraj Hlavni

m¢ésto Praha (3,66 %).

I vroce 2010 se nezaméstnanost ve dvanacti regionech dale zvySovala, pficemz jeji
procentni narust byl ve vSech regionech do 1 %. Nicméné ve dvou krajich se v tomto
stale krizovém roce podafila nezaméstnanost potlaCit a to v kraji Libereckém a
Zlinském. Rok 2010 byl ve vyvoji nezamé&stnanosti u deviti regionii obdobim projevil
jeji nejvyssi miry v letech 2007 az 2012. Také hodnota miry nezaméstnanosti Ceské
republiky byla v tomto roce nejvyssi do sledovaného roku 2014 a méfila 9,57 %. Tuto
hodnotu pak v roce 2010 pievysovalo, jak je ziejmé z grafu ¢. 4. devét kraji. PriCemz
nejvice byla piekrotena v kraji Usteckém, dale Olomouckém, Moravskoslezském,
Karlovarském, Jihomoravském, Kraji Vysocina, Libereckém, Zlinském a nepatrné také

cv v

Hlavni mésto Praha a Stfedocesky.
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Graf ¢. 4: Porovnani vyvoje miry registrované nezaméstnanosti s hodnotou Ceské

republiky v krizovém roce 2010 (v %)
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (2010)

V roce 2011 doslo i vtomto indikatoru k pozitivnimu zvratu a ve vSech regionech
nezaméstnanost poklesla. Nejvice se ji podafilo snizit v tomto roce o - 1, 56 % v kraji
Karlovarském. Naopak nejméné nezaméstnanost meziro¢né klesla v kraji Hlavniho
mésta Prahy. Potlaeni miry nezamé&stnanosti v§ak nemélo dlouhého trvani a v roce
2012 znovu doslo ve vSech regionech ke zvySeni. V krajich se vétSinou zvysila o
stejnou hodnotu, o kterou se vroce 2011 redukovala. Nejvétsi procentni narist byl
zaznamenan v kraji Moravskoslezském a to o 1,16 % a také v kraji Kralovéhradeckém o
1,12 %. V roce 2012 byla podle tfadu prace Kralovéhradeckého kraje nastala situace
vyvoje nezaméstnanosti odlisna. Zatimco v roce 2008 firmy pouze ¢ekaly, jaky pribéh
ekonomickéd krize piinese, a rozhodovani o poctu zaméstnancli teprve zvazovaly.
Propousténi zaméstnanci tak bylo v prvnich krizovych letech v tomto kraji pozvolné.
Ale postupem casu firmy musely zavést razantnéjsi opatieni a uchylily se k ne¢ekanému
hromadnému propousténi. V roce 2012 pak nahle devét firem v tomto Kraji ohlasilo
propusténi téméf 300 lidi (CTK, 2012). Naopak nejméné vzrostla nezaméstnanost

Vv kraji Plzenském (o0 0,3 %).
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| vtomto roce byla nejvyssi hodnota miry nezaméstnanosti stile v kraji Usteckém

(14,02 %), dale v Olomouckém (11,86 %) a Karlovarském (10,84 %).

Z vySe rozebrané analyzy dale plyne, ze se dopady globélni krize V regiondlni
nezaméstnanosti V podobé vyraznych zvyseni jejich hodnot projevily. Blazek (2009)
doklada, Ze béhem jednoho roku doslo v 7 ze 14 krajich K nardstu miry registrované
nezameéstnanosti o vice nez 80 %, coz vypovida o rychlosti a sile dopadti globalni krize
na ceskou ekonomiku. Nejvétsi procentni zmény regionalni nezaméstnanosti nastaly
v roce 2009, ale nejvyssimi hodnotami sledovaného obdobi byl, na rozdil od jinych
ukazatelli, charakteristicky az rok 2010. Ponévadz vlivy ekonomické krize az postupem

Casu S vétsi intenzitou doléhaly na regionalni zaméstnavatele.

5.3.2 DOPAD NA POCET UCHAZECU NA 1 VOLNE PRACOVNI MiSTO

Dalsim indikatorem, ve kterém se ocividné projevil nepiiznivy dopad globalni
ekonomické krize, je poéet uchazecii na 1 volné pracovni misto, vyjadiujici vztah mezi
nabidkou a poptavkou na trhu prace. Se stile zhorSujici se situaci v hospodaiském
vyvoji v obdobi recese zacalo ubyvat volnych pracovnich mist, avSak po¢ty uchazect o
praci rapidné nartistaly. Graf €. 5 zobrazuje, Ze tfi roky pfed pocatkem ekonomickeé
krize tento ukazatel téméf ve vSech krajich klesal, ale tato tendence byla pierusena
krizovymi roky 2008 a 2009. V tomto obdobi doslo ve vSech regionech k velmi vysoké

dynamice nartstu poctu uchazecti na 1 volné pracovni misto.

Od roku 2008 se zacal, s vlivy globalni krize, pocet téchto uchazeci v krajich zvySovat.
Nejvice pak v tomto roce vzrostl v Kraji Vysocina (o 5), naopak nejméné jich ptibylo
Vv kraji Hlavniho mésta Prahy. V roce 2008 tedy byly nartsty hodnot pozvolné, ale
v roce 2009 jiz doslo ke skokovému zvyseni. Jednoznacné nejvice uchazecii pribylo
mezi roky 2008 a 2009 v kraji Olomouckém, ve kterém se nahle tento ukazatel zvysil az
0 43 uchazeci. Na jedno pracovni misto tak zde piipadalo az 50 uchazeci. Bylo jich
také nejvice v ramci regionalniho vyvoje tohoto ukazatele od roku 2000. Ani dalsi

vyhlidky v tomto kraji nejsou pfili§ optimistické.
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Firmy zde v roce 2013 podle HanysSe (2013) ohlasily dalsi vinu propousténi, pticemz
nova pracovni mista podle Ufadi prace praveé kvili stidle doznivajici ekonomické krizi
eurozony vznikaji pouze vyjimecné a v minimalnim poctu. V roce 2009 déle vyrazné
téchto uchazecl ptibylo v Kraji Vysoc¢ina, kde na jedno volné pracovni misto ptipadalo
38 uchaze¢t, v kraji Usteckém to bylo 35 uchaze&d, v Moravskoslezském 30 uchaze&u.

Nejméng¢ jich v tomto roce piibylo opét v kraji Hlavniho mésta Prahy.

Vroce 2010 se dale pocet uchazect zvySoval v kraji Hlavniho mésta Prahy,
StredoCeském, Karlovarském, Kralovéhradeckém a Jihomoravském. Ostatnich devét
krajli uz registrovalo mirné sniZzeni poctu uchazecli na 1 volné misto, pfesto vSak
hodnoty byly stale zna¢né vysoké. I pfes mirné snizeni jich nejvice registroval opét kraj

Olomoucky (35), dale Kraj Vyso¢ina (32) a Ustecky (28).

Graf ¢ 5: Vyvoj poctu uchazeci na 1 volné pracovni misto v regionech NUTS 3
Vv letech 2000 aZ 2013 v absolutnim vyjadreni (k 31. 12.)
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (2000-2013)
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V roce 2011 uz se regiony nepotykaly s vysokymi nartisty, naopak ve dvanacti krajich
se tento ukazatel snizil. Nejvétsi snizeni zaznamenal kraj Karlovarsky, ve kterém ziejmé
zna¢né piibylo pracovnich mist a tim pocet uchaze¢u na 1 volné misto Kklesl az o 10.
Nicméné v Usteckém a Olomouckém kraji se sniZit tento ukazatel stale nedafilo a
zustaval na vysoké hodnoté. Po pfevazujicim rocnim poklesu doslo ve dvanacti
regionech v roce 2012 necekané k dal§im nartstim. Znovu se nejvice hodnota zvysila o
14 uchazect v kraji Olomouckém a déle vysoce o 13 uchazect v Kraji Vysocina, ktery
az v tomto roce zaznamenal svoji maximalni hodnotu v ramci vyvoje od roku 2000 do

roku 2013.

Je ziejmé, ze v trendu ukazatele poctu uchaze¢li na 1 volné pracovni misto dochazelo
v prubéhu krizového obdobi k velkym vykyvim. Regionalni hodnoty tohoto ukazatele
prosly v roce 2008 mirnymi naristy, v roce 2009 rapidnimi naristy, v roce 2010 a 2011
témeét ve vSech krajich mirnym snizenim, vroce 2012 znovu mirnym zvySenim.
V poslednim sledovaném roce 2013 jiz hodnoty vlivem piibyvajicich pracovnich mist

znovu klesaly.
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54 DOPAD GLOBALNI KRIZE NA VYVOZ KRAJU

Do rtady ukazateli s velkym pfedpokladem negativnich projevii globalni krize
nepochybné patii také zahrani¢ni obchod a export kraji. Na poklesu ¢eské ekonomiky
Vv krizovém roce 2009 méla velky podil viny sniZzena zahrani¢ni poptavka po ¢eskych
exportech. Tento problém je podle Krafta (2010) dany piilisnou zavislosti Ceské
republiky na odbytu zemi EU. AZ 80 % ceského exportu podle néj smétuje na trhy zemi
EU, &imZ vznikaji uréita rizika v piipadé propuknuti globélni krize. Také Sudfichova
(2011) potvrzuje, Ze je export Ceské republiky vyrazné orientovany na vnitini trhy EU a
trhy rovnéz v obdobi globalni krize potykaly s poklesem zahraniéni poptavky,

poznamenalo to exportni situaci i v Ceské republice.

Bilance zahrani¢niho obchodu Ceské republiky zaznamenala podle udajt z CSU pii této
krizi nejvétsi propad od roku 1994 a celkovy vyvoz Ceské republiky prodélal v roce
2009 poprvé za celou historii vyrazny mezirocni pokles (Semanova, 2010). Vyvoz
poklesl mezi roky 2008 a 2009 podle dat CSU (2009) az o 340, 4 miliard korun.
V tomto obdobi se podle Sudfichové (2011) &esky export snizil téméf do viech
prioritnich zahrani¢nich trhi. Semanova (2010) pfi¢inu téchto oslabeni spatifuje v

nepiiznivé dynamice vyvozu ve vSech ¢trnacti krajich v krizovém roce 2009.

Z grafu €. 2 je patrna klesajici vyvojova tendence celkového exportu kraji od nastupu
recese v roce 2008. Je zfejmé, ze od roku 2003 do roku 2007 vyvoz u vétSiny kraji stale
rostl. Poté vSak v krizovém roce 2009 nasledoval zcela ve vSech krajich nahly skok v
propadu exportii. Deset kraji tento propad zaznamenalo uz v roce 2008, pficemz
nejveétsi propad o 10,8 % kraj Liberecky. Dale jiz v roce 2008 export zna¢né omezil kraj
Hlavni mésto Praha o 10,5 %, Kraj Vysocina o 5,9 %, Karlovarsky o 5,8 %,
Kralovéhradecky o 4,6 %, Stredocesky o 3 %. Do skupiny nizSich poklest pattily
v tomto roce kraje Zlinsky o 2 %, Pardubicky o 1,5 %, Jihocesky o 1 % a nejméné
Jihomoravsky o 0,1 %. Vyjimkou byly kraje Plzeisky, Ustecky, Olomoucky a
Moravskoslezsky, kterym sice jest¢ do roku 2008 kontinualné export rostl, ale v

nepiiznivém roce 2009 uz skute¢né klesl.
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Graf ¢. 6: Vyvoj vyvozu kraji v letech 2003 az 2010 v miliardach K¢
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Zdroj:Vlastni zpracovani dlre dat CSU (2009)
Pozn.: Vyvoz v krajich CSU sleduje pouze od roku 2003 a data jsou dostupna pouze do roku 2010

Rok 2009 byl tedy i v exportni situaci regionit obdobim velmi vyraznych propadu.
V relativnim vyjadieni se meziro¢ni snizeni vyvozu kraju pohybovala od - 9 % do
- 28 %. Nejvice v tomto roce export snizil Kraj Vyso€ina a to az 0 - 27,6 %, dale kraj
Olomoucky o - 25 %, Ustecky o - 23 %, Plzefisky o - 21, 8 %, Karlovarsky o - 19,2 %,
Jihomoravsky o - 19 %, Kralovéhradecky o - 18 %, JihoCesky o - 17 %, Zlinsky 0 - 16
%, Moravskoslezsky o - 15 %, Hlavni mésto Praha 0 - 13 %. Také kli¢ovy vyvozce kraj
SttedoCesky meziroéné export snizil o - 12 %. Dale o 11 % méné exportoval Kraj
Liberecky. A nejmensi pokles o - 9 % vramci vSech sledovanych regionti bylo

registrovano v kraji Pardubickém.

Nejvétsi propad v absolutnim vyjadieni zaznamenal kraj Stfedocesky, ktery v roce 2009
exportoval priblizn€ o - 61 miliard K¢ méng, nez v roce 2008. Pfitom jesté do roku 2007
jeho export strm¢ rostl. Semanova (2010) jako pficinu tohoto poklesu uvadi to, ze do
Stfedoceského kraje je situovana vyznamna vyroba dopravnich prostiedkil, jejichz

export byl béhem globalni krize postizen.
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Druhy nejvétsi absolutni propad exportu, o - 51 miliard K¢, v roce 2009 registroval kraj
Plzetisky, 0 - 39 miliard K& dale Moravskoslezsky, 0 - 37 mld. K¢ Ustecky, o - 33 mid.
K¢ Jihomoravsky, 0 - 28 mld. K¢ Kraj Vysocina a 0 - 24 mld. K¢ Olomoucky. Do
skupiny niz8ich Grovni propada exportu o - 19 mld. K¢ patiil kraj Vysocina, Hlavni
meésto Praha 0 - 16 mld. K¢, Pardubicky spolu s Kralovéhradeckym o - 18 mld. K¢ a
JihoCesky 0 - 17 mld. K¢&. V porovnani s ostatnimi regiony logicky zaznamenaly mensi

absolutni sniZeni exportu kraj Liberecky a Karlovarsky a to o — 10 mld. K¢.

V roce 2010 prosel také ukazatel exportu kraju pozitivnim trendem vyvoje. Po obdobi
recese let 2008 a 2009 tak znovu doslo kompletné ve vSech krajich k meziro¢nimu
rastu. Nejvice se export ozivil o 37 % v kraji Pardubickém. Absolutné se zde zvysil az o
65 miliard. Také Kraj Vysocina, ackoli v roce 2009 prodélal mezi regiony nejrapidné;jsi
pokles, vykazal jiz o rok pozd¢ji druhy nejvétsi procentni nartst. Déle se export dokazal
meziro¢né rychle obnovit v kraji Kralovéhradeckém (o 27 %), v Karlovarském o 26 %,
Moravskoslezském o 25 %, Usteckém o 24 %, Jihomoravském o 19 %, Zlinském a
Hlavnim mésté Praha o 15 %, StiedoCeském o 16 %, Libereckém o 12 %. Plzensky kraj,
i ptesto, ze V roce 2007 export meziro¢né navysil nejvice, patiil v roce 2010 do skupiny
kraji s malym procentnim naristem. Dale export méné rostl v kraji Jihoceském 0 9 % a

0 8 % v kraji Olomouckém.

Podle predesiého Setfeni 1ze konstatovat, ze jednoznacné nejvice byl export v prubéhu
globalni krize v letech 2008 az 2009 v relativnim vyjadieni omezen v Kraji Vysocina.
Naopak nejmensi meziro¢ni snizeni vyvozu v obou téchto krizovych letech vykazal kraj
Pardubicky. V roce 2010 pak i v tomto kraji doslo k nejvétsi dynamice ristu. Je to dano
zfejmé diverzifikovangjsi strukturou primyslu tohoto kraje. Do urcité miry to miiZze byt
zpusobeno také vyhodnou dopravni polohou tohoto regionu, ponévadz se zde nachazi
zelezni¢ni uzly mezindrodniho vyznamu - Pardubice a Ceska Tiebova. Dale mohly mit
vliv na podporu exportu i ptes ptisobeni recese zahranicni investice, protoze prave tento

kraj se pro investory stal jednim z nejklicovéjsich.
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Doklada to i ocenéni Pardubického kraje jako investorsky nejatraktivnéjsiho
vychodoevropského regionu magazinem fDi Intellingence (Czechlnvest, 2014). Také
hejtman Pardubického kraje potvrzuje nazor, ze je tento region odolny a
konkurenceschopny. Tuto silnou pozici kraje pfitfazuje kvalifikované pracovni sile a
cilené krajské investi¢ni politice. Dalsim velkym piinosem podle n¢ho bylo vybudovani
podstatnych projektll v oblasti dopravni infrastruktury a také rozsifeni pardubické

univerzity o Centrum transferu a technologii (CzechlInvest, 2014).

Dale je mozné podle zjisténych vysledkli vypozorovat, Ze se globalni krize na exportu
kraji zaCala projevovat mirnymi propady uz vroce 2008 a propady vyvozi dale
vyznamné umociiovala do roku 2009. Nasledné v roce 2010 jiz zadny region NUTS 3

negativni dopad na export neregistroval.

Na zéklad¢ tohoto Setieni vyvoje exportu kraji v prubéhu globalni krize se potvrdilo, ze
produkce tii nejvykonngjSich regioni —  Stfedoceského, Plzeniského a
Moravskoslezského je siln€ zavisld na zahranicni poptavce. Ponévadz u téchto kraji
doslo v krizovém roce 2009 v absolutnim vyjadfeni K nejrapidnéj$im poklesim. S tim
se ztotoziiuje i Kraft (2010), ktery uvadi, ze tyto kraje jsou na vyvoj zahranicni
poptavky nachylné&jsi, protoze 15 az 20 % jejich produkce je exportovano do zahranici.
Dale velky problém spatiuje v silné koncentraci Ceské republiky na nékolik velkych
firem, které sice Cesky export posiluji, ale zarovenl jsou v zahrani¢nim drzeni a tim
padem i rizikové. Resenim by podle ného byla vétsi diverzifikace exportu v regionech.

Problematikou vyvozu v obdobi hospodaiské krize se zabyva Exportni strategie Ceské
republiky, jejiz snahou je vyvozce v této neptiznivé dobé vice podporovat. Nicméné
Sudtichova (2011) zastava nazor, Ze ekonomicka krize pravé poukazala na slabé stranky

statni finan¢ni podpory ¢eského exportu, ktera byla v tomto obdobi nedostatecna.
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5.4.1 DOPAD NA VYVOZ KRAJU DO HLAVNI EXPORTNI ZEME
NEMECKA

Protoze némecky a Cesky zahrani¢ni obchod je z historického hlediska dlouhodobé
Vysoce provazany, je nutno zjistit, jaky vliv na tyto vztahy méla globalni krize. Podle
Ministerstva zahrani¢nich véci je pro Ceskou republiku nejdilezit&j§im exportnim
partnerem pravé Némecko. Do této zemé miii az 40 % z celkového objemu vyvezeného
zbozi (Sudfichova, 2011). Vyvoj &eské ekonomiky je tedy zcela zavisly na vyvoji
ekonomiky v Némecku (Kraft, 2010). Obchodni bilance téchto partnerskych zemi je
podle agentury Czech Trade (2013) od roku 1998, krom¢& mirného poklesu v roce 2002,
stile aktivni. Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie tato bilance dale
akcelerovala. Nicméné kvuli celosvétové hospodaiské krizi v roce 2008 zaregistroval
zahrani¢ni obchod téchto dvou zemi citelny propad. V roce 2009 se propad dale

prohluboval a mezi témito zemémi doslo k rekordnimu poklesu vzajemného obchodu

(Czech Trade, 2013).

Z grafu €. 2 je ziejmé, ze regiony zvySovaly export do Némecka od roku 2005 do roku
2007. Vyjimkou byl vyvoj objemu tohoto exportu v Pardubickém kraji. Ten jako jediny
vroce 2006 vykazal velky procentni pokles. Ale postupem casu hodnota rostouci
procentni zmény Pardubického kraje, zejména pak v krizovém roce 2009, vyrazné

posilila.
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Graf ¢. 7: Export do Némecka jednotlivych kraju v letech 2005 az 2010 v milionech
K¢
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (2005 — 2010)

V roce 2008 doslo u sedmi regiont ke sniZeni vyexportovaného zbozi do Némecka.
S prvnimi projevy globalni krize v ¢eské ekonomice se pokles brzy objevil v kraji
Libereckém (0 — 9 %), ve Stfedoceském a Karlovarském (0 -7 %), v Kralovéhradeckém
(- 4%), v Kraji Vysocina (- 3%), v Olomouckém (- 2 %). Také v Jiho¢eském Kraji se
objevil pokles, ale pouze nepatrny 0 — 0,4 %. V roce 2009 se negativni vlivy globalni
krize dale umocnovaly, a némecka poptavka se dale redukovala. Vyvoz sméfovany do
Némecka se snizil celkem ve 12 krajich, ackoli v pfedkrizovém roce 2007 se ve vSech
téchto regionech navysil. Pouze v Pardubickém a Stiedoceském kraji se v tomto
krizovém roce 2008 dokazal projevit procentni nartst. Naopak nejvice omezil export do
této zeme kraj Karlovarsky a to az o — 23,3 % a vzéapéti Kraj Vysocina o — 23,2 %. Dale
jej vyrazné omezil kraj Moravskoslezsky o — 22 %, Olomoucky o — 20,3 %,
Kréalovéhradecky o — 17 %. V tomto roce také exportoval o 16 % méné kraj
Jihomoravsky, i pfes to, ze v predkrizovém roce dosahl nejvetsiho procentniho naristu.
Dale nebyl vyjimkou ani kraj Hlavni mésto Praha s poklesem o - 15 %, Ustecky
0 — 13 %, JihoCesky o — 12 % a Liberecky o — 11 %.
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V porovnani s ostatnimi regiony daleko niz$i omezeni tohoto exportu v roce 2009
registroval kraj Zlinsky 0 — 9 % a Plzensky o — 6%. Absolutné se na pozici nejvétsiho
poklesu exportu do Némecka dostal v roce 2009 kraj Moravskoslezsky. Do Némecka
exportoval 0 13 miliard K¢ méné nez v roce 2008. Dale s vysokymi propady o — 8
miliard K¢& nésledoval Kraj Vysogina a shodné kraj Ustecky, 0 — 7 miliard K&
Karlovarsky shodné s Plzenskym a Jihomoravskym, o - 6 miliard K¢ Hlavni mésto
Praha a Kralovéhradecky a o — 5 miliard K¢ kraj Olomoucky. Nejmensi absolutni
poklesy exportu do Némecka zaznamenaly kraje Zlinsky, JihoCesky, Liberecky a to 0 —
4 miliardy K.

V roce 2010 doslo i v tomto indikatoru ve vSech krajich k pozitivnimu obratu. Export
do Némecka se opét nastartoval a zcela ve vSech krajich zacal vysoce rist. Nejvyssi
procentni nartist o 36 % byl registrovan V kraji Pardubickém. Dale byl tento nartst
vysoky v Moravskoslezském kraji (o 27 %), v kraji Hlavni mésto Praha (o 25 %),
Vv Kralovéhradeckém a v Kraji Vysocina (o 22 %), v Karlovarském o 21 %. V dalSich
regionech byly nartsty pod 20 %. Nejmensi nartist a oziveni pouze o 5 % registroval
Olomoucky kraj. Rostouci trend pokracoval i v roce 2011 a 2012, kdy se i aktivni
bilance vzdjemného cesko-némeckého obchodu opétovné navySovala (Czech Trade,
2013).

Na zakladé vyse zjisténych faktl lze konstatovat, Ze béhem plisobeni globalni krize
v letech 2008 a 2009 nebyla negativni zména ve vyvozu zbozi do Némecka vyvolana
pouze V Pardubickém kraji. Ponévadz vyhradné vtomto kraji dokazaly vyrobni
spolecnosti béhem krizovych let 2008 a 2009 export do Némecka zvysit. Tedy jiz
podruhé vysel tento region z porovnani procentnich zmén exportd regionti V prubéhu

recese jako mén¢ zasazeny.
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55 DOPAD GLOBALNI KRIZE NA INOVACNI A INVESTICNI
VYKONNOST KRAJU

Pti hodnoceni dopadu globalni ekonomické krize je dalezité brat v tivahu také inovacni
a investicni vykonnost v regionech. Protoze, jak uvadi Kraft (2011), inovace, investice,
véda a technologie jsou velmi dalezitymi faktory regiondlniho rozvoje. Klicové jsou
podle n¢ho zejména inovace a investice v podnikatelském prostiedi, které sméetuji, jak
do primyslu a sluzeb, tak do zeméd¢lstvi. Diky pokroku a inovacim mohou byt
ekonomiky konkurenceschopné, otevienéjsi a Iépe komunikovat s globalnim
prostfedim. Dilezitost téchto faktorti spatiuje i politika Evropské unie, ktera tuto oblast
vyznamné podporuje, pfiCemz vytvaii strategické dokumenty, které vybizeji ke vzniku
ekonomik zaloZenych na znalostech a inovacich. Pravé technologicky pokrok je podle
Krafta (2011) pifi ptekondvani dopadii krize pro regiony podstatné ovliviiujicim
nejistoté na trzich, ale také kvili nedostatku kapitalu (CSU, 2010). Logicky podniky
V negativnim obdobi recese sméfuji své financni prostfedky spiSe na udrzeni svého

chodu, a investi¢ni a inovacni ¢innost vétSinou omezuji.

O mife inovacnich aktivit v regionech vypovida ukazatel tvorby hrubého fixniho
kapitalu (dadle THFK). V tomto ukazateli i podle grafu ¢. 3 dlouhodobé dominuje kraj
Hlavni mésto Praha. Ten v krizovém roce 2009 Vv absolutnim vyjadieni vykazal takeé
nejvetsi propad. Ackoli ¢tyfi roky pred nastupem krize v tomto kraji inovaéni aktivita
stale rostla, mezi roky 2008 a 2009 absolutn¢ klesla az o - 63 miliard K¢&. Druhy nejvetsi
absolutni propad inova¢ni vykonnosti, 1 pies nepfetrZity riist od roku 2003 do roku
2008, zaregistroval vroce 2009 kraj Moravskoslezsky. Zde se objem inovaci mezi
rokem 2008 a 2009 nahle snizil o - 23 miliard K¢. Dalsi propad v tomto ukazateli
registroval také kraj Jihomoravsky o0 - 17 miliard K¢, Liberecky o - 10 mld. K&,
Stredocesky a Pardubicky shodné o - 9 mld. K¢, Zlinsky o - 5 mld. K¢ a nejméné
Karlovarsky o - 1 miliardu K¢. O velmi nepfiznivé situaci v pribéhu této recese sveédci
také fakt, ze u Sesti kraji byl propad zaznamenany v roce 2009 absolutné nejvetsim

Vv jejich dlouhodobém vyvoji od roku 1999.
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Graf ¢. 8: Vyvoj tvorby hrubého fixniho kapitalu v regionech NUTS 3 v letech
2000 az 2011 v milionech K¢
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (2000 — 2011)
Pozn.: Z divodu piehlednosti grafu z néj byly vyfazeny vysoké hodnoty kraje Hlavniho mésta Prahy

Je tfeba zminit, Ze v pfedkrizovém roce 2007 investi¢ni a inovacni aktivita rostla ve
tiinacti krajich. Vyjimkou byl kraj Plzensky, ve kterém se mezirocné€ snizila 0 9 %.
V roce 2008 se vsak, ziejmé s prvnimi projevy Krize, snizily investice a inovace v Kraji
Vysoéina (aZ o - 22 %), v Plzefiském (o - 18 %), Usteckém (o - 4 %), Sttedodeském (o -
3 %), a Olomouckém (pouze o - 0,2 %). Zatimco tedy v roce 2008 ukazatel THFK

poklesl u péti kraja, v roce 2009 nabral klesajiciho tempa jiz u osmi.

V relativnim vyjadieni nejvice klesla v roce 2009 investi¢ni aktivita kraji Libereckému
a to az o - 30 %, ackoli zde ukazatel THFK jesté v roce 2008 rostl nejprudceji. Byl to
zéaroven nejvétsi relativni propad ve vyvoji tohoto ukazatele od roku 2000 mezi vSemi

kraji.
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Dalsi velké propady tohoto ukazatele zaregistrovaly v roce 2009 kraje Pardubicky (o -
22,3 %), Moravskoslezsky (o - 22,2 %), Hlavni mésto Praha (o - 18 %), Jihomoravsky
(0 - 15,8 %), Zlinsky (o - 15,2%), Stiedocesky (o - 10,8 %) a Karlovarsky (o - 7,96 %).
V ostatnich Sesti krajich navzdory negativnimu obdobi recese roku 2009 investice a
inovace akcelerovaly. Nejvice pak v tomto roce rostly v kraji Plzeiiském a to o 28 %.

Nicméné i v téchto regionech uz o rok pozdéji propady zaznamenany byly.

I v roce 2010 klesajici vyvoj pokracoval, ale byl patrny oproti roku 2009 pouze u Sesti
regiond. Nejvetsi pokles (o - 19 %) vykazal v tomto roce kraj Plzensky, ktery vsak, jak
jiz bylo fe€eno, o rok diive patfil do skupiny kraji vykazujici vysoky rist. Negativni
tendence pretrvavala v kraji Hlavni mésto Praha a Jihomoravském, kde predstavovala
pokleso -8 % a0 - 1 %. V tomto roce dale THFK klesla v kraji Kralovéhradeckém o -
5 %, Olomouckém a Kraji Vysocina 0 - 4 %. Propady ukazatele THFK tedy uz v tomto
roce dosahovaly niz8ich hodnot. Obecné byl rok 2010 pro ¢eskou ekonomiku obdobim
mirného nastartovani ekonomiky. Nicméné v roce 2011 tempo hospodarského ristu
Ceské republiky znovu zalalo oslabovat. Bylo to patrné také ve vyvoji THFK,
ponévadz se znovu v roce 2011 zacaly v sedmi regionech projevovat vyraznéjsi propady
tohoto ukazatele. Lze to uvést na piikladu kraje Pardubického, u kterého byly patrné
v letech 2009 az 2011 zna¢né vykyvy. Nejprve v roce 2009 prodélal vyrazny propad o -
22 %, poté béhem nasledujiciho procentné vzrostl na stejnou hodnotu, a pravé v roce
2011 znovu vyraznéji poklesl. Teprve prvni oslabeni THFK od roku 2007 opozdéné
zaznamenal v roce 2011 kraj JihoCesky, a sice 0 - 15%. Dalsi poklesy THFK byly
registrovany V kraji Olomouckém (o - 17 %), Plzeniském (o - 11 %), Kralovéhradeckém
(0 - 9 %), Pardubickém (o - 7 %) a nejméné¢ Zlinském (o - 1 %). Procentni zmény
kladnych hodnot tohoto ukazatele se v roce 2011 tedy projevily pouze v ostatnich Sesti

krajich, pfi¢emz nejvétsi narist byl zachycen v kraji StiedoCeském (o 18 %).

Na zakladé této analyzy bylo zjiSténo, Ze Zadny region NUTS 3 se ve
sledovaném krizovém obdobi 2008 az 2011 negativnimu vyvoji v investi¢ni a inovacni
aktivité¢ nevyhnul. Pokud nékteré regiony v prvnich krizovych letech 2008 i 2009
vykazovaly procentni narust THFK, tak vSak pokles zachytily v obdobi 2010 ¢i 2011.
Nicméné velkych propadi v relativnim vyjadreni se ve sledovaném krizovém obdobi

vyvarovaly kraje Karlovarsky.
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Naopak nejvétsi relativni utlumeni ukazatele THFK Vv celém vyvoji od roku 2000 az
2013 zaregistroval v krizovém roce 2009 kraj Liberecky. Tyto rozdilné objemy tvorby
hrubého fixniho kapitalu mohou byt, podle Jezdika (2009), ovlivnény velikosti kraje,

rozsahem velkych investic, ale i diferencovanym rozlozenim investic v Case.

U tvorby hrubého fixniho kapitalu kraje zaznamenavaly urcitd snizeni uz v nékterych
rocich pfed recesi. AvsSak tyto poklesy se do nastupu krize jevily jako mirné.
K vyraznym propadiim V investi¢ni a inovacni aktivité regionti doslo az v roce 2009. U
sedmi kraji (Hlavni mésto Praha, Stiedocesky, Liberecky, Pardubicky, Kraj Vysocina,
Olomoucky, Moravskoslezsky) byl béhem pisobeni krize vroce 2009 zaznamenan

nejveétsi propad ve vyvoji tohoto ukazatele od roku 2000 do roku 2011.

Jak bylo zminéno, s investicemi a inovacemi je tizce spojena i véda a vyzkum, které
maji v prub¢hu recese vyznamné postaveni. Vychodiskem z negativniho obdobi muze
byt, jak uvadi Blazek (2011), v postizenych regionech s velmi omezenymi ¢i
nekvalitnimi vyzkumnymi kapacitami koncentrovat zdroje ptedev§im na potencionalné
nejslibnéjsi obory, které mohou pii vhodné specializaci a cilené podpote dosdhnout
kvality v mezinarodnim srovnani. | pro regiony nedisponujici zcela zadnou védeckou
zékladnou podle Blazka (2011) moznost je, a sice zamé&fit se na poskytovani vysledkt z
vyzkumu, které sice vznikly v jinych regionech, ale ptfedavat je mistnim firmam a

dal§im regionalnim aktérim.
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6 PROJEVY KRIZE U VYZNAMNYCH REGIONALNICH
FIREM

Vyznamnymi spole¢nostmi v krajich jsou ¢asto velké mezinarodni exportni firmy, které
ale byvaji tizce provazané se svétovymi trhy a jejich odbytem. Kraft (2010) uvadi, ze
kvuli poklesu zakazek vice nez tietina podnikti omezila, nebo planovala omezit vyrobu.
Nékterym firmam v disledku ubytku zakazek rostla platebni neschopnost. Rada z nich
zcela zkrachovala. Kraft (2011) dale doklada, e o dopadech krize v CR svédéi vyrazny
nartst bankrotti v roce 2009. Podle Hospodaiskych novin (2013) jich jesté v roce 2012
v disledku ekonomické krize zbankrotovalo az 3 692, pticemz nejvice firmy stavebni.
Nejvyssi pocet firemnich bankrotl v tomto roce vykazal Moravskoslezsky kraj se 719
piipady a Praha, kde bankrotem skoncilo 479 firem, naopak nejméné jich bylo v
Karlovarském kraji (76) a (78) v Kraji Vyso¢ina (Hospodatské noviny, 2009). V Ceské
republice se tak s nepiiznivym hospodaiskym vyvojem vyrovnavala tada firem. V

tomto obdobi jim jesté pfitizilo zdrazeni uz tak vysoké ceny elektiiny (CMKOS, 2013).

V této souvislosti se tedy nabizi zhodnotit konkrétni pribéh krize u vyznamnych
regionalnich firem. Z kaZzdého kraje byla zvolena spolecnost, kterd patfila k péti
nejvyznamnéj$im z hlediska objemu trzeb v roce 2012. Vybér firem znazoriuje tab.

¢. 1.
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Tab. &. 1: Spoleénosti patiici v jednotlivych krajich CR mezi pét nejvyznamnéjsich podle

trZeb v roce 2012 (v tis. K¢)

Spole¢nost Region NUTS 3 Triby :;:.Olc(eéZOlZ v

ABB s.r.0. Hlavni mésto Praha 12 212 000
SKODA AUTO a.s. StredoCesky 262 649 000
Robert Bosch, spol. sr.0. Jihogesky 9907 776
Panasonic AVC Networks Czech, s.r.o. | Plzensky 29 884 039
WITTE Nejdek, spol. s r.0. Karlovarsky 6 046 265
AGC Flat Glass Czech a.s. Ustecky 12 155 477
EECI:ISO MANUFACTURING CZECH Liberecky 8 566 898
JUTA as. Kralovéhradecky 207 629

FOXCONN CZ s.r.0. Pardubicky 105117 815
BOSCH DIESEL s.r.o. Kraj Vysocina 17 426 707
OHL 78, a.s. Jihomoravsky 8 845 874
Meopta - optika s.r.0. Olomoucky 1879177

DEZA, a.s. Zlinsky 9509 681

ArcelorMittal Ostrava a.s. Moravskoslezsky 36 440 169

Zdroj: Sdruzeni CZECH TOP 100 (2012)

Za kraj Hlavniho mésta Prahy byla zvolena firma ABB s. r.0., kterd se zabyva vyrobou
technologii pro energetiku a automatizaci. Z jeji vyrocni zpravy z roku 2009 vyplyva, ze
dopady krize pocitila. Jeji trzby se od roku 2006 stile zvySovaly, ale v roce 2009
mezirocn¢ poklesly o — 10 %. Spolecnost musela v disledku poklesu poptavky propustit

kolem 100 zaméstnancti (Obchodni rejstiik, 2014).

Negativni vyvoj globalni ekonomické krize byl patrny i U nejvétsiho zaméstnavatele,
jak ve StfedoGeském kraji, tak v celé zemi, Skoda Auto a.s. Spoleénost v roce 2009 na
domacim trhu zaznamenala preruseni rostouciho prodejniho trendu osobnich
automobilt  z pfedchozich let. S ohledem na neptiznivy celosvétovy vyvoj
automobilovych trhii doslo k poklesu odbytu vozii Skoda meziroéné 0 — 12,2 %, coz se

odrazilo i v hospodateni skupiny (Obchodni rejstiik, 2014).
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Trzby skupiny zaznamenaly meziro¢ni ubytek o - 6,2 %. V roce 2008 spolecnost snizila
pocet zaméstnancu ve vSech zavodech celkem o - 2422. V roce 2009 se stabilitu
spolecnosti diky pouzitym opatfenim podaftilo zachovat. V tomto roce mezila vyrobu na

4 pracovni dny a snizila stav zaméstnancti 0 - 542 (Obchodni rejstiik, 2014).

Také vyznamna firma v JihoGeském kraji Robert Bosch, spol. sr.0. zaznamenala
dopady svétové ekonomické krize. Tato firma zaméstnavajici kolem 2 000 pracovnikl
se zabyva vyrobou a vyvojem komponentli do automobili. Mezi roky 2008 a 2009
snizila poCet zamé&stnanct o - 123. Kvuli poklesu prodeje jejich produktii se spole¢nosti
Vv roce 2009 snizil obrat o - 3 %, ackoli do roku 2008 tato spole¢nost vyrobu zvySovala

(Obchodni rejstiik, 2014).

| v Plzefiském kraji utrpélo hospodateni firmy Panasonic AVC Networks Czech, s.r.o.,
zameéstnavajici na 2 000 pracovnikil, vyznamnou ztratou (Obchodni rejstiik, 2014). Jak
spole¢nost uvadi ve své vyrocni zpraveé z roku 2009, ztrata byla zpisobend mimotadné
neptiznivym vyvojem kurzu koruny a obtiznou situaci na trhu kvili hospodaiské Krizi.

V roce 2009 se vsak firma obesla bez hromadného propusténi (Obchodni rejstiik, 2014).

Spole¢nost WITTE Nejdek, spol. s r.o. v Karlovarském kraji, vyrab&jici komponenty
pro automobilovy primysl, také dopady krize v roce 2009 v podobé propadu trzeb
0 — 18 % zaregistrovala. Bylo to zptisobeno redukci cen vyrobki a snizenou poptavkou
od vSech zékazniki, které krize rovnéz zasihla. Spolecnost musela omezit pocty

zaméstnancl celkem az o — 219 (Obchodni rejstiik, 2014).

Néro¢ny rok ve svém vysledku hospodateni zaregistrovala také firma AGC Flat Glass
Czech a.s., kterd se zabyva vyrobou skla pro stavebnictvi a automobilovy primysl.
Neptizniva situace méla vliv na pokles cen jejich vyrobkl a projevila se i radikalnim
omezenim zameéstnanct. V roce 2009 propustila 185 zaméstnanci a ostatnim
zam&stnanym musela sniZit mzdy (Obchodni rejstiik, 2014). Spole¢nost také kvili
sniZzené poptavce nemohla vyrabét vSechny druhy svych produkti. Presto byla schopna
pokracovat v investicich, ackoli oproti pfedchozim rokiim pouze VvV omezené mire

(Obchodni rejstiik, 2014).
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V Libereckém kraji je jednou z vyznamnych firem DENSO MANUFACTURING
CZECH s.r.0., ktera vyrabi klimatiza¢ni jednotky pro osobni automobily a zaméstnava
kolem 1500 lidi (Obchodni rejsttik, 2014). Také ona byla vyznamné poznamenana
poklesem poptavky od vyrobcli osobnich automobilli, ktery se odrazil do snizeni
prodejlii a zisku spolecnosti. Zejména v druhé poloviné roku 2008 musela spole¢nost
optimalizovat své zaméstnance (Obchodni rejstiik, 2014). V roce 2008 propustila zatim
44 zaméstnancl, nicméné¢ vroce 2009, kvali pokracujici krizi a zméné trznich
podminek v automobilovém priimyslu, musela redukovat mzdové néklady a propustila
269 zaméstnancd. Presto spolecnost ve své vyro¢ni zpravé uvedla, ze byl pro ni rok
2009, z hlediska navyseni jeji vyroby oproti planu, pomérné tspé$ny (Obchodni rejstiik,
2014).

Také ve spoleCnosti JUTA a. s., vyrabé&jici obalové materidly pro technické ucely
v Kréalovéhradeckém kraji, doSlo vlivem celosvétové snizené poptavky k poklesu trzeb
0 — 16 % (Obchodni rejstiik, 2014). Nejvice se pak propadla vyroba uréena do
stavebnictvi. Spolec¢nost musela omezit investice, celkové potrizovani zbozi a pocet
zaméstnancll 0 6 %. Dale snizila mzdy technicko hospodaiskym pracovnikim. Diky
realizaci téchto uspornych opatieni zistala finanéné stabilizovana a veskeré své zavazky

plnila (Obchodni rejstiik, 2014).

V Pardubickém kraji je nejvétsim zaméstnavatelem firma FOXCONN CZ s.r.o., ktera
vyrabi v§echny druhy osobnich pocitact a zaméstnava pies 4 000 pracovnikil. Také tato
velka spole¢nost nebyla vyjimkou a v roce 2009 prosla poklesem trzeb (Obchodni
rejstiik, 2014). Dopad na poklesu vynosil byl, podle této spolenosti samotné, zpisoben
zpomalenim svétové ekonomiky. Firma byla nucena na pokles poptavky reagovat
hromadnym propousténim. Celkové mezi roky 2008 a 2009 propustila v Pardubickém
kraji 105 zaméstnancii (Obchodni rejstiik, 2014).
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V Kraji Vysocina je nejvétsim zaméstnavatelem spolecnost Bosch Diesel s.r.o., ktera
vyrabi dieselové vstiikovaci systémy. I této spolecnosti se snizily trzby, jak sama uvedla
vlivem globalni finanéni krize téméf o - 7 miliard K¢ (o - 35 %) mezi rokem 2008 a
2009. Byla nucena snizit mzdové ndklady o necelou polovinu a propustila 425
zamé&stnanci. Pokles trzeb a hospodafského vysledku vlivem krize spolecnosti

nedovolil vyuzit investi¢ni pobidku (Obchodni rejstiik, 2014).

V Jihomoravském kraji se vyznamné stavebni firma OHL ZS, a.s. i pies zaporné vlivy
globalni ekonomické krize dosahla v roce 2008 lepSich hospodaiskych vysledkli nez
vroce 2007. Zistala vysoce ziskovd i vroce 2009 a dokonce fady zaméstnancl
rozSifovala. Nicméné se snizenymi pfijmy od investori a s klesajicimi ceny ve
stavebnictvi se setkala. Musela kvuli celosvétové krize zrusit také dualezité obchodni

soutéze v oblasti zelezni¢nich staveb. (Obchodni rejsttik, 2014).

V Olomouckém kraji méla vlekld hospodaiska krize dopad na pokles zakazek firmy
Meopta — optika, s.r.o., kterd je svétovym vyvozcem optickych zatizeni. V roce 2009
zaznamenala vyrazny propad trzeb a objednavek. Bylo to zplisobeno poklesem exportu
na americky trh. Na tuto skutecnost reagovala zavedenim uspornych opatteni ve vSech
nakladovych kategoriich, omezenim investic a prudkym sniZzenim poctu zaméstnanci.
Mezi roky 2008 a 2009 propustila celkem 507 zaméstnanct. Tato opatieni pak umoznila
spole¢nosti pokryt své zavazky (Obchodni rejstiik, 2014).

Ve Zlinském kraji je vyznamnou spolec¢nosti Deza a.s., kterd zpracovava ¢ernouhelny
dehet a benzol, a vyrabi zdkladni organické latky pro chemické pouziti (Deza a.s.,
2014). Ve své vyroéni zpraveé z roku 2009 uvedla, ze v dasledku ekonomické krize
v roce 2009 doslo ke sniZzeni poptavky po vSech jejich vyrobcich a k poklesu jejich
ceny. Obecné byl pro ni rok 2009 obdobim velmi nejistym. Tento negativni vyvoj mél
vyrazny dopad na pokles trzeb, které se spolecnosti meziro¢né propadly az o - 37 %,
ackoli se do roku 2009 zvySovaly (Obchodni rejstiik, 2014). Zaznamenala omezeni
vyroby a také pokles exportu o polovinu. Byla nucena, sohledem na dopady
hospodarské recese, zavést mimoiadna Usporna opatieni. Jednim z nich bylo sniZeni
zamgstnanosti o 110 pracovnich pozic (Obchodni rejstiik, 2014). Jenom tak mohla, jak
sama uvadi, zlstat stabilizovana, ackoli jeji hospodarské vysledky byly velmi nizké

oproti obdobi prosperity v letech 2004 az 2008 (Obchodni rejstiik, 2014).
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V Moravskoslezském kraji je jednou z nejvyznamnéjSich firem hutni spolecnost
ArcelorMittal Ostrava a.s. Ve své ucetni zavérce spolecnost uvedla, ze v roce 2009
pocitila skute¢ny dopad hospodaiské krize v podob¢ poklesu vynost a miliardové ztraty
ve vysledku hospodafeni. Divodem byl podle ni rapidni pokles zakazek z
automobilového primyslu a stavebnictvi vlivem ekonomické recese. Vyrobni ¢innost
této spolecnosti byla citelné poznamenana hlavné v prvni poloving roku 2009. Surového
zeleza se vyrabélo o - 39 % méné&, oproti béZnym kapacitdm, a jeho vyroba tvofila
pouze nepatrny zisk. Také investicni vystavba této spolecnosti byla poznamenana
globalni ekonomickou krizi. Cast projekti musela byt pozastavena kvili snizené
poptavce po ocelovych vyrobcich. Dramaticka situace vedla spole¢nost v roce 2009

Kk propusténi az 1 200 zaméstnancti. (Obchodni rejstiik, 2014).
Dopady krize v podobé propadii trzeb a poklesu zaméstnanosti u téchto vybranych

firem za jednotlivé kraje ilustruje graf ¢. 9 a ¢. 10.

Graf. ¢. 9: Vyvoj objemu trZeb u vyznamnych regionalnich firem v letech 2006 az
2012 v tis. K¢
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Zdroj: Vlastni z pracovani dle dat Obchodniho rejstiiku (2014)
Pozn.: Z divodu piehlednosti grafu z n€j byla vyrazena spole¢nost Skoda Auto a.s., jejiz hodnoty trzeb
dosahuji pies 200 miliard K¢.
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Graf ¢. 10: Vyvoj po¢tu zaméstnanci u vyznamnych regionalnich firem v letech
2006 az 2012
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Zdroj: Vlastni z pracovani dle dat Obchodniho rejstiiku (2014)
Pozn.: Z divodu ptehlednosti grafu z n€j byla vyfazena spole¢nost Skoda Auto a.s., kterd zaméstnava
pres 20 000 zaméstnancd.

Z vyse provedeného Setieni vyplyva, Ze tfinact sledovanych firem dopady krize
Vv podobé poklesu trzeb a poctu zaméstnancli zaznamenaly. Byly nuceny zavadét
Gisporna opatieni. Casto omezovaly viechny svoje nédklady na minimum. Propoustély az
kolem tisice zaméstnancti. Nejvice zaméstnanci ze sledovanych firem propustila
spolecnost Arcelor Mittal Ostrava a.s. a také spole¢nost Skoda Auto a.s. Jak samy
uvedly, bylo to zplisobeno predev§im poklesem, jak domadci, tak zahrani¢ni poptavky.
Tento fakt dale mohl byt zptsoben tim, Ze vétsina téchto spolecnosti je orientovana na

vyrobu pro automobilovy primysl, ktery byl ale krizi rapidn¢ poznamenan.
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7 DOPADY KRIZE Z POHLEDU MiSTNICH OBYVATELU

Velkym piinosem k hodnoceni konkrétnich mistnich dopadd krize je provadéni
dotaznikovych Setieni. To znamena od mistnich obyvatela a také obecnich zastupiteli

zjistovat, jak osobn¢ pocituji dopady krize na jejich region.

Podle dotaznikového $etfeni Vajdové (2011) dotazovani obyvatelé z kraje Usteckého a
Vysocina citi, ze ekonomicka krize velmi siln€¢ dopadla na cely region, ve kterém Zziji.
Dopady na region jsou podle nich siln¢jsi, nez na jejich domacnost. Presto se vétSina
respondentll z téchto kraji ve své domadcnosti potykala se ztrdtou zaméstnani nebo
s poklesem pifjmi. VétSina dotdzanych zaregistrovala také negativni dopady krize na
soukromé sluzby a podniky vobci. Vyjimkou byla mensi severoCeska mésta
v Usteckém kraji, kterd podle mistnich obyvatel nezaznamenala omezovani &i ruseni
malych obchodt, vetejnych sluzeb ani zajmovych organizaci (Vajdova, 2011). Vetejné
sluzby, které poskytuje stat, kraj &i obec, byly podle respondentt v krajich Usteckém a
Vysocina zasazeny opravdu nepatrné. V kraji Vysocina obyvatelé uvadéji, ze dopady

krize se mnohem vice projevuji ve vétSsich méstech, nez na venkoveé (Vajdova, 2011).

Jezek, Kanka (2011) pfi svém vyzkumu u méstskych zastupitelid zjistili, ze ve sto
dotazanych ceskych méstech soucasna krize nejvice zasdhla odvétvi ekonomiky meésta
jako trh s nemovitostmi, cestovni ruch, sluzby, maloobchod a primysl obecné. Dotazani
zastupci mést také potvrzuji, ze se globalni krize ve méstech podepsala nejvice ve
stavebnictvi, naopak nejméné ve skolstvi (Jezek, Kainka 2011). Pfijmy méstského
rozpoc¢tu malych mést se propadly o - 10 %. Nejvice méstiim b&hem krize poklesly
pfijmy z dani. Nékterd mald mésta jim vSak piekvapivé sdélila, Ze zZadné dopady
ekonomické krize v roce 2009 nezaznamenala. Ve velkych meéstech se pfijmy v
rozpoctu propadly jiz o -15 %. Vlivem hospodaiské krize musela mésta provadét
rozpoCtove Skrty. Podle dotazanych se nejvice vydajii Setfilo na provozu obecnich a
meéstskych uradi a zastupitelskych organti (Jezek, Karka, 2011). Déale mésta Skrtala ve
vydajich na udrzbu silnic a vefejnych prostranstvi, ale i v oblasti kultury. Propoustéla
také meéstské strazniky. Do budoucnosti budou muset vSak ocekavat uspory ve vysi 20
az 25 %. Z toho vseho také vyplyva, ze béhem krize musi mnohem vice usilovat o

ziskani projektd ze strukturalnich fondi EU (Jezek, Kanka, 2011).
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ZAVER

Cilem této prace bylo zjistit miru dopadti globalni ekonomické krize v regionech Ceské
republiky, projevujici se v jejich ekonomickych ukazatelich. Dusledky krize byly
porovnany mezi regiony navzajem. Vyznam byl pifikladan regiontim, ve kterych doslo
k nejvétsim a naopak k nejmenSim negativnim meziroénim zménam. Pficiny téchto

rozdilnych dopadi se prace snazila nastinit.

Meziro¢ni zmény ukazateli jednotlivych regionti byly hodnoceny pifedevSim na
zaklad¢ relativniho vyjadieni. Pro uplnost byly pouZzity i absolutni zmény. Krizovy
vyvoj byl zachycen do spojnicovych grafii, ze kterych byl patrny ve vSech ukazatelich a
ve viech regionech. Hlavnim zdrojem dat analyzovanych ukazateli byla databaze CSU
a Obchodniho rejstiiku. Pro tuto praci bylo zvoleno sedm zakladnich ukazatelt, jejichz

vybér byl zaloZen na ptedpokladu, Ze o dopadech krize v krajich vypovi.

Bylo ziejmé, Ze se krize zaCala v ekonomickych ukazatelich nékolika regiont
projevovat mirnymi poklesy uz v roce 2008. O rok pozd&ji viak v regionech Ceské
republiky udefila mnohem silnéji, a v jejich ukazatelich naskakovaly rekordni hodnoty.
Tyto nepfiznivé zmény, béhem pisobeni krize, byly u vétSiny regionl nejvyraznéjsi
Vv jejich dvanéctiletém vyvoji. Rapidnich hodnot bylo dosazeno predevs§im v roce 2009.
V roce 2010 negativni vyvoj vétSiny ukazatel zacal na ¢as ustupovat. Pouze regionalni
mira nezaméstnanosti dosahla opozdéné nejvysSich hodnot aZz v roce 2010, nebot’
regionalni zaméstnavatelé dopady krize do té doby jesté zvazovaly. V roce 2011 a 2012
se charakteristiky regionalnich ukazatelti, ziejmé v disledku dluhové krize eurozony,

znovu mirn¢ zhorsily.

Pusobeni globalni ekonomické krize se projevilo v ukazateli hrubého domaciho
produktu celkového, ale i pfepocteného na 1 obyvatele, ponévadz od roku 2000 do roku
2007 ve vSech regionech nabyval pouze kladnych hodnot mezirocnich zmén. Nahle
vSak vroce 2008 s prvnimi projevy krize poklesl u 2 kraji. Dopady krize se dale
umocnily v roce 2009, ve kterém se tento ukazatel propadl jiz u 11 krajl, pricemz
nejvice v kraji Moravskoslezském a ve Stiedoceském. Tento fakt byl ziejmé zpiisoben

jejich jednostranné orientovanou strukturou primyslu.
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Dale byl vysoky propad HDP zaznamenan u kraje Plzenského, u kterého se pokles
pravdépodobné odvijel od jeho silné zavislosti na zahrani¢nich investicich. Nejmensi
zménu v krizovém obdobi podle ukazateltt HDP registroval kraj Jiho¢esky, coz mohlo
byt zptsobeno jeho mensim podilem ve zpracovatelském primyslu a diverzifikovanéjsi

ekonomikou.

Tristni dopad na regiony me¢la krize v podob& ndrastii ukazatelt trhu prace, které se
béhem jejiho trvani ve vétsing regionti t€émét zdvojnasobily. D4 se hovofit az o rekordni
nezaméstnanosti v ¢eskych dé&jinach, kdy kvuli krizi v regionech propoustéla témér
kazd4d druha firma. NejvétSiho nartistu miry registrované nezaméstnanosti i poctu
uchazeci na 1 volné pracovni misto pak bylo dosazeno v kraji Olomouckém. Naopak

nizké hodnoty si v rdmci svého postaveni udrzel kraj Hlavniho mésta Prahy.

Byl hodnocen celkovy vyvoz kraji, na ktery také svétova krize vyrazné dolehla.
Regiony totiz, od vstupu CR do EU, do zahraniéi exportovaly stale vice. Zlom vs§ak
nastal v roce 2008, kdy se celkovy export propadl u deseti kraji. Dramaticky se pak
Vv krajich snizil s plnymi projevy krize v roce 2009, pficemz nejvice V Kraji Vysocina.
Export do Némecka nejvice poklesl v kraji Karlovarském. Naopak oba tyto exporty
behem recese nejméné omezil kraj Pardubicky, coZ mohlo opét souviset se strukturou
prumyslu. Ke zvySeni exportu vSech kraji doslo spolu s ozivenim celé ekonomiky
vroce 2010. Nicméné v tomto piipadé krize potvrdila, ze vSechny regiony jsou na
zahrani¢ni poptavce jak Némecka, tak i ostatnich trhii EU, velice silné zavislé. Pokles

po Ceskych exportech byl i jednou z ptic¢in propadu celé regionalni ekonomiky.

Analyzovan byl dale ukazatel tvorby hrubého fixniho kapitalu, vypovidajici o objemu
investic a inovaci, ktery také zachytil ve vSech regionech neptiznivy trend. Ackoli pravé
investice a inovace jsou pii piekonavani dopadi krize v regionech velmi dulezitym
faktorem. Nejvétsi snizeni tohoto objemu bylo zaznamendno v kraji Libereckém,

naopak nejmensi v kraji Karlovarském.
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V praci byly zjistény také projevy krize u vyznamnych regionalnich firem, hodnocené
na zéklad¢é udajii z jejich vyroCnich zprav. Zjistilo se, Ze tyto firmy jsou znacné
rizikové, protoze se jednd o velké mezinarodni spoleCnosti, zavislé na exportu na
zahrani¢ni trhy. Ve vSech c{trnacti sledovanych firmach se zpomaleni svétové
ekonomiky odrazilo. VsSechny prodélaly pokles trzeb z divodu utlumu zahrani¢ni
poptavky. Byly nuceny zavadét Uspornd opatfeni, at’ uz zkracenim pracovni doby,
omezenim vyroby, nebo propousténim. Cisla propusténych zaméstnanci se Ve

sledovaném obdobi v téchto firmach pohybovala od sta az do dvou tisic.

Tato prace tedy zachytila dopady v ekonomice vsech regiontt NUTS 3 projevujici se v
poklesu HDP a HDP na 1 obyvatele, zvySeni miry registrované nezaméstnanosti a poctu
uchazecl na 1 volné pracovni misto, utlumu celkového vyvozu krajui a vyvozu kraji do
Némecka, snizeni investini a inovacni aktivity kraji, poklesu trzeb a poctu

zaméstnancl u vyznamnych regiondlnich spolecnosti.

Mira dopadi krize na ekonomiku regionti se odvijela od jejich odvétvové struktury.
Mnozi autofi se shoduji, ze dopady byly zptisobeny pfiliSnou orientaci ¢eské ekonomiky
na automobilovy primysl, vyrobu jeho komponenti a zavislosti ¢eskych regioni na

odbytu trhit EU.
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PRILOHA A:

Tab. ¢. 1: Meziro¢ni procentni zmény HDP v béZnych cenach v regionech NUTS 3
CR v letech 2000 a% 2012 v mil. K¢&

ﬁﬁjg%”%’ 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
PHA 68 | 105| 63 | 67 | 87 | 78|81 |118] 75|28 17]07]|-25
STK 74 175161 (379843121199 |58 -41]07]25]19
JHC 46 | 59 | 46 |43 8173|7246 |10]00]-03]07]08
PLK 67 | 82 | 42 | 67 [119]39 [ 83 |66 | -26|-08]32] 18101
KVK 61 | 38 63|28 [50|35]|27[82]14]05]-23]-17]-07
ULK 16 | 52 |56 | 75|80 |57 68| 72|45/ 19|-28]-06]07
LBK 64 | 66 | 31 | 35|80 |105| 54 | 38 | 19 | 28|33 |09 | 1,8
HKK 7059202785 4148|9344 ]-05]11]01]-07
PAK 52 | 69 | 48 [ 37 |80 41]096]94]20]-29]03]18]-23
VYS 70 [123]37 356365 75]93]-02]-04]-09]22]22
JHM 53 | 78 | 43|52 7356829976 |-19]07]09]19
OLK 59 | 60 | 38 | 43 [101] 26 |53 |91 ]52]|-18] 141 16] 15
ZLK 57 | 76 | 35|40 | 54| 718287 ]88 /|-17]-22]|25]39
MSK 26 | 76 | 41 | 38 [145]100] 49 | 94 | 59 | 64| 29 | 35 | 0,0

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (2000-2012)

Tab. &. 2: Meziro¢ni procentni zmény HDP na 1 obyvatele v regionech NUTS 3 CR
Vv letech 2000 az 2012 v mil. K¢

Regiony

NUTS 3 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
PHA 74 1124|169 | 64 | 84 | 68 | 75 [106| 50 |-42| 10 | 19 | -29
STK 711641|59 |32 |92 )|31|105|80 |32 |-59|-07] 13|08
JHC 46 | 60 | 47 | 43 | 80 | 71 |68 | 42 | 05 |-04|-04] 10| 07
PLK 6,7 | 85| 45|67 (119 37 | 78 | 57 |-41|-17| 31| 19 | 0,0
KVK 62 | 40 | 64 | 27 | 51 | 32 | 27 | 78 | 04 | 07 |-22]-03|-03
ULK 15|60 |57 75|79 |54 |68|69)|34]|17|-28|02]/|09
LBK 64 | 69 |32 |-34|79 1103|5033 |10 |-33| 30| 12 | 17
HKK 71161 | 24|29 |86 |40 | 45|90 (|39 |-07]12 | 01 |-06
PAK 53 |70 |50|38 82|40 |93 |90 |10 |-33|02 |19 |-23
VYS 72 |118|39 | 36 (64 | 80| 72|90 |-05|-06]|-08] 27 | 23
JHM 54 |88 | 47 |53 |73 |49 |81 |95 |68 |-24|04|-01]| 17
OLK 60 | 64 | 40 | 45 (103 | 21 | 52 | 89 | 50 |-18| 14 | 20 | 16
ZLK 58 | 82 | 38 |42 |56 72|83 |86 |86 |-17|-21| 26 | 42
MSK 28 | 86 | 44 | 41 (147 |106| 50 | 94 | 58 | 64| 33 | 46 | 04

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (2000-2012)




PRILOHA B:

Tab. & 3: Mira registrované nezaméstnanosti v regionech NUTS 3 CR v letech
2000 az 2012 v % (k 31.12.)

Eﬁﬂosms/ 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

PHA 342 | 339 | 3,73 | 402 | 424 | 325 | 2,72 | 216 | 2,14 | 3,66 | 4,07 | 3,95 | 4,52

STK 6,80 | 6,76 | 7,21 | 743 | 7,47 | 6,25 | 532 | 425 | 447 | 701 | 7,73 | 7,07 | 7,52

JHC 582|603 |665|696| 724|669 |568 447|483 | 778|850 | 753] 836

PLK 6,47 |1 6,52 | 706 | 7,60 | 7,41 | 6,45 | 560 | 443 | 503 | 8,16 | 8,25 | 7,01 | 7,31

KVK 8,02 | 8,71 |10,07|10,62|11,60|10,28| 9,20 | 7,32 | 7,62 |11,07|11,39| 9,83 | 10,84

ULK 16,15|15,83|17,13|17,94|16,93|15,41|13,77|10,96| 10,26 | 13,61 (13,90 | 12,94 | 14,02

LBK 6,40 | 7,35 | 8,68 | 9,48 | 9,06 | 7,73 | 7,04 | 6,05 | 6,95 | 11,24|10,54| 9,46 | 10,26

HKK 589 1630| 730789828 |733 632|470 |481|797|837| 749 | 8,61

PAK 7,87 | 7,93 | 8,66 | 9,42 | 9,62 | 835 | 691 | 543 | 595 | 9,58 | 9,87 | 8,44 | 9,16

VYS 7,48 | 7,02 | 8,32 | 9,20 | 9,38 | 8,23 | 7,10 | 5,63 | 6,27 | 10,25|10,73| 9,44 | 10,23

JHM 9,35 | 9,73 |11,20|11,45|11,56|10,21| 8,82 | 6,92 | 6,83 |10,59|10,87| 9,81 |10,42

OLK 11,87|11,78|12,20|12,48|12,53|10,65| 8,97 | 6,73 | 6,87 |12,19(12,48|11,37|11,86

ZLK 8,14 | 8,51 |10,22|10,61|10,56| 9,27 | 7,75 | 6,02 | 6,13 |10,83|10,74| 9,35 | 10,42

MSK 15,13 15,11 15,89 (16,84 | 16,85 |14,23|12,58 | 9,62 | 8,49 | 12,14 |12,36|11,18 |12,34

Zdroj: Data pievzata z CSU (2000 — 2012)

Tab. ¢. 4: Meziro¢ni procentni zmény miry registrované nezaméstnanosti v letech
2001 az 2012 v % (k 31.12.)

E‘E?_:_Osng 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

PHA -0,08| 0,34 | 0,29 | 0,22 | -0,99 | -0,53 | -0,56 | -0,02 | 1,52 | 0,41 | -0,12 | 0,57
STK -0,04 | 0,45 | 0,22 | 0,04 |-1,22 |-0,93 | -1,07 | 0,23 | 2,53 | 0,72 | -0,66 | 0,45
JHC 0,21 062 | 031|028 |-055|-101|-121| 0,36 | 295 | 0,72 | -0,98 | 0,83
PLK 005|054 |05 |-019|-096 |-085]|-1,17 | 0,60 | 3,13 | 0,08 |-1,24 | 0,30
KVK 0,69 | 136 | 055|098 |-132|-1,08 |-1,88| 0,30 | 3,46 | 0,32 | -1,56 | 1,01
ULK -0,32 | 130|081 |-101|-152 | -164|-281|-0,71| 3,35 | 0,29 | -0,96 | 1,08
LBK 095133080 |-042|-133|-0,69|-099| 090 | 4,28 |-0,70 | -1,08 | 0,80

HKK 0,41 | 100|059 | 039 |-09|-101|-162| 0,10 | 3,16 | 0,41 | -0,88 | 1,12

PAK 0,06 | 0,73 | 0,76 | 0,20 | -1,27 | -1,44 | -1,48 | 0,52 | 3,63 | 0,29 | -1,43 | 0,72

VYS -0,46 | 1,30 | 0,88 | 0,18 |-1,15|-1,13 | -1,47 | 0,64 | 3,98 | 0,48 | -1,29 | 0,79
JHM 038 | 147|025 0,11 |-1,35|-1,39 |-1,90 | -0,09 | 3,76 | 0,28 | -1,06 | 0,61
OLK -0,09 | 0,42 | 0,28 | 0,05 | -1,88 | -1,68 | -2,24 | 0,14 | 532 | 0,29 | -1,11 | 0,49
ZLK 037171039 |-005|-129|-152|-1,73 | 0,11 | 4,71 | -0,10 | -1,39 | 1,07

MSK -0,02 | 0,78 | 0,95 | 0,01 | -2,62 | -1,65 | -2,96 | -1,13 | 3,66 | 0,21 | -1,17 | 1,16

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (2000 — 2012)



PRILOHA C:

Tab. & 5: Poet uchazetd na 1 volné pracovni misto v regionech NUTS 3 CR
Vv letech 2000 az 2013 v absolutnim vyjadieni (k 31.12.)

E‘E?%”g 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
PHA 4 3 3 3 2 2 1 1 1| 4 6 | 4 | 4 5
STK 5 | 4 | 8 7 7 6 3 2 3 | 15|15 13]14] 12
JHC 6 6 8 | 10 | 7 9 4 2 4 | 18 | 16 | 13 | 12 | 12
PLK 5 5 8 8 | 5 5 | 3 1 2 | 13] 13| 9 | 10] 8
KVK 9 |10 | 13|15 16| 15| 7 | 4 6 | 23| 27| 16 | 18 | 15
ULK 24 | 21 | 29 | 28 | 25 | 26 | 13 | 8 | 10 | 35 | 28 | 29 | 35 | 22
LBK 4 6 | 10 | 12 | 8 8 5 | 3 7 | 221 18] 13| 13| 10
HKK 3| 4|7 |10]12] 8 4 | 3| 4 |18 18] 14 23] 20
PAK 5 7 |11 10]12]10] 3 2 5 | 15| 13| 9 | 14 ] 10
VYS 7 7 |10 181912 ] 5 | 3 7 | 3 | 32| 28 | 41| 27
JHM 122 |15 |22 | 2119|112 ] 7 | 3 5 | 22 | 24| 23] 29 | 24
OLK 10 |11 | 14 | 16 | 16 | 13 | 7 5 9 | 50 | 35 | 3 | 50 | 27
ZLK 12 |12 | 19 | 26 | 18| 14 | 5 | 3 5 |27 | 27|19 ] 25 | 14
MSK 32 | 37 | 44 | 44 | 39 | 29 | 11 | 6 7 | 29| 26 | 18| 24 | 21

Zdroj: Data pievzata z CSU (2000 — 2012)

Tab. €. 6: Meziro¢ni procentni zmény poctu uchaze¢i na 1 volné pracovni misto
v regionech NUTS 3 CR v letech 2001 a% 2012 v absolutnim vyjadieni

m@l%”%’ 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
PHA -2 0 0 -1 0 1| 1 0 3 2 -1 4 2
STK -1 4 A1 1| 1| 3] -1 1 12 0 -3 1 -2
JHC 1 1 2 -3 2 5 -2 2 14 | -2 -3 -1 0
PLK 0 2 1 -4 0 3| -2 1 11 0 -4 1 -2
KVK 1 3 2 1 1| 8 | -3 2 17 3 | 11| 2 -3
ULK -3 8 -1 -3 1 | -13 1| -5 3 25 | -7 2 5 | -12
LBK 2 4 2 -4 0 3| -2 4 15 | 4 | -5 0 -4
HKK 1 3 2 1 3| 4| -2 1 14 1 -4 9 -3
PAK 2 4 -1 2 2 | -7 | 1 3 0 | 2 | -4 5 -3
VYS -1 3 9 1 7 7| -2 5 30 | 5| 4 | 13 | -14
JHM 3 7 1| 2| 8| 4| 4 2 17 2 -1 6 -5
OLK 1 2 3 1| 3| 6 | -2 4 42 | 15 | 1 14 | -23
ZLK -1 8 7 8 | 4| 9 | -2 2 22 0 -8 7 | -12
MSK 5 7 0 5 | -10 | -18 | -5 0 23 | -3 | -8 6 -4

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (2000 — 2012)



PRILOHA D:

Tab. & 7: Meziroéni procentni zmény celkového vyvozu v regionech NUTS 3 CR
Vv letech 2004 az 2010 v %

Regiony 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
NUTS 3

PHA 45,05 14,41 19,68 6,78 -10,58 -13,22 15,43
STK 34,42 10,10 10,79 18,84 -3,08 -12,61 15,86
JHC 11,40 -3,52 6,50 9,85 -1,07 -16,95 9,73
PLK 33,80 3,08 18,94 25,06 6,94 -21,85 10,70
KVK 17,52 -1,19 3,02 5,27 -5,75 -19,29 26,10
ULK 28,83 9,89 10,45 8,22 1,40 -23,16 24,08
LBK 24,77 12,47 0,97 7,36 -10,82 -11,36 12,19
HKK 6,12 -0,75 -3,44 15,05 -4,55 -18,17 27,42
PAK 11,95 8,77 7,92 24,42 -1,51 -9,27 37,79
VYS 19,75 -2,12 10,71 15,87 -5,91 -27,62 29,20
JHM 14,91 1,82 13,04 14,83 -0,11 -19,08 18,89
OLK 21,68 -2,38 6,81 13,84 2,43 -25,08 8,68
ZLK 24,41 5,13 9,54 16,84 -1,91 -15,63 15,32
MSK 34,11 13,42 11,63 11,00 3,76 -15,02 25,74

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (2003-2010)

Tab. €. 8: Meziro¢ni procentni zmény exportu regioni NUTS 3 do Némecka
v letech 2006 az 2010 v %

Regiony NUTS 3 2006 2007 2008 2009 2010
PHA 38,66 5,49 4,45 -15,38 | 25,38
STK 11,70 6,88 -6,93 6,13 18,72
JHC 5,54 9,35 -0,41 | -11,76 | 12,34
PLK 13,73 | 16,45 1,14 -6,22 6,80
KVK 3,81 4,43 -71,43 | -23,28 | 20,89
ULK 10,53 5,19 1,64 -13,17 | 18,89
LBK -0,16 13,00 -941 | -11,41 | 10,61
HKK 1,65 7,26 -3,82 | -16,75 | 22,46
PAK -16,50 3,31 0,46 11,66 | 36,86
VYS 3,23 18,00 -3,17 | -23,19 | 21,51
JHM 3,75 25,52 3,01 -15,51 | 16,62
OLK 2,04 19,06 -1,53 | -20,30 5,00
ZLK 11,55 | 11,69 2,29 -9,88 18,59
MSK 9,26 3,11 7,09 -21,81 | 27,42

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (2005 -2010)



PRILOHA E:

Tab. &. 9: Meziro¢ni procentni zmény tvorby hrubého fixniho kapitalu v regionech
NUTS 3 v letech 2001 az 2011

ﬁ?%mg/ 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011

PHA 84 |88 |-76219|-12|21,9(220/| 7,7 |-183]| -80 | 2,3
STK 10,8 | -9,6 | 15,3 | 11,0 | 12,6 | -2,2 | 1,3 | -3,3 |-10,8| 4,9 | 18,2
JHC 50 |-20,6|23,3|-7,3|184(-176| 65 | 22 | 89 | 7,4 |-152
PLK -299| 85 | -0,1 | 17,6 |-12,3] 66,8 | -9,0 |-17,5| 28,8 [-19,3|-11,4

KVK 704|-941200|-55]| 28 |-150/10,0|10,0|-80|192|-14

ULK 352 |-12,6|21,7|-189| 2,9 |108 | 37,7 | -49 | 42 | 245 | -84

LBK -16,2| 24,6 | 15,7 | -08 | -99 | -53 | 6,0 | 359 |-299| 55 | 58
HKK -27,5/48,6 |-190| 3,3 |-10,7|-30|143| 21 | 7,1 | -46 | -9]1
PAK 145] 43 |-11,2| 18,0 |-149| -2,5 | 345|128 |-22,3| 21,7 | -7,1
VYS -66 |-40| 05|41 (210|-17/3|378|-218|119|-3,7 | 1,4
JHM -14 | 7,6 | 357 |-17,2| 42,2 |-128| 17,3 | 2,7 |-158| -1,3 | 1,6
OLK 453 1-23,0| -7,3 1168 | -56 | 1,9 146 | -0,2 | 23,4 | -41 |-17,0
ZLK 10,9 | 22,6 |-188| 08 | -7,2 206 | 20 | 0,8 |-152|11,7| -0,9

MSK 195|109 |-168| 64 | 175|136 | 8,1 |249|-222| 52 | 15

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (2000 — 2011)
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Predlozena prace je zaméfena na dopady globalni ekonomické krize na ekonomiku
regionti Ceské republiky. Dopady byly sledovany pomoci sedmi ukazateli v krajich
Ceské republiky. Zvolenymi ukazateli byl hruby domaci produkt, hruby domaci produkt
na | obyvatele, mira registrované nezaméstnanosti, pocet uchazecti na 1 volné pracovni
misto, celkovy vyvoz krajt, vyvoz krajii do Némecka a tvorba hrubého fixniho kapitélu.
Dopady krize byly sledovany v ¢asovém obdobi od roku 2000 do roku 2012. Analyza
téchto dopadi byla provadéna na zakladé procentualnich meziro¢nich zmén. Zjistilo se,
ze vSechny regiony, v podobé propadi regionalnich ukazateld, dopady globalni
ekonomické krize zaznamenaly. Obdobim jejich nejvétSich negativnich zmén byl rok
2009. V tomto roce zaregistrovaly rekordni hodnoty i v rdmci celého svého vyvoje.
Nejvétsi procentni zmény byly zaznamenany u ukazatele exportu kraji, ktery se
Vv regionech v priméru propadl az o - 18 %. Krize tak potvrdila, ze ¢eské regiony jsou
siln¢ zavislé na zahranicnich trzich. Doplatily také na svou pfiliSnou orientaci na

automobilovy primysl a vyrobu jeho komponentd.
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The bachelor thesis deals with the effects of global economic crisis on the Czech
Republic regions’s economy. The impact was monitored using seven indicators in the
regions of Czech Republic. The selected indicators were: gross domestic product, gross
domestic product per capita, registered unemployment rate, number of applicants for
one vacancy, total exports to regions, regional exports to Germany and gross fixed
capital formation. The impact of the crisis was observed during the time period from
year 2000 to 2012. The analysis has been carried out calculating year on year percentual
changes on the mentioned indicators. It was revealed that all regions were impacted by
the global crisis, showing negative variances across all key indicators. 2009 was the
year which suffered the biggest impact. The indicator which registered the highest
percentual change was the export to regions which, on average, plummeted by 18%.
The crisis has thus confirmed that the Czech regions are heavily dependent on foreign
markets, being this a direct consequence of their excessive focus on the automotive

industry.



