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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cilem prace je jednak analyzovat vyvoj myslenek klasického eurasianstvi a dale zjistit, nakolik se tyto myslenky
projevuji v ,,neo-eurasijském” mysleni A. Dugina. Cestou pro naplnéni cild je postupné zodpovézeni nékolika
dil¢ich otazek. Oba cile se podafilo spolehlivé naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
priloh)

Téma eurasianstvi je velice zajimavé a v ¢eském prostredi s vyjimkou jedné monografie a okrajovych zminek
v rlznych textech c¢asto ucebnicového charakteru nepfilis zpracované. Autorka se proto pfi zpracovani textu
opirala o zdroje téméF vyhradné zahranicni, ¢asto o zdroje primarni, tedy plvodni ruskad vydani text(
analyzovanych autord.

Prace ma tfi hlavni ¢asti — v prvni autorka velice detailné a precizné rozebird ideové koreny eurasijského
krouzku a jeho myslenkovy a persondlni vyvoj. Pozornost zaslouzi jiz Uvodni zamysleni nad pojmem
eurasianstvi a jeho dalSimi variantami (eurasijstvi, eurasianismus). Autorka dale vyklada koreny mysleni
s dlrazem na inspiraci v mysleni slavjanofil(, ale i na to, vcéem se euarsianismus od slavjanofilstvi lisi. Ve
druhé kapitole se zaméruje na vybrané autory (Savickij, Trubeckoj a Gumilev) a jejich ptinos eurasijskému
uceni, posledni ¢ast se vénuje Duginovi a otdzce, jakou roli vjeho uceni hraje eurasianstvi. Autorka v této
Casti dospiva k nazoru, Ze plvodni eurasijské myslenky se v Duginovych textech pfilis neobjevuji (a pokud, tak
znacné zkreslené).

Prace je po obsahové strance velmi zdafila a bez jakychkoliv zavaznéjsich problémd.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouZivané literatury, graficka Gprava)

Formalni stranka textu je v az na vyjimec¢na drobnd pochybeni bez problému. | kdyZz autorka neni rodilou
mluvdi, jeji jazykovy projev je (s vyjimkou omluvitelnych drobnosti) velice kultivovany a text se ¢te plynule
(byt se vsamotném zavéru prace (kap. 4.2.) jazykova stranka textu mirné zhorsuje). Citace a odkazy jsou
v poradku.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Hodnocend prace je velice zdafilym textem, coZ je tfeba podotknout zejména v souvislosti stim, Ze téma
mapovani sloZitych ideovych kofen( a jednotlivych myslenkovych proudd eurasianstvi je znaéné sloZité. Prace
je prehlednd, zajimava a po vSech strankach kultivovand. Autorka k jeho zpracovani pfistoupila samostatné a
s vlastni invenci.
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5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

1. Domnivate se, Ze ma predstava ,eurasijského naroda“, ktery v sobé spojuje slovansky a turko-tatarsky
element, néjaky dopad na soucasné politické prostredi v Rusku?

2. Mohla byste popsat, jak se do eurasijského uc¢eni podepsalo cyklické pojeti déjin?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci navrhuji hodnotit jako vybornou. V pfipadé zdafilé obhajoby mliZze komise zvaZit navrieni prace na
pochvalu dékana.

Datum: 14.5.2014 Podpis:



