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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cil prace je stanoven na s. 1. Autorka zde uvadi, Ze hodla prostfednictvim analyzy fungovani jednotlivych
instituci zhodnotit, do jaké miry lisabonskd novelizace zakladajicich smluv cilila na projevy demokratického
deficitu. Cil prace se podatilo naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
ptiloh)

Autorka zvolila pro pojednani o demokratickém deficitu instituciondlni perspektivu. V zdsadé se tedy opird o
tezi, Zze demokraticky deficit je projevem nedostatku legitimity. Autorka toto své zakladni vychodisko vhodné
reflektovala ve struktutfe a zaméreni prace, kdyz kliCovou pasaz textu tvofi pojedndni o Ustfednich institucich
EU a projevy institucionalné chapaného demokratického deficitu v jejich ramci. Pozitivem je, Ze autorka se
neomezuje na pouhou deskripci instituciondiniho nastaveni a proces(, ale pousti se podle pfipraveného
konceptualniho ramce i do vlastniho hodnoceni. Vyusténim je pak tabulka zafazena do zavéru prace shrnujici
nejpodstatné;jsi argumenty. Pouze kapitolu 5.5.1 je nutno oznacit za argumentaéné ponékud slabsi.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka tprava)

Jazykovy projev autorky plsobi sice misty kostrbaté, presto je bez vyraznéjsich obtizi srozumitelny. Autorka
vychazela pti tvorbé price z dostatecného mnozstvi relevantni literatury. Graficka Uprava prace je odpovida
standardlm, pouze kapitoly prvni Grovné by mély zacinat na samostatné strané.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGivodnéni hodnoceni)

Celkovy dojem z bakalarské prace je pozitivni. Autorka dokazala mnohoznacny fenomén demokratického
deficitu jasné konceptualné vymezit a na zakladé tohoto vymezeni vypracovala informovanou analyzu projevi
demokratického deficitu v instituciondlni strukture EU. Dokazala adekvatné interpretovat a vyhodnotit
zmény, které vdanych oblastech pfinesla lisabonska novelizace. O nékterych wvyrocich obsazenych
v zavérecné tabulce by se sice dalo polemizovat (viz niZze poloZenou otazku), celkové ale autorciny zavéry
odpovidaji prezentované argumentaci. Tato argumentace se sice misty pohybuje na dosti obecné Urovni, pro
naplnéni stanoveného cile je vSak dostacujici.



FAKULTA FILOZOFICKA

> KATEDRA POLITOLOGIE A MEZINARODNICH VZTAHU

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

Autorka by v rdmci obhajoby mohla vysvétlit a pfisluSnymi argumenty podpofit néktera sva tvrzeni z tabulky
zahrnuté do zavéru. Jedna se o tvrzeni ,nezdvislost Komise miZe byt ohroZena, pokud bude jeji sloZeni
podléhat rozhodnuti EP“ (bylo by vhodné vysvétlit obsah pojmu nezavislost), ,,demokraticky deficit je tak
pomérné efektivné resen” (zde by bylo vhodné uvést, jak autorka pojima onu efektivitu) a , pfedseda ER je
nositelem odpovédnosti, ale nema potiebné pravomoci k feseni problémua“ (v jakém smyslu je zde uZit pojem
odpovédnost?).

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
V piipadé presvédcivé obhajoby Ize praci hodnotit zndmkou VYBORNE.
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