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Posouzeni:

Po detailnim prostudovani a analyze pfedlozené diplomové prace s nazvem .Rozhodci dolozky" predklada
konzultant diplomové prace nasledujici posouzeni.

Formalni zpracovani diplomové prace a prace s odbornou literaturou

Po strance formalni lze predlozenou diplomovou praci hodnotit jako nadpriumérnou, kdyz tato splnuje
formalni podminky kladené na zpracovani analogického typu odbornych dokumentd. Lze tedy
konstatovat, ze zpracovatelka predkladané diplomové prace naplnila podminky kladené ve Vyhlasce
dékana FPR ¢. 30D/2012, o bakalafskych a diplomovych pracich ve znéni vyhlasky ¢. 34D/2012 (aplné
znéni).

Zpracovatelka v ramci predkladané diplomové prace odkazuje na uziti rozsdhlého mnozstvi odborné
literatury, a to vcéetné literatury zahrani¢ni, kterou nejen cituje, ale v ramci textu a struktury
predkladané diplomové prace také vhodné pouziva.

Gramatické zpracovani diplomové prace

Po strance gramatické je mozné konstatovat, zZe lze predlozenou diplomovou praci hodnotit opét jako
nadprumérnou. Zpracovatelka prokazala schopnost zpracovani odborného textu, a to vcetné uziti
zékladni odborné pravnické terminologie. V této souvislosti je nutné zminil nékteré gramaticke
nedostatky, které se v predkladané praci objevuji, avSak které lze s ohledem na rozsahlost prace
pominout.

Obsahové zpracovani diplomové prace

Po strance obsahové prfijala zpracovatelka za téma diplomové prace problematiku, ktera je pomeérné
Siroka a vzhledem ke své praktické vyuzitelnosti také v Sirokém rozsahu diskutovana a judikovana.
Sirokou materii, ktera je s posuzovanou problematikou spojena, zpracovatelka dokazala fadné uchopit a
zasadit ji nejen do teoretickych, ale zejména pozitivné pravnich souvislosti.

V této souvislosti lze velmi pozitivné hodnotit diplomovou praci provedenou komparaci nékterych
institutl prava spojenych s aplikaci rozhodéich dolozek v ramci pravnich fadu hned nékolika
evropskych stata, ktera se stala jednim z nosnych prvka celé posuzované diplomové prace a ze které je
ztejmé, ze zpracovatelka nejenze dokazala posuzovanou materii fadné v obou jazycich pojmout, ale ze
této materii rozumi a soucasné je schopna ji i prakticky aplikovat.

V predlozené diplomové praci dale nechybi vlastni stanoviska a nazory zpracovatelky k posuzované
problematice, resp. jejim dilcim aspektum, pfestoze s nékterymi z nich je mozné vést diskusi.



V predkladané diplomové praci se jeji autorka pokusila i o Givahy de lege ferenda, resp. o srovnani
soucasné pravni Upravy s pravni Upravou obsazenou jak v zakoné ¢. 89/2012 Sbh., obcanském
zakoniku, tak i zakoné ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech.

Vzhledem k uvedenému doporucuji, aby se zpracovatel v ramci obhajoby zaméril na problematiku
aplikace institutu ,appointing authority" v pravnim radu Ceské republiky vztaZmo k aktualni judikatufe
Ustavniho soudu Ceské republiky a Nejvyssiho soudu Ceské republiky.

Doporuceni:

S ohledem na shora provedené posouzeni a nasledné zhodnoceni predlozené diplomové prace, i pres
uvedené nedostatky.

doporucuji
pifedlozZenou diplomovou priaci na téma ,Rozhodéi dolozky" k obhajobé s predbéznym

hodnocenim ,,vyborné". Souc¢asné vSak doporucuji, aby nedostatky predloZené priace naznacené
ve shora uvedeném posouzeni zpracovatelka prace odstranila v ramci Gstni obhajoby.

—

V Karlovych Varech, dne 29. dubna 2014



