Posudek na diplomovou praci na téma
»Mezinarodni preprava zboZi“
diplomant: Maxim Melkonov

1. Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si za téma své diplomové prace o rozsahu 70 strdnek zvolil problematiku pravni
tipravy mezindrodni pfepravy zboZi, tak jak je upravena v pfisluSnych mezinarodnich smlouvéch.
Velice krétce se pak diplomant zmifiuje o nové upravé obsaZené v obcanském zakoniku. Jde
nepochybné o téma velice obecné a ve své podstaté o praci velice popisnou, kdy jsou uvadéna znéni
ustanoveni pfislusnych mezinarodnich smluv bez dalsiho vlastniho zhodnoceni. Vzhledem k tomu,
Ze je jednd o ,mezindrodni téma“, povaZuji jedinou pouZitou zahranicni publikaci za nedostatecnou.
JestliZe si student jiZ zvolil takovéto téma, tak 1ze pfedpokladat, Ze studovat zahranicni literaturu by
mu nem¢lo Cinit potiZe. Stejnd pozndmka se tyka zahranicni judikatury, které je také nedostateCné
mnoZstvi. Stacilo, aby se diplomant podival do jim uvedenych praci prof. Kucery nebo prof.
Pauknerové a z nich pak Cerpal.

2. Narocnost tématu
Téma diplomové préce nelze povazovat z pohledu jeho zpracovani za narocné, coZ lze Fici i
0 nepouZité zahranicni literature.

3. Kritéria a hodnoceni prace

Vlastni text zkoumané problematiky je tématicky rozdélen do sedmi kapitol, ivodu a
zavéru. Z textu diplomové prace dovozuji, Ze diplomant postupuje od zkouméni obecnych a
pojmovych otdzek (jako jsou smlouvy o mezindrodni pfepravé), pfes nékteré vybrané druhy
mezinarodni pfepravy aZ po podminky INCOTERMS 2010, o kterych se domnivam, Ze do této
diplomové prace nepatfi.

Z textu predloZené diplomové prace déle dovozuji, Ze diplomant md o zkoumané
problematice uréity prehled, Ze prostudoval dostate¢ny pocet titulii tuzemské odborné literatury, coz
viak nelze ¥ici o zahrani¢ni literatufe a tuzemské i zahrani¢ni judikatufe. Diplomant vSak prokézal,
Ze dokaze se ziskanymi teoretlckyml poznatky pracovat, o ¢emZ sveédci pocet poznamek v textu
prace. Postradam vSak vlastni nazory dlplomanta v textu prace. Uprava prace i jeji jazykovd a
stylistickd uroveti jsou na odpovidajici vysi.

4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

K textu dlplomove prdce madm nasledujici pfipominky. Lokomotivy Ci tramvaje a
automobily znac¢ky Skoda nejsou od stejného vyrobce (str. 8). V soucasné dobé v Ceské repubhce
snad neexistuje pouze jeden generalm kodifikacni civilni pravm predpis, protoZe soukromé pravo je
upraveno i zdkonikem prdce ¢i zdkonem o mezinarodnim pravu soukromém (str. 9). Skutecné se
diplomant domniv4, Ze smlouvy o prepravé jsou uzavirdny na zdkladé formulafovych smluv, miiZe
néjakou takovou formuldfovou smlouvu pii obhajobé komisi ukézat (str. 12)? Diplomant na
nékolika mistech v nadpisu uvadi ,,uzavieni a provadéni prepravm smlouvy“ (napf. str. 15 nebo 32),
ve vlastnim textu se viak Ctendf nic o procesu uzavieni prepravni smlouvy nedozvi (napf. se
nedozvi, ve kterém okamZiku je takové prepravni smlouva uzaviena). Na str. 63 je pouZita zkratka
,SMGS*, v seznamu zkratek vSak takova zkratka uvedena neni.



Otazka k tustni obhajobé: Je moZné feSit spor z mezinarodni pfepravni smlouvy v rozhod¢im
fizeni. V pfipadé, Ze to moZné u vSech druhti pfeprav je, pak za jakych podminek. Je-li moZné feSit
tyto spory v rozhod¢im Fizeni, miiZe diplomant pfedloZit néjaky rozhodc¢i nélez?

5. Doporuceni prace k obhajobé

PredloZenou diplomovou praci povaZuji za praci, odpovidajici stanovenym narokim, a proto
ji doporucuji k tistni obhajobé.
6. Navrzeny kvalifikacni stupen

PredloZenou diplomovou praci hodnotim zndmkou ,,dobte“.
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