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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace bylo pfinést soubor informaci o vyvoji mediciny v al-Andalusu a pfedstavit zdej3i nejvyznamnéjsi
reprezentanty tohoto oboru. Takto stanoveny cil byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVAN( (narocnost, tvirci pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh apod.):

Prace ma pfihodnou strukturu, obsahové je viak ponékud mélka. Soudim vsak, Ze v ptipadé bakalarské prace je
mozZné smifit se s povrchnéjsi, spiSe prehledovou studii. Soubor pouZité literatury neni piili§ rozsahly, nadto
tituld skuteéné specializovanych je zde pouze okolo péti. Na druhou stranu je fakt, e neni snadné dostat se
k vetsimu mnozZstvi tituli zabyvajicich se timto tématem. Text nevykazuje vétsi mnozstvi faktickych chyb, misty
by vsak autorka pfece jen méla byt pozorn&jsi ¢i presn&jsi. Tak napf. na str. 4 se zmifiuje velikost andaluskych
meést, oviem nezmini se v jaké dobg. Na strané 5 je uvedena nepfesna definice ,,mozarabi* (navic se ve stejném
odstavci michaji kategorie etnické a naboZenské). Na téze strané autorka mate &tenife, pokud jde o udel Madinat
az-Zahra (legenda o manZelce). Na str. 13 se uvadi, Ze ,,nedostateéna hygiena...byla...diivodem...hladomoru®.
Autorka by mohla datovat Zivoty zmifiovanych Iékait (napt. str. 14). Nevim, pro¢ se kapitola 3.2.1.4 nazyva
wLiterarni pfinos...”. Kapitolka o Ibn Ruddovi se mi jevi jako pfece jen pFili§ struénd. MoZna nejvétsi problém
pak vidim v kapitole ¢tvrté, jejiZz obsah neodpovida jejimu nazvu. Vliv andaluské mediciny na vyvoj evropského
Iékafstvi tu neni viibec zhodnocen, hovoti se zde prakticky jen o piekladatelské Ginnosti. Co mi osobn& nevadi,
Je absence obrazovych ptiloh. Bylo by viak moZné jejich zarazeni zvazit.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd uprava,
pfehlednost Clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na dobré arovni, ackoli misty ponékud krkolomny. Jinak je viak text aZ na vyjimky
prosty pravopisnych chyb a preklepii. Misty nejsou zcela pfesné prepisy z arabdtiny, napi. al-Ghafiki namisto a-
Ghéfiqi, Ibn TaSfin namisto Ibn Tasfin, ,nisbah“ také neni pfesny piepis (str. 22), mimo arabgtinu ,juderia“
namisto ,,juderia® apod. Na pouzité zdroje je odpovédné a konzistentné odkazovano, graficka tprava je v zdsadé
v poradku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakaldrské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek apod.):

PredloZend bakaldfskd prace nepochybné splituje viechny zdkladni néleZitosti. Autorka zvladla odpovidajicim
zpusobem pojednat zvolené téma. Dil¢i slabiny jsem jiZz uvedl vySe, jen bych jesté pted ptipadnou dalsi
odbornou praci upozornil autorku, aby si ujasnila, kdy je namist& pouZivat pfimé citace a kdy staéi parafraze (viz
napf. str. 23).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a¥ tfi):

Mohla by autorka stru¢né vystihnout vliv, ktery méla medicinska tradice v al-Andalusu na budouci vyvoj
lékatstvi v Evropé?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfe, dobie, nedoporuc¢uji k obhajobé);

Velmi dobfe,
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