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Nazev prace: Didaktické zpracovdni vybraného francouzského regionu - Provence

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Autorka dosahla stanovenych cilt bez vyhrad.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pFistup, proporcionalita teoretické a
vlastni prace, vhodnost piiloh apod.):

Vzhledem ke vielému vztahu autorky k danému regionu vybér tématu nepiekvapuje. Inspiraci
diplomantka €erpa z vlastnich cest po jizni Francii i z autentickych materialfy, které ¢asem
shromazdila. Jeji pozornost se soustiedi rovnomérné na ¢&ast teoretickou, kde neni
opominuta zadna dilezitd souvislost s regionem Provence, i na praktickou, kde autorka
aplikuje poznatky zredlii Provence i ztoho, co ji dala pfiprava na povolani uéitelky.
ProporCné jsou kapitoly vyvazené a projekt odpovida cilové skupiné (misty autorka své
potencidlni své publikum lehce podcefiuje). Cést Piilohy pfedloZenou praci vhodné
dopliuje. Bibliografie neopomiji souvisejici stéZejni prameny.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spriavnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.):

Po formalni a estetické strance je DP v pofadku. Autorcin projev je kultivovany a dokazuje
erudici pfiméfenou magisterskému studiu v oboru vyucovani ciziho jazyka. Vzhledem
k cilové skupiné projektu by oviem méla diplomantka v textu pouZit termin ,,adolescent®



namisto ,.enfant®; ,.éléve du lycée™ je pak ,lycéen”; v odborném textu by méla pouZivat
vyraz “apprenant” a ne ,,éléve*.

V préaci se bohuzel objevuji chyby gramaticke i stylistické (hlavné ve francouzském Résumé a
v zavéreéném testu).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé
stranky, originalita mySlenek apod.):

Prace je dokladem poctivého a svédomitého pristupu autorky, ktera se snazila postihnout vie,
co se ji v souvislosti s tématem jevi jako dileZité. Ocenit je tfeba zejména jeji smysl pro

systematickou préaci pfi vybéru materidlu pro €ast pojednavajici o redliich Provence a
metodicky spravny postup pii pfipravé projektu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az t¥i):

Objevila jste pti své reer§i informace, které Vas piekvapily?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobi‘e, nevyhovél):

Vzhledem k vy$e uvedenému navrhuji hodnoceni vyborné - velmi dobfe.
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