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Posuzovand diplomova prace o rozsahu cca 61 stran ¢islovaného textu (bez titulnich
stran, obsahu, resumé a seznamu literatury) je vénovana riznym otazkdm organizace a
¢innosti Nejvyssiho kontrolniho tfadu. Autorka vysla pii zpracovéani tématu z vybrané
literatury a judikatury a z pozitivni upravy, do textu zafadila téZ navrhy na novelizace Ustavy
a zakona o NKU, které aktualné projednavaji organy Poslanecké snémovny.

Autorce je tieba vytknout malou pozornost dodrzovani pravidel ¢eského pravopisu, at’
uz se jednd o interpunkci (chybéjici ¢arky) — napi. na str. 2 v poslednim odstavci, na str.
v prvnim odstavci shora, pravidel o psani velkych pismen (viz napi. str. 9 v poslednim
odstavci ,,... Ustavni oznadeni ..."%), €1 dodrzovani pravidel o shodé podmétu s ptisudkem (viz
napt. na str. 5 shora: ,,... nejsou stanoveng kritéria, ktera by umoznily ...“, na str. 29 v posl.
odstavci ,,... politické strany a hnuti provozovali ...).

Prace je dosti popisnd, pokud uvadi vlastni nazory, schazi k nim argumentace. Mam na
mysli zejm. str. 37 a nazor, Ze je nedokonalé, 7e¢ NKU nemtZe ukladat sankce a napravna
opatieni. Jaké by byly disledky situace, Ze by NKU takové pravomoci ziskal, byl by snad i
poté nezavislym kontrolnim Gfadem?! Neni snad tato vyslovena uvaha (povzdech) autorky
v rozporu s celym zbylym textem prace?

Uvadi-li na str. 15 diplomantka, Ze podle zakona je inkompatibilita funkce prezidenta
nebo viceprezidenta NKU s funkei ,,prokuratora®, méla se pokusit piislusny text z § 10
zékona o NKU rozebrat ve sméru, zda je dana inkompatibilita s funkci statniho zastupce, kdyz
prokuratura zanikla jiz pfed vice nez dvaceti lety.

Zaradila-li jiz autorka do prace bez vécného rozboru texty znavrhii novel pravni
Gpravy o rozsahu kontrolnich pravomoci NKU, méla se aspoii vyvarovat takové
ustavnépravni chyby, Ze ,,Poslanecka snémovna Parlamentu CR se ... usnesla na navrhu
zakona ...“ — mulzZe se snad Poslaneckd snémovna usnaSet na navrhu zdkona?! A nejde ve
skute¢nosti o navrh skupiny poslanci?!

Text prace byl ovéfen systémem THESES.CZ, podle néhoz je nejvy$si mira
podobnosti prace s jinymi texty rovna okolo 0 %.

Celkové hodnotim diplomovou praci tak, ze spliuje naroky kladené na tento stuperi
kvalifika¢ni prace, piedbézné navrhuji klasifikaci ,,dobie®.

Crzith V Plogs
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Doporucuji autorce, aby se v ramci Gstni obhajoby vyjadfila obsahové k navrhtam na
zménu rozsahu kontrolni pravomoci NKU, které v praci popisuje.

V Plzni dne 5. kvétna 2014
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doc. JUDr. Martin Kopeceky, CSc.



