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1. Cil prace
(a jeho naplnéni):

V rémci teoretické prace diplomatka postupné predstavuje svoji tvorbu vzniklou za uplynulé obdobi
studia. Zdvodnuje volbu tématu, koncept, zptsob zpracovani i pouzitou technologii. Na zakladé
doposud nabytych zku$enosti si stanovuje také cil své prace. Vytvorenim sady vaz

a pod3alku/servirovaciho talifku své stanovené cile jednoznacné naplnila. Na zakladé pomémé
strohého zadani (definujici objem a rozmér pfedmétl) vytvofila kreativni (prakticky a esteticky)
dopinék/sadu doplriku do interiéru a ke stolovani.

2. Technologicka specifika
(technicka inovace);

Diplomantka adekvatné zvolila technologické postupy od variabilniho skladani jednotlivych segmenttl
formy (v pfipadé vazy) az po pouZiti sou¢asné technologie CNC frézy (pro zhotoveni modelu
pod8alku/talifku). Tyto postupy propojila s klasickou technologii liti porcelanové hmoty do sadrovych
forem.

V pfipadé souboru vaz si zvolila sice velmi narocnou metodu, pfedev§im vzhledem k manipulaci
s formou (s mnoha jejimi ¢astmi) pfi procesu liti, ale s pozitivnim vysledkem. Vznika série tvarové
rozlinych vaz, ve formé originalnich kus(, od jednodugsich po ty sloZitéjsi, i s vhodné pouZzitym
plastickym rastrem kanelur nebo barevnym dekorem fesenym v celé plose jednotlivych segment(.

Mozna by si vaza zaslouZila klasické podedni misto rovného/plochého dna, ale to by bylo v rozporu se
zamérem autorky a zvolenym postupem prace.

Za technologicky i ideové nelehké povaZuji feSeni dvou odli$nych/rdznych témat. Jsem si védoma
i materidlové, technické a technologické narocnosti, nemluvé o sloZitostech a Gskali prace
s porcelanem.




3. Pfinos prace pro dany obor

Kiadné hodnotim pfedevSim odliSny pfistup autorky, jeji snahu hledani jiného zplsobu realizace oproti
zavedenym a zauzivanym postup(lm. V realizaci souboru vaz vnasi autorsky rozmér do jinak striktniho
procesu realizace ,klasické” formy a rozmnoZzovani jednoho (toho samého) tvaru, ktery naopak variuje
a vytvari tvar pokazdé jiny.

Chvalyhodna je i snaha inovace/doplinéni jiz existujicich $alk(, praktickym a estetickym pod8alkem

a tim obohaceni sou¢asného sortimentu.

Ocefiuji jeji praci s hmotou; zkouSky materidlu a feSeni problém( deformace pfiostfovanim hmoty, coz
diplomantka popisuje a dokumentuje v teoretické praci.

4. Silné stranky dila

Velmi kladné hodnotim vytvarné pojeti kolekce vaz v koncepci postavené na zplsobu realizace,

v souvislosti s procesem tvorby/technikou, ktera je obvykla pro designerskou préci, a to reprodukovani
stejného kusu/tvaru. Autorka tuto ,klasickou” techniku liti keramické hmoty - porcelanu do sadrovych
forem pretvofila, pfevratila a pouziva ji k vytvofeni mnoha vaz rozliéného tvaru, kdy se kazdy kus
stava originalem.

Tvarové varianty, které vznikaji obménou jednotlivych segment( - prstenct formy, jsou sice naroéné
na manipulaci, ale vytvareji tak limitovanou sérii originalnich vaz. Vazy funguji jak v sadé, tak jako
solitér, s kvétinou i jako samostatné stojici objekt do interiéru. Tento zplsob prace a kombinace
jednotlivych prstenct a jejich umisténi vigi stfedové ose umoZiiuje nekoneéné mnozstvi tvarovych
variaci/promén.

Pozitivné také hodnotim sebereflexi autorky - zpétnou vazbu a pfehodnocovani vlastni prace
i zvolenych postup(l, na které poukazuje v teoretické praci.

Nemaly vyznam maji i materialové zkousky a Gprava hmoty v pfipadé technickych problém(
deformace tvaru. Diplomantka tak nefes$i pouze vytvarnou, ale i technickou a technologickou stranku
prace soubézné.

5. Slabé stranky dila

K praktické praci Zadné zasadni vyhrady nemam. Mé vyhrady sméfuji do oblasti teoretické prace.

Po formalni strance je prace v pofadku, jisté splfiuje zakladni parametry teoretické bakalafské prace,
ktera je obhajobou praktické prace. Vytkla bych ji v8ak nesouvisly text, ktery skade v tématech od
vlastnich zamérl/ideji, postupu prace, pres historické exkurzy, od vaz k pod3alku bez daldiho slenéni
textu. MoZnym Fe8eni ve prospéch uspofadani a lepsi orientaci v textu by mozna bylo dal3i rozdéleni
kapitol do podkapitol.

Déle bych vytkla par nepfesnosti, napfiklad v ¢asti vénované popisu postupu prace napfiklad

v kapitole 5 PROCES TVORBY. Uvedené postupy laik nepochopi a pro odbornika je tento vyklad
nedostadujici a nepfesny. Za nevhodné povaZuji také pouZité zdroje. Zdroj wikipedie v pfipadé citaci a
informaci tykajicich se pfimo studovaného oboru (porcelanu) neni mozné povazovat za smérodatny a
vhodné zvoleny. Domnivam se, Ze by mél byt pouZit adekvatnéjsi, odbornéj§i zdroj informaci.

Uvedené vyhrady nepovaZzuiji za zasadni problém, ktery by jakymkoliv zpisobem ubiral na kvalité

i rozsahu prace.

6. Hodnoceni a navrhovana znamka
(vyborné&, velmi dobre, dobfe, nevyhovél):
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