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Protokol o hodnoceni bakalaiské prace
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1. Cil prace
(a jeho napinéni):

Libi se mi definice cile bez okazalych filantropnich ambici: Ivata Hostagova chtéla vytvoﬁt
vizualni styl ke zkvalitnéni prezentace galerie. O¢ zni takova formulace verohodnejl nez
nesplnitelna touha vzdélat jakoukoli ¢ast populace...

Jsem prfesvédcen, Ze lveta HostaSova cile své prace dosahla. Jestli svou praci nakonec
galerii pfesvéd¢i o nutnosti vhodngj§i prezentace, bude Ize povazovat za potvrzeni mého
pocitu.

2. Technologicka specifika
(technicka inovace):

Pod pojmem SPECIFIKA si pfedstavuji néco, co se vymyka béznému standardu, pro¢ez
sechnologicka specifika“ by méla byt specifickou technologii vymykajici se vSem stan-.
dardnim technologiim. V tomhle si Hostadové pisemnéa prace nezada se vSemi ostatnimi
pisemnymi obhajobami z FDU LS ZCU, které pod hlaviékou technologickych specnflk
jedna jak druha plkaji o pouzitych programech, vektorech a cmykovych barvach. Pak vaz-
né nevim, ¢im je kazda z technologii natolik specificka, Ze si zaslouZi byt jednim z hodno-
cenych kritérii bakalafské nebo diplomové prace.

Z tohoto davodu nepovaZzuji popis HostaSové za piinosny i objevny, a ze stejného di-
vodu z jejich zavérl nebudu jakkoli vychazet pfi zavére¢ném hodnoceni.

Jen si troufam tvrdit, Ze zejména v kapitole 6.4 (Skladacka) jsou pracovni postupy pfi tisku
na stolni tiskarné jak pro blby, co nikdy nepotkali poditac.




V odst. 6.5 se Iveta Hostadova zmiriuje o galerijnim pismu Og Sans, ale dal uz nikde o ném
neni zminka. Pfedpokladam, Ze toto pismo je jejim produktem, a absenci popisu vyvoje
povaZuji za nedostatek ani ne tak prace samotné, jako autor€ina portfolia. Kdo si kdy do
vyhledavate zada pozadavek ,Og Sans“, vypadnou na né&j akorat stovky obrazk( du-
ralovych disk(l pro milce sportovnich autakd.

3. P¥inos price pro dany obor

Zde Iveta Hostasova naprosto pravem a skvéle pfiznava, Zze svym projektem (jednotného
vizualniho stylu pro Orlickou galerii) prospéla sobé (a galerii, pokud ta jej uzna za rea-
lizovatelny). Nezazni Casto spontanni pfiznani, Zze kazda prace je pfedevsim kladnym po-
¢inem vaci sobé samému.

Jen za tuhle formulaci by si lveta HostaSova zaslouzZila vyborné hdnoceni.

4. Silné stranky dila

Jednoznaéné je ji logo. Musim pfiznat, ze jsem se do né&j zamiloval od prvni chvile, kdy jsem
na né narazil, a bezdé¢né jsem zalitoval, Ze se nejmenuji Ovel Genes$, protoze pak bych
ho chtél taky. Je fakt skvélé!

Skvélé dokonce tak, ze jsem si do vyhledavace schvainé zadal poZzadavek ,OG logo“ a dé-
sil se, Ze na mé vypadne néco podobného. Nevypadlo, a proto gratuluji lveté Hostasové,
podafilo se ji jemnym detailem vytvofit krasnou znacku!

Libi se mi i navrh orientaéniho planu a plakaty aktualnich vystav.

A vlastné se mi libi | to, Ze cela obhajoba vypada jako kvalitni ¢teni a koukani.

5. Slabé stranky dila

Kromé nékolika zbyteénych pfeklepli v textu bych — &isté z profesionalnich divodu — lveté
Hostadové vyikl titulovani zmifiovanych muz{i pfidomkem pan: pan PhDr., pan kurétor...
ono to zni trochu podfizené, ponékud devotné. Je to detail, ale tohoto trendu jsem si vSiml
i u svych studentek (pozor! kluci tento termin nepouzivaji) a snazim se jim jej vymiuvit.

K omylam fadim i pocit, Ze format A3 je plakat; nikoli, to je jen vétSi A4, letalek. Nejmen-
8im smyslupinym plakatem je format A2, resp. A1, a plakatovym standardem je B1. A3 je
jen takovy nenapadny papirek. ‘
Stejné je to s popiskou formatu 7 x 21 mm... nevim, asi jste myslela jiny rozmér (70x21
mm?), ale méa-li byt informace o dile ¢itelna, musi byt plocha pro jeho popis dostateéné
velka a nema smysil jej pfedem definovat na takovouhle znamku.

Za slabinu prace povaZzuiji i jiz zminénou absenci definice galerijniho fontu OgSans.

6. Hodnoceni a navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

Praci Ivety HostaSové povazuji po vS8ech strankéch za kvalitni a za dobfe odvedenou. Per-
fektni logo logickéa obhajoba a sympatickd skromnost z ni délaji adepta na vybarne hod-
noceni, které doporuduii. /
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