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A) Definovani cilii prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zéklad prace (reSersni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, trovei souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Pfistup autora k feSeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat BP/DP klasifikaénim stupném:' dobre

Struéné zdivodnéni navrhovaného Klasifikaéniho stupné:’

Bakalaiska prace je zaméfena na optimalizaci podnikového procesu. Autor si zvolil hodnoceni
kokrétniho vyrobniho procesu v Member s. r. 0. V ivodu prace nebyl presné vymezen jeji cil.
Charakteristika podniku byla velmi stroze zpracovana a doplnéna mnoha obrazky, které by bylo
vhodné&j$i umistit do pfiloh.

Nésledoval popis organizaéni struktury podniku a jejich jednotlivych ¢asti. Déle se autor zaméfil na
popis projektu Samsung, jehoZ optimalizaci se v dalsich ¢astech préce zabyval. V kapitole 2 pouzil
odbornou literaturu, pomoci ni popsal jednotlivé zékladni pojmy tykajici se vyroby. Teoreticka ¢ast
nebyla pfili§ rozsahla. Dale zhodnotil naro¢nost daného vyrobniho procesu a stanovil ¢asovou
naro¢nost jednotlivych pracovnich ¢innosti. Hlavnim pfinosem prace bylo stanoveni navrhl zmen v
celkové optimalizaci procest v kapitole 3 a jejich finanéni vy¢isleni.

V bakalaiské praci se vyskytlo mnoho formalnich nedostatki. Z grafického hlediska by bylo vhodné)si
nenavazovat jednotlivymi obrazky pfimo na nazev kapitol (obr. ¢. 8, 9), uvadet jednotky v tabulkach i
v grafech (tab. 2, obr. 21), pouzivat rozdilné velikosti jednotlivych trovni kapitol, neza¢inat jednotlivé
kapitoly na koncich stran (str. 28 - 30), za posledni &islice kapitol neumistovat tecky, vhodné&ji oznacit
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sloupce u tabulky 18 a zajistit dobrou ¢itelnost textu u jednotlivych obrazki (obr. 13). V prici se také
vyskytly ob&asné preklepy. Autor pouzil dvakrat obrazek ¢. 11 (str. 19 a 34), pficemz jednou tento
obréazek tvofil celou samostatnou kapitolu 3.1.1. Zarovef véta, ktera predchazela této kapitole nebyla
vhodné zvolena. V textu bylo mozné se asto setkat s riznymi zkratkami (tz., ks, hod., h). Seznam
zkratek ani priloh viak v préaci nebyl uveden. Na strané 47 byly rovnou vloZeny jednotlivé piilohy.
Zarazejici je i uvedeni ¢isel stran 52 a 53 u obsahu na zacatku prace.

Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pFi obhajobg:’

1/ Uvedte, zda projekt Samsung byl jen jednorazova zakazka. Kdo by se mél v podniku zabyvat
optimalizaci pracovniho procesu a kdy?

2/ Vzhledem k velkému mnoZstvi reklamaci (reklamace vyrobkl vyrobenych za vice nez jeden den
z celkovych 15 dntt) uved’te, jak funguje v podniku kontrola prace a vystupni kontrola.

3/ Optimalizaci prace byste udetfil jednoho pracovnika. jak bude tento pracovnik vyuZit?

Fpi g
Sioadiyrs

V Plzni, dne 12. 5. 2014 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

DK liknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikani stupeii.

I Struené zdavodnéte navrhovany klasifika¢ni stupefi, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

0tazky a pripominky k blizsimu vysvétleni pfi obhajobé — dvé az tfi otazky.

Posudek na DP/ BP odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdéji do 15. 5. 2014
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem modfe (pro rozeznani originalu).



