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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Autorka si jako cil prace vyty&ila zmapovani souéasné Ceské piibuzenské terminologie, se
zam&Ffenim na rozdily mezi méstem a venkovem a s pfihlédnutim k pouzivani piibuzenskych
termini pro osoby nepiibuzné. PiestoZe lze klast otaznik nad zobecnitelnost autorCinych
vysledki (vzhledem k pogetni omezenosti sledovaného vzorku; coZ ovSem autorka sama vi a
pfiznava), cile prace bylo dosazeno Uspésne.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a
vlastni prdce, vhodnost priloh apod.):

Prace Petry Némcové je ¢lenéna klasickym zplisobem, kdy autorka od vymezeni zakladnich
otazek postupuje pies predstaveni teoretického pozadi své prace, metodologii vyzkumu az po
prezentaci vysledkil vlastni analyzy. Teoreticka ¢ast prace je velmi dobfe zvladnutd, autorka
vni predstavuje hlavni koncepty, pojmy, autory a vyvoj studia piibuzenské terminologie
v antropologii pfibuzenstvi. Pouziva pfitom pomérné Sirokou $kalu odborné literatury a kromé
antropologické teorie ptibuzenstvi piedstavuje zakladni piistupy k dané problematice také
z perspektivy historického studia rodiny, coZ praci dodava zajimavy rozmér. Ve vlastni
vyzkumné G&asti pak vyuzivd nejen polostrukturovanych rozhovord, ale pracuje také
s genealogiemi a tabulkami piibuzenskych termind. Nasledné¢ pomémé systematickym
zptisobem postupuje p¥i analyze ziskanych dat. Ukazuje piitom, jakym zplsobem, s jakymi
(pokud) variantami a jaké pifbuzenské terminy jeji informatofi pouZzivaji. UZiva pfitom
pomérné dobfe teoretické koncepty pedstavené v prvni Casti préce.




3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka viprava, prehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.):

Formalni uiprava préce je dobrd, jazykovy projev autorky je hezky, prace je prehledné ¢lenéna
a odkazovy aparat je v poradku. Na nékterych mistech je prace doplnéna pfimo v textu
genealogickym diagramem znazorfiujicim komentované vztahy, coZ nepochybné pusplva
k lep$imu porozuméni textu. Dalsi diagramy nalezneme v piiloze, spole¢né s pouzivanymi
tabulkami a Murdockovou typologii pfibuzenskych terminologii.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prdce, silné a
slabé stranky, originalita myslenek apod.):
Praci Petry Némcové povaZuji za dobfe zvladnutou préci, ktera spliiuje veskera kritéria, které

ma diplomovéa prace spliiovat. Mij celkovy dojem z prace je tedy velmi dobry a préci
jednozna¢n& doporucuji k obhajobé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI
OBHAJOBE (jedna az t7i):

Prekvapil Vas béhem vyzkumu n&jaky pifbuzensky termin, ktery jste neznala, ptipadné n&jaké
neobvyklé pouziti takového terminu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):

Praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji zndmku vyborng.
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