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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl splnén):

Bakalatska prace o dile M. Durasové Hiroshima, mon amour a jejiho filmového zpracovani si klade za
cil srovndni dvou variant jednoho uméleckého dila, a to metodou analyzy pouZitych uméleckych
prostredki, resp. popisu déje ve svétle téchto uméleckych prostiedki. Tato analyza vrcholi zavéreénou
syntézou umé&leckého vyznéni obou dél, tzn. jak je v obou dilech zndzornéno téma lasky a retrospektivngé
2. svétové véalky. Mimo to bakalé¥ské prace usiluje o to, seznamit &tendfe s kontextem doby vzniku dila,
tzv. francouzské Nové viny ve filmu. Takto vy&lenéné téma bylo do znaéné miry adekvatné zpracovano a
v tomto smyslu lze povaZovat cil bakalarské prace jako spinény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narotnost, tviirdi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Autorka bakalafské prace (dale jen autorka BP) si zvolila velmi poutavé téma, spojujici tragiku valky a
traumat s ni spojené, do niZ je vloZen kfehky, jako by letmy osobni pfib&h, vepsany do velkych dg&jin;
nesentimentélni pfibéh, ktery presto nemiize nedojimat. V préci je spravné& podotknuto, Ze v knize se vie
dé&je spiSe ndznakem, kdeZto ve filmu je mnohé explicitng znédzornéno a vyiceno.’

Vysoce hodnotime predevsim analytickou ¢ast bakala¥ské prace, kde je porovnan pfib&h ve ,,slovech® a
na ,,platn€*; pfesto bychom napfisté doporutili pfed zat4tkem takovych analyz rekapitulaci a prohloubeni
dosavadniho védéni v oblasti stylistickych figur a pojmenovéni estetickych prostfedkt v literdrnim nebo
filmovém dile. Pouziti né&kterych literdrné-teoretickych pojmd je pkinejmens$im sporné: autorka BP
zmifuje oxymoéron (s. 23), ale bylo by vhodné se zamyslet, zdali by v pfipadé prozaického dila nebyly
vhodné&jsi nékteré z dalsich rétorickych figur, zaloZenych na vyznamovém protikladu (srov. antiteze nebo
paradox).

V teoretické historické ¢4sti je na jedné strang citovana na s. 8 Claire Clouzotova, kterd hovoii o
westetické revoluci sméfujici k politické revoluci“ (tzn., Ze francouzskou Novou vinu je téeba chépat nejen
v uméleckém kontextu, nybrz i jako vinu sméfujici k vyznamnym politickym udélostem 60. let ); na jiném
misté viak autorka BP piSe, Ze ,les themes généraux de la Nouvelle Vague étaient politiquement et
socialement désengagés. La réalisation s’attache a la description du couple, de la femme et d'une ré-
évaluation de 1’amour.”“ Oboji konstatovani jsou paralelné pravdivd a v podstaté nejsou v rozporu:
rozporné jsou pouze vyjadreni, kterd by bylo tfeba adekvétng zestylizovat, a takova mista v praci propOJlt
aby nedochazelo k dojmu rozporuplnosti myslenek.




3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafické tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pifloh apod.):

Bakalérska prace je prehledné ¢lenéna, pouZita literatura a prameny jsou spravné citovany a je na né
adekvatné odkazovano. Vzhledem k vyse feenému bychom vsak uvitali jesté zohlednéni a zafazeni
literarné-teoretickych, literarné-historickych a vieobecné kulturnich prament, zejména kniZnich (a to
nikoli ve smyslu vypisovani nebo citovani dlouhych faktografickych pasazi, nybrz proto, Ze by
zpracovavané téma ziskalo na nové kvalitg).

Jazykovy projev je plynuly, prace je €tiva, s minimem gramatickych &i stylistickych chyb (na s. 7 by
vSak Givodni ¢4sti slusel plurdl skromnosti namisto 1. 0s. sg.).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalé¥ské préce, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Hodnotime-li nakonec nraci iako vvhornoiL &inime tak nfedeviim 7z diivodu iazvkové kultivavanosti
celé price, kterd misty pfipomind aZ esejisticky styl. Pozoruhodné je rovn&Zz dovednost autorky zOZit
pozorovany jev a problém tak, aby mohl byt ndsledn€ podroben pomé&mé vycerpavajici analyze, ktera je
vice nez jen popisem (jak by se na prvni pohled mohlo zdat). Pokud napfi§t& autorka BP propoii tyto
vyteéné kompetence s hlub§im vhledem do celkového kontextu studovaného jevu, dojde jist€ k velmi
zajimavym badatelskym zavérim.

Préci s potéSenim doporudujeme k obhajeni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
a% tfi):

- O literarnim jazyce M. Durasové se nékdy hovoii jako o hudebnim. V préci je zminén vyznam
hudby ve filmu Hiroshima, mon amour. Autorka BP by se mohla zamyslet nad tim, jak se hudebnost
promita do literdrniho dila Hiroshima, mon amour: tzn. nejprve vymezit, v éem miZe spo&ivat hudebnost
literarniho dila obecné, a pak vyhledat v dile Hiroshima, mon amour n&kolik ptikladd.

- Film A. Resnaise Hiroshima, mon amour v n€kterych ohledech pfekraduje francouzskou Novou
vlnu ve filmu, podobné jako se literarni dilo M. Durasové vymyka tzv. novému roménu. Autorka BP by
mohia postihnout, v Kterych ohledech ob¢€ dila pfekracuji ramce svého Zanrového zatazeni.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA:
(vyborné, velmi dobte, dobfe, nevyhovél): vyborné
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