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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napln&n):
Autor si stanovil za cil price predstavit teorie nevédomi u tFi znamych psychiatrii. Cil prace byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrotnost, tviirdi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni préce,
vhodnost pFiloh apod.):

Prace predklada rozsahlou analyzu teorii nevédomi. Vyklad autora je na velmi dobré trovni. Text samotny
nese znamky spravné napsaného akademického textu. Bohuzel umisténi priloh (fotky jednotlivych psychiatrli na
zatdatku jednotlivych kapitol) lehce narusuje toto ,,akademické* &teni textu, jelikoz trochu pfipomina wiki. Praci
by prospélo, kdyby fotky psychiatrii byly na konci prace nebo kdyby v praci vitbec nebyly. Kazdopadné je tato
mald vytka téméf nepodstatna, jelikoZ je pfemozZena velmi dobrou kvalitou textu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd aprava,
prehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):

Projev autora je uceleny a prehledny. Prace netrpi formalnimi nedostatky. V praci se nachézeji obrazky &i
grafy, které se snazi graficky postihnout nevédomi. Na rozdil od fotografii psychiatrii v praci ,funguji‘.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
my3lenek apod.):

Prace je na velmi vysoké Grovni a autor predvedl, Ze popisovanou problematiku ovlada. Podle mého nazoru
je prace nadstandardni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tFi):

OTAZKA: Jak soutasnd neuropsychiatrie dnes hodnoti teorie Sigmunda Freuda a jsou v soutasné dobé
v psychiatrii vyuzivany jeho rozsahlé poznatky?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborn&, velmi dob¥e, dobFe, nevyhovél):
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