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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):
Cilem prace je pfiblizeni pojeti duSe vhinduismu a buddhismu a nésledna komparace specifik obou
zminénych nabozensko-filozofickych smérii. Cil prace byl spinén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrofnost, tviirdi pFistup, proporcionalita teoretické a viastni price,
vhodnost priloh apod.):
I pfes naroCnost tématu je prace obsahové velice dobfe zpracovana. Velkym prinosem je vlastni vhled
autorky a jisté porozumeéni orientdlni kultufe. Deskripce dané problematiky je zaloZena nejen na odborné
literatufe, ale i na pochopeni tématu. Vhodné plisobi i citace z Bhagavadgity a Upanisad. Prace je bez piloh.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd Gprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.):
Jazykovy projev autorky je na vyborné trovni. Odkazuje pfesné a vécné. Text je ¢lenén prehledné a kapitoly
nepostradaji historickou i teoretickou navaznost. Preklepy a nevhodné formulace se prakticky nevyskytuji. Na
nékterych mistech nenf jasné, zda je pouZivéan piepis zasadnich pojm ze sanksrtu nebo pali.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z priice, silné a slabé strinky, originalita
mySlenek apod.):

Prace predstavuje kvalitni pojednani o pojeti duse v tradi¢nim hinduismu a théravadovém buddhismu. Neni
Jen kompilatem informaci, ale reflektuje také rozdilnosti obou smérii. Studentka ve své praci projevila zfetelné
porozuméni dané problematice. Praci Ize vytknout jen n&kolik nepfesnosti, které jsou misty zavadgjici.

Védy se otazkami kosmologie zabyvaji a je to jeden z nejdiilezit&jsich motivi (s. 5). DarSany (sméry indické
filozofie) nejsou ,.ndbozenské" (s. 6) — viz. njdja a vaisésika. Advaita védéanta je monistické filozofie, d¢leni na
brahma a atman je zde nevhodné (s. 6). Vyzdvihovani vlivu ,piivodnich™ obyvatel indie (dravidfi, dasii) nad
vlivy arijské neni na mist& (a neni zcela jednoznatné), protoze dodnes neni otazka Arijské invaze jasna (viz s. 5-
6, 14, 33).

Zminéné drobné nedostatky v3ak nejsou divodem ke snizeni hodnoceni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):
Jaky je rozdil mezi mok3ou a nirvanou (dokaZeme ho viibec pochopit a interpretovat)?
Jakou roli hraje v Buddhové pojeti duse pojem Sunyata (prazdnota)?



6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dob¥e, dobfe, nevyhovél):
Navrhuji znamku vyborné.
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