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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napInén):

Cilem predloZzené bakalafské prace je vyklad fenoménu blaznovstvi a tvaha o jeho podobach, jak o nich
sved¢i texty renezanénich mysliteli a literatd. Cil préce Ize povaZovat za naplnény, aviak malo uspokojivym
zplisobem.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nirotnost, tviirsi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pFiloh apod.):

Text ma dvé hlavni ¢ésti: prvni mé v navaznosti na dnesni kulturné-historicky diskurz predstavit fenomén
blaznovstvi ve vztahu k renezanci a provést ur¢itou klasifikaci jeho projevii. Ty pak maji byt ve druhé &asti prace
hledany a vykézany v dobové krasné literatufe (interpretaci motivii a postav v ni). Teoretické vychodisko ma
autorce skytat predevsim Foucaultova studie o d&jindch ne-rozumu v tzv. predlékaiském obdobi a Delumeauovo
podani renezance. Tuto Cast prace povazuji za velmi problematickou — postraddm jasné terminologické
vymezeni (blaznovstvi, 3ilenstvi, nerozum...), autorka také nijak nepredstavuje linii Foucaultova mysleni a
rovnou foucaultovsky klasifikuje (hysterie, manie, melancholie). Kromé& toho prejima dalsi dil¢i Kategorie®,
které opét bez daldtho konstatuje (srv. kap. 2.1). V kapitolach o melancholii, ménii a hysterii v renezanéni
perspektivé misty splyva jazyk dne3niho badéni a jazyk medicinské a filozofické literatury 16.-17. stol. (zejm. u
parafrdzi Foucaulta misty nelze rozlisit mezi jeho vlastnim vykladem a Jjeho referencemi o dobovém pojeti
»chorob®; tak se napf. do¢teme, Ze ,,ménie, ale i melancholie, se tykaji ... pohybu fluid*, s. 18; Ze hysterie souvisi
s prostupnosti t€la i duse, s. 16, apod.).

Druhou ¢&ést prace lze oznacit za méné& problematickou. Eva Bartovska predstavuje souvisejici motivy a
postavy deviti dobovych literarnich d&l (od E. Rotterdamského, S. Branta, Ariosta, Cervantese a Shakespeara) —
a misty veelku zdafile interpretuje. Oviem napf. postavy jako Ariostitv Roland nebo Don Quijote jsou nejprve
vyslovn¢ predstaveny jako ilustrace melancholie, ale vzapéti je na nich ukdzéno ,maniakélni chovéni* (Roland)
nebo ,pripad ¢lovéka trpictho manii a bludy* (D.Q.). Je take 3koda, Ze interpretace maji jen ilustrovat
~kategorie® z prvni &asti prace — nendsleduje Zzadné vyhodnoceni rozbori literarnich d&l. Toto jen cCaste¢né
supluje stru¢ny zavér, upominajici na celkovy koncept prace.

Cely text je poznamenan formula¢nimi obtiemi a nesouvislosti vykladu. Sice evidentn& prosel jazykovou
korekturou, ale zlepsila se jen gramatika — nelogi¢nosti, nenévaznost podavanych informaci i v&cné chyby
zistaly (srv. napt. s. 11: Na pocatku 16. stol. zakaly vzristat pochybnosti o tom, zda je kapacita lidského
rozumu omezend.” S. 13: , Kniha Anatomie melancholie vyslar. 1621 — tedy z obdobi renesance — narozdil od
dél Foucaulta a Cernouska, ktefi v tomto obdobi psali.”“ Nebo: odkud kam vede vyklad na s. 10, co sd&luje 2.
odstavec na s. 20, co je min&no formulaci ,,obrazky, dfive tzv. ‘dievoryty“nas. 21?)




3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka aprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.):

Jazykovy projev je velmi slaby. I v opravené verzi jsou gramatické i stylistické chyby, oviem v mensim
mnoZstvi nez v predchozi verzi prace. Poznamkovy aparat i ostatni formalni naleZitosti prace jsou v pofadku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

I po provedenych tpravich je ziejmy rozpor mezi naroénym konceptem préce a jeho realizaci. Vyklad je
opfen o Siroky okruh primarni i sekundarni literatury, ale bez jeji znalosti se v podéani Evy Bartovské velmi t&zko
orientuje. Pon&kud ptiznivejsi dojem budi, jak jiz bylo zmin&no, interpretace literarnich d&l.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

Jestlize se Vam podafilo ukazat, Ze postavy renezan&nich literarnich d&l lze diagnostikovat“ jako
melancholiky, maniaky a hysteriky, co z toho plyne? Jak to vypovida o renezanéni kulture? Pfipomeiite, jestli
to potvrzuje nebo vyvraci néco, o ¢em piSete v prvni &4sti prace.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobfe, nevyhovél):

pfi vécné a promyslené obhajob& mozno uvazovat o
dobre
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