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1. CIL PRACE

Cilem predkladané prace je ,,vylozit Senecovo pojeti blazeného Zivota®, tj. vyloZit, v &em Seneca vidi blaZenost,
Jjak a pro¢ ji ¢lovék miize a ma dosahnout. Autorka s timto cilem spojuje i zodpovézeni dalSich otazek, tykajicich
se osudu, smrti a sebevrazdy ( i kdyz nékdy ponékud ambiciozng, coz pripisuji ur¢ité formulaéni neobratnosti,
napf. na s. 7: ,Zodpovim otazku, co se po smrti d&je*).

Téchto cilii je v podstaté dosazeno, ackoli prace obsahuje n&které vécné i formalni nedostatky, které budou
v posudku uvedeny. JiZ na tomto mist& ale Ize Fict, Ze oproti pfedchozi (v &ervnu obhajované) podobé préce je
nyni nedostatkil vyrazné méné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Praci autorka déli do ¢tyf kapitol. Prvni kapitola je vénovana obecné charakteristice stoické filosofie a ptehledu
nékterych témat, jimiZ se stoikové vénovali na poli logiky, fyziky a etiky. JelikoZ je tato kapitola jen vstupni, Ize
snad tolerovat, Ze je zpracovana vyhradng ze sekundarni literatury, bez viditeln&jsiho vhledu, a Ze se omezuje na
vycet u€ebnicovych fakti. RovnéZ je tfeba pfipomenout, Ze Seneca se logikou a fyzikou (nepogitdme-li sem
meteorologii) prakticky nev&noval, natoz aby v nich vynikal (s. 6).

Druha kapitola obsahuje zékladni data Senecova Zivota. ,,Seneca“ a obsahuje n&kolik Senecovych Zivotnich
dat, ndznaky toho, ¢im se zabyval a opakované zdiiraziiovani toho, jak byl vyznamnym autorem. Nast&sti je tato
kapitola krétka (3 strany), takZe nepiisobi pFili3 rusive.

V kapitolach 3 a 4 se autorka dostava k vlastnimu tématu bakalaiské prace. Proto je dobfe, Ze svym rozsahem
prevysuji kapitoly predchozi. Do ur¢ité miry lze Fict, Ze i kvalitativn&. Treti kapitola pom&mé& dobfe popisuje
Senecovo pojeti blaZenosti a témat s tim souvisejicim (zejména problematika ctnosti je pro etiku dilezita). Zde
jiz autorka pracuje s primarni literaturou a jeji text je pfijatelnou kompilaci.

Ctvrta kapitola pfiblizuje Seneciiv postoj k osudu a smrti. Determinismus zde neni podlozeno kosmologickou
koncepci, ale prezentovéan jako fakt, s nimZ je nutné se vyrovnat. Autorka se zamé&fuje pfedevsim na Senecovo
chapéani smrti, vyrovnéani se s ni a na jeho nazory na sebevrazdu. Nezasazuje tyto nazory do stoického pojeti
univerza, ale pfedklada je jako souhrn parafrazi Senecovych uvah. To je $koda, protoza tato &ast prace nemusela
byt jen deskriptivniho razu.



3. FORMALNI UPRAVA

Préce obsahuje jen drobné formélni prohfesky. Napk. je opakovang 3patné sklofiovano Senecovo jméno, je-li
pouzito jako pfivlastiiovaci jméno pridavné (jen na prvnich stranach: Senecovo filozofie, proniknout do
Senecovo pojeti, osm Senecovo traktati ... atd.).

Slova , stoikové®, , stoicismus® jsou psana nékdy s velkym ,,S*, n€kdy s malym ,,s“.

Na pouzité zdroje je odkazovéno pfijatelnym zplisobem.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Autorka text zpracovala lépe, nez v predchozi verzi. Odstranila hlavni formalni i obsahové nedostatky.
Navysila poget pouzitych zdrojii (to byla v &ervnu jedna zhlavnich vytek), i kdyz Casto jen ucelové a
jednorazove.

Préci povazuji za obhajitelnou. Ur¢ité by ji prospélo, kdyby se autorka vice odpoutala od zpracovéavanych
textl a nesnazila se je pouze prevypravét.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:

1) Co znamena vyrok ,,naturae humanae exemplar (s. 25)?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: dob¥e
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