Posudek vedouci diplomové prace
zpracované Ladislavem Casou na téma

,PFfima demokracie v pojeti CR“

Diplomant si zvolil téma, které je v poslednich letech v CR stale vice
diskutované, nebot posileni prvki pfimé demokracie se mulze jevit jako jedna
z moznosti, jak vzbudit v obéanech vétSi zajem o spravu véci verejnych. Pro
komparaci si diplomant zvolil staty, které maji s Ceskou republikou (dale jen ,CR")

v mnohém obdobny historicky vyvoj a podobné spole¢enské podminky.
Formalni a stylisticka stranka:

Posuzovana diplomova prace je rozdélena do osmi kapitol véetné uvodu a
zaveéru, vedle toho zahrnuje také obsah, anglicky psané resumé a seznam pouZité
literatury. Cita celkem 74 stran, rozsahem tedy vice neZ odpovida poZadavkim na
diplomové prace kladenym. Zformalniho hlediska nevykazuje prace ziejmé

nedostatky. Obsahuje rovnéz vSechny pfedepsané formalni nalezitosti.
Rovnéz po stylistické strance dosahuje diplomova prace velmi dobré Grovné.
Obsahova stranka

Obsah prace odpovida jejimu nazvu. Pozitivné hodnotim, Ze se diplomant
vcelku uspésné zhostil problematiky, ktera neni komplexnim zplsobem zpracovana,
coZ také opakované v textu prace zdUrazriuje. Posuzovana diplomova prace nema
pouze deskriptivni charakter, diplomant v ni totiz pfidava vlastni postiehy a naméty,
¢imz prispél ke zvySeni urovné své prace.

V Gvodu prace diplomant zdlvodriuje vybér tématu, nastifiuje cile a obsah
diplomové prace a rovnéz se zabyva zdroji, které hodla pfi jejim zpracovani vyuZit.
Z pozadovanych nalezitosti Uvodu postradam metodiku a rovnéz cile prace mohl
diplomant hloubé&ji rozpracovat. Rovnéz by bylo vhodné né&jakym zplsobem
zdGvodnit vybér komparovanych statd. Uvod je oznaden jako prvni kapitola,

vhodnéjsi by v8ak bylo Uvod ani zavér do Cislovani nezahrnovat.

Druha kapitola posuzované prace se vénuje Ustfednimu pojmu posuzované

prace, tedy demokracii, a jejimu ¢lenéni na pfimou a zastupitelskou.
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Kapitola treti pak na ni navazuje, diplomant pfitom rozebira jednotlivé instituty
pfimé demokracie v pojeti riznych autor(i, z nichZ pfitom vybira ty, které podle ngj

nejvice pfimé demokracii odpovidaji, tedy referendum, lidovou iniciativu a tzv. recall.

Obsahla kapitola ctvrta je piné zamérena na Ustfedni téma posuzované prace,
tedy pfimou demokracii v pojeti CR, pfi¢emz pozornost je logicky vénovana
pfedevS§im referendu. Diplomant postupuje systematicky, tedy od ustavni po
zakonnou uroven. Pozitivné hodnotim, Ze do této Casti zahrnul také pfisluSnou

judikaturu spravnich soudt a Ustavniho soudu CR.

Pata kapitola predstavuje komparativni ¢ast prace, pficemz diplomant si jako
srovnavané zemé zvolil zemé& tzv. Visegradské &tyiky, kterou vedle CR tvofi
Slovenska, Madarska a Polska republika. Hloubka rozboru pfimé demokracie
v t&chto statech sice neni takova, jako v pfipadé CR, pfesto v8ak predevsim diky

vyuziti zahranicni literatury, pfedstavuje obohaceni prace.

Za klicové kapitoly povazuji kapitolu Sestou a sedmou, ve kterych diplomant
pfinasi navrhy ,de lege ferenda“ a klady a zapory vyuzivani pfimé demokracie.
Pozitivné ji hodnotim pfedevsim proto, Ze se v ni diplomant vyvaroval deskripci a pfri
vyuziti odborné literatury pfinesl i sv{j vlastni pohled na véc.

V zavéru diplomant shrnuje klicové poznatky, ke kterym pfi zpracovani

jednotlivych kapitol dospél.

Prace s literaturou a ostatnimi prameny

Shromazdéni znacéného mnozstvi zdroju a jejich vhodné vyuZiti prispé
k velmi dobré Urovni posuzované prace. Pozitivné hodnotim, Ze diplomant pouz
dostatek cizojazyénych zdrojli, a to nejen v komparativni kapitole. Celkové je moz
konstatovat, Ze diplomant Uspésné prokazal svou schopnost pracovat se zd
odkazy jsou zpracovany peclivé, pficemz poznamky pod ¢arou diplomant vyuZzil n¢

k odkazim na pouzité zdroje.

Posuzovana diplomova prace prosla s negativnim vysledkem kont

plagiatorstvi systému THESIS.

Pro Gcely obhajoby doporuéuji diplomantovi, aby se zaméfil na nasleduj



e Zhodnotte U(rovern dosavadnich navrha ustavniho zakona o obecném

referendu.

e Domnivate se, ze staty, které uZivaji vice pfimé demokracie, jsou vice

demokratické?

Zaver
Celkové diplomovou praci hodnotim jako kvalitni a peclivé zpracovanou, nebot
poskytuje komplexni a zasvécenou informaci o daném tématu. K velmi dobré arovni

posuzované diplomové prace pfispéla i vhodné zvolena odborna literatura a dalSi
zdroje.

Diplomovou praci hodnotim jako vyhovujici pfedepsanym formalnim |
obsahovym pozadavkum, a proto ji jednozna¢né doporucuji k obhajobé. Stupern
hodnoceni prozatim navrhuji vyborné, pricemz vysledné hodnoceni samoziejmé

bude zaviset na urovni obhajoby.
V Plzni dne 18. 1. 2014

Fast -(Z

JUDr. Zuzana Vostra, Ph.D.
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