Posudek oponenta

diplomové prace studentky Veroniky Fotrové na téma Nedotknutelnost osoby a je
zakotveni v Listiné

PfedloZena diplomova prace zpracovavd téma Nedotknutelnost osoby a jeji zakot
v Listiné systematickym zpusobem a jde mnohem dal, neZ urcuje cil prace, za kter
studentka ne zcela jasné urcila ,rozdéleni nedotknutelnosti osoby do kategorii, pc
vlastnosti konkrétnich ¢lanka Listiny zakladnich prav a svobod”.

Po formalni strance prace zasadné napliiuje stanovené poZadavky, kdyZ zaujima cca 55 str.
vlastniho textu, dédle Seznam pouZité literatury, Pfilohy a Resumé v anglickém jazyc
Autorka vychazi z relativné Siroké zakladny odbornych prament rizného charakteru, krom
monografii a komentarové literatury jsou v pramenech prace obsazeny pravni predpisy
mezinarodni smlouvy, internetové odkazy a rozli¢na judikatura nejen Ustavniho soudu. N:
pouZivané zdroje je pribéiné vétSinou radné odkazovano. Drobnou vyhradu lze mit
k odkaziim na stanky wikipedia.org — odkaz ¢. 27, které nejsou pro zavérecnou praci pfilis
relevantnim zdrojem a které ani v zavérecném seznamu zdroji autorka neuvadi. U zakont
v textu nebyva uZit dovétek ,v platném znéni” &i ,ve znéni pozdéjsich pfedpist”, coz muizie
vzbuzovat dojem, Ze autorka pracovala s plvodnimi znénimi pravnich predpisd, coZ vsak
kontext nepotvrzuje.

Nepresny je odkaz ¢. 102 z Encyklopedie ustavniho prava - konci zde uvozovky v pulce véty a
méni tak smysl vyféeného. Nejsou to totiz pouze smlouvy podle ¢l. 10a, které vyzaduji
souhlas obou komor, ale rovnéz smlouvy dle ¢l. 49 (10) Ustavy, u nichz (na rozdil od smluv
dle 10a) neni treba kvalifikované vétsiny.

Po strance koncepcni a obsahové je téma prehledné rozélenéno do 7 obsahovych kapitol,
které jsou dale systematicky clenény, systematika prace neni vsak zcela zfejma v kapitole
7.2, ve které se autorka zabyva Evropskou umluvou v kapitole nazvané Evropskd unie (viz
dale).

Uvodni kapitoly se zabyvaji postavenim LZPS v pravnim fadu a pojmem nedotknutelnost
osoby. Na str. 10 autorka o LZPS tvrdi, Ze , Pravni silou se fadi ihned za Ustavu CR .....“ Zde
neni zFejmé, co tim autorka méla presné na mysli. Pokud jde o pravni silu, Slo by nepochybné
nalézt i argumenty zcela opacné, totiz, Ze v urcitém smyslu maji ustanoveni LZPS jes$té vyssi
pravni silu nez Ustava, protoze jednak jeji obsah (tj. ochrana nedotknutelnych hodnot,
ochrana zéakladnich lidskych prav...) tvofi tzv. podstatné nélezZitosti demokratického pravniho
statu, jeZz jsou dle €. 9 Ustavy nezménitelné, a jednak zakladni lidska prava jsou
pfirozenopravniho a tedy ,nadstatniho” charakteru a vtomto smyslu existence zakladnich
lidskych prav tvori prepozitivni zaklad, na néjz by mélo navazovat pozitivni (psané) pravo a to
véetné Ustavy.

Autorka se dale zabyva konkrétnimi Listinou zaruenymi zakladnimi lidskymi pravy tvoricimi
pojem nedotknutelnost osoby, které prehledné rozélenila do tfi rGznych vzajemné
propojenych sfér ochrany. Zvlasté kladné je v této Casti tfeba ohodnotit praci s judikaturou



zejména Ustavniho soudu, i kdy? nékdy zasadni rozhodnuti US chybé&ji, jako je tomu nap¥. ve
specialni kapitole zabyvajici se Evropskym zatykacim rozkazem ¢i institutem vazby.

Komparativni ¢ast obsahuje poviechnou spiSe obecnou informaci o pravnich systémech
komparovanych stata, chybi vSak vlastni komparace (aZ na malou vyjimku u Slovenska), jakoz
i podrobnéjsi informace o upravé nedotknutelnosti osoby ve vybranych statech, na zékladé
kterych by si onu komparaci eventudlné mohl ¢tenaf ucinit sam. U Velké Britanie autorka
uvadi na s. 47, Ze zadny konkrétni soupis zakladnich prav a svobod Velka Britanie nema a
opomiji tak The Human Rights Act z roku 1998.

V kapitole 7 autorka spravné uvadi, ze dle ¢l. 10 Ustavy Ceské republiky od 1. 6. 2002, po tzv.
euronovele, maji mezinarodni smlouvy aplikacni pfednost pfed zdkonem a jsou souéasti
¢eského pravniho fadu. Mezinarodni smlouvy o lidskych pravech vsak maji na zakladé
judikatury Ustavniho soudu (srov. néalez US ¢ 403/2002 Sb. — sp. zn. Pl. US 36/01) jesté
vysadnéjsi postaveni neZz ostatni ,prezidentské” mezinarodni smlouvy. Uvedené tvahy
Ustavniho soudu v praci obsaiené nejsou, proto je to nepochybné vhodné téma k diskuzi u
obhajoby prace.

V kapitole 7. 2 nazvané ,Evropska unie” autorka uvadi, Zze ,dalsim vyznamnym dokumentem
je Evropska umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod. Jak by se podle nazvu
mohlo zdat, nejedna se ryze o smlouvu pro Clenské staty Evropské unie.” Jaka je tedy
souvislost mezi Evropskou unii a Evropskou imluvou? Tuto souvislost a tim i divod zarazeni
Umluvy do této kapitoly by mohla autorka objasnit u obhajoby prace.

Autorka se v textu dopousti fady nepresnych vyjadreni ¢i obratli, z nichz mnohé by bylo
mozno odstranit peclivéjsi zavére¢nou redakci celého textu prace. Jako priklad lze uvést
,Ustavni soud rozhoduje pravomocné rozhodnuti nebo jiné zasahy vefejné moci do
zakladnich prav...” (s. 10), ,,....uUstavnich zakond CNB pfijatych po 6. éervnu 1992...“ & na str.
41 - ,Zde ma uvedené pravo jinou, specidlni vyznam®, pfipadné neni dodriena shodz
prisudku s podnétem ,,....Ze byli uvedené pravni predpisy...“ a mnohé dalsi.

Celkové je mozno shrnout, Ze predloZena diplomova prace spliuje jak formalni tak obsahov
naleZitosti na tento typ prace kladené, praci doporucuji k obhajobé, s navrhovany
hodnocenim vzhledem k vySe uvedenému velmi dobre.

Otazky k diskuzi:

1) Jaka je pravni sila Listiny zakladnich prav a svobod a proc?

2) Jaké je postaveni mezinarodnich smluv o lidskych pravech ve svétle judikat
Ustavniho soudu a na zakladé jakych tvah k danému zavéru Ustavni soud dospél?

3) Pro¢ autorka fadi Evropskou timluvu o ochrané lidskych prav a zakladnich svobo
kapitoly ,,Evropska unie“?
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