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L
Uvod
Diplomant si zvolil téma, jehoZ zpracovani vyzaduje Siroké privné-filozofické védomosti a praci
s mnozstvim zdroji. Samotné téma ,Materidlni ohnisko ustavnosti svadi spiSe k popisnému a
kompila¢nimu pojeti prace, avsak nabizi také moznost vyjadiit vlastni ndzor na pojeti této problematiky

z pohledu diplomanta.

II.
Obsahova arovefi prace
Diplomant svou praci rozclenil na tfi hlavni kapitoly. VSechny kapitoly jsou &lenény aZ na étyfi Grovné,
coz snizuje celkovou piehlednost price, avsak jednotlivé podkapitoly jsou fazeny systematicky a
logicky. Cela price vcetné anglického resumé je tvofena 65 stranami textu. Diplomant vyuZiva velmi
znacného poctu zdrojli, mezi nimiz prevlada literatura knizni ani ¢asopisecki. Kromé cesky psanych

zdrojl vyuziva i cizojazyéné. Pouzita judikatura Ustavniho soudu je dostatecna.

Kapitola prvni vycerpavajicim zpisobem vysvétluje zikladni pojmy diplomové prace, jimiz jsou
pfedevsim samotné ,materialni ohnisko ustavnosti a dale »imperativ nezmeénitelnosti. Diplomant
vyuziva pfedev§im popisnjch metod a piiblizuje historicky a filozoficky vjvoj problematiky, pfi¢emz
nechybi kratky exkurz do zahrani¢nich Gprav, véetné komparace s vivojem v Ceské republice. Adkoliv
diplomant opakované zmiruje ¢l. 9 odst. 2 Ijstavy (napf. str. 2, 3 a 5 prace), jeho pfesné znéni cituje aZ

v dalsi kapitole na strané 23.

Druha kapitola je nazvina ,,Analjza stavni podoby materidlniho ohniska v CR“. V ni diplomant opét a

podrobnéji definuje pojem materidlntho ohniska uUstavnosti v deském pravaim Fadu, pficem? si




vypomaha rozdélenim nezménitelnych ustanoveni dstavy do ti{ zdkladnich skupin tvofenych zakladnimi
pravy a svobodami, principy tvoficimi pravni stat a zikladnimi principy demokracie. Problematika je
uvedena té2 v souvislostech s judikaturou Ustavniho soudu a konkrétnimi historickymi udilostmi a
kapitola tak tvoii ptehlednou kompilaci filozofickjch a historickjch vychodisek vztahujicich se

k pfedmétu diplomové price. Rozsah vénovany jednotlivym podkapitolim povaZuji za plné dostacujici.

Posledni kapitola je vénovana ochrané materidlntho ohniska a nazorim odborniki na derogaci
Gstavnich zikont Ustavnim soudem ve vazbé na jeho nalez sp. zn. PL US 27 /09. Nisleduje shrnujici a

rozsahly zavér, ve kterém diplomant nabizi také vlastni nizoty na zpracované téma.

III.
Teoreticka a formalni aroveii diplomové prace
Posuzovana diplomova prace je sepsina peclivé a tématem se zabyva do hloubky. Diplomant prokazal
vybornou otientaci v tématu a schopnost prace s rozliénymi zdroji informaci a jejich komparace.
Neomezil se pouze na citace cizich nazord, ale v zivéru price piedklada i vlastni zhodnoceni

jednotlivych problematickych bodi.

Prace tvoii jednotny celek, jehoz vétsinu predstavuje vyklad historickjch souvislosti a filozofickych

vychodisek, na jejichz zakladé se utvafel pojem ,,materidlniho ohniska tstavnosti.

Celkova troven textu je vysoka, spliiuje vnéjsi formalni nalezitosti takového typu odborné prace. Pocet

pfeklepii a stylistickych neobratnosti je minimalni, gramatické chyby se nevyskytuji.

Citacni technika je na velmi dobré urovni, prace obsahuje celkem 245 citaci pod &arou, pfi¢emz citace

jsou formalné bezchybné.

Iv.
Klasifikace prace
Jako oponent prace konstatuji, ze diplomat svij kol splnil. Vytky se vztahuji k drobnym nedostatkim

spise formalniho charakteru.

Pisemné zpracovani prace klasifikuji jako vyborné aZ velmi dobie a doporucuiji ji k ustni obhajobe.

Konecné zhodnoceni je zavislé téz na vykonu diplomanta u Gstni obhajoby.




V.
Okruhy otazek k ustni obhajobé
V ramci Ustni obhajoby navrhuji, aby diplomant zodpovédél tyto okruhy otazek:
1) Jak by bylo mozné dosahnout ochrany priv tvoficich materidlni ohnisko tstavnosti v pfipadé,
%e by v této funkci selhal Ustavni soud CR? Existuji n&jaké dalsi organy, k nim3 by se mohl
stézovatel piipadné obracet?
2) Jaky je diplomantév nazor na obsah materidlniho ohniska Gstavnosti v CR — preferuje soucasny

stav, nebo taxativni vycet prav, jaky je v Gstavach jinjch zemi?

Dle ovéfeni systémem pro odhalovani plagiata THESES.CZ vykazuje priace 0% shodu s jinou

praci.

V Plzni dne 17. dubna 2014

Heifovi, PhD.




