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Oponentsky posudek
diplomové prace Davida Machacka na téma

»Pravo na spravedlivy proces v judikatuie Ustavniho soudu*

Naplni posuzované diplomové prace ma byt pravo na spravedlivy proces
v pojeti Ustavniho soudu CR, coZ je téma, pfi jehoZ zpracovani je tfeba klast velky

dlraz na praci s judikaturou.
Formalni a stylisticka stranka

Posuzovana diplomova prace ¢&ita 91 stran a je rozdélena do sedmi kapitol,
vedle toho zahrnuje Uvod, zavér, obsah, anglicky psané resumé a seznam pouZzité
literatury. Rozsahové tedy prace vice nez odpovida pozadavkiim na diplomové prace
kladenym. Diplomova prace obsahuje vSechny ¢asti, které obsahovat ma. Domnivam
se vsak, Ze je nevhodné pouZivat nadpisy, které obsahuji &islo ¢lanku Listiny,

vhodnéjsi by bylo uvést nazev principu tvoficiho spravedlivy proces.
Po stylistické a jazykové strance dosahuje prace standardni trovné.
Obsahova stranka

Obsah prace odpovida jejimu nazvu. | kdyZ ma prace Uctyhodny rozsah,
nemohu bohuZel fici, Ze by vétSina jejich kapitol znamenala pro drover diplomové

prace zvlastni pfinos.

Uvod by mél byt podle mého soudu v diplomové praci obsahlejsi. Diplomant
vném piedevSim nastifiuje, ¢im se v jednotlivych kapitolach bude zabyvat, a

stanovuje cile své prace, které by ovSem mély byt naro&né&jdi a vice rozvedené.
Uplné postradam metodiku a vydet zdroju, které hodla diplomant vyuZit.

Pfinos kapitoly prvni, ktera ¢ita tfi odstavce, snad nema smysl ani hodnotit.

Druha kapitola je rovnéz struénéjsi, zabyva se v kratkosti obsahem Listiny. Dal$i

strucna kapitola se vé&nuje spravedlivému procesu jako pojmu.

V kapitole &tvrté se diplomant zabyva Ustavnim soudem CR, pfi¢emz jedna
podkapitola dokonce avizuje, Ze jejim obsahem bude historie Ustavniho prava,
predpokladam, Ze se ma jednat o Ustavni soudnictvi. Jedna se vSak o kapitolu opét
dosti deskriptivni.
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Nazev kapitoly paté povazuji opét za ne pfili§ vhodné& zvoleny, stejné tak
nazvy jednotlivych podkapitol, coz jiz bylo uvedeno vyse. RovnéZ metoda zpracovani
mi pfijde dost nepochopitelna. Rozsahové i obsahové by se mélo jednat o jadro celé
prace, kde se diplomant zabyva jednotlivymi principy plynoucimi z Listiny a judikatury
Ustavniho soudu, které tvofi doktrinu spravedlivého procesu. Diplomant v ni v8ak
spie pouze pfepisuje judikaty Ustavniho soudu tak, jak to mohl nalézt v ucéebnici
nebo komentafi k Listiné. Jeho Ukolem vS$ak rozhodné bylo zapracovat tyto judikaty
do samotného textu. Zadny princip pfitom nerozebral do potfebné hloubky. Radéji se

mél specializovat na vybrané principy a tém se skuteéné vénovat.

Vice pozitivné hodnotim kapitolu Sestou, jejiz naplni je pojeti spravedlivého

procesu z pohledu Evropského soudu pro lidska prava.

Naopak za opravdu pouze formalni spatiuji kapitolu sedmou, ktera méla
predstavovat pohled na vybrané evropské Ustavni soudy.

V zaveru své prace diplomant zmifiuje zavéry, ke kterym pfi zpracovani

diplomové prace dospél.
Prace s literaturou a ostatnimi prameny

Diplomant shromaZdil standardni fond literatury (véetn& cizojazyéné) a
judikatury. Postradam vSak nékteré dal$i zdroje. Praci se zdroji v8ak nemohu
hodnotit pfili§ pozitivng, nebot napfiklad v nejrozsahlej$i kapitole nejsou pouzité
zdroje pfili§ pestré, tématu spravedlivého procesu je totiz na poméry Gstavniho prava
vénovan v literatufe a odbornych ¢asopisech dostatek pozornosti.

Pro ucely obhajoby doporuéuji diplomantovi, aby se zaméfil na nasledujici:

e Uvedte pfiklad toho, jakym zplsobem &erpa Ustavni soud CR z judikatury

Spolkového ustavniho soudu.

e Jaké okolnosti Ustavni soud hodnoti pfi posuzovani tzv. pritah v fizeni?

Zaver:
Posuzovana diplomova prace dosahuje standardni Urovné jen se zna&nymi

vyhradami, mezi jeji nejvétsi slabiny patfi popisnost, nedostateéna hloubka

zpracovani a jista nelogi€nost ve struktufe a nazvech kapitol.
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Celkove hodnotim, Ze posuzovana diplomova prace odpovida formalnim a
obsahovym pozadavkim na diplomové prace kladenym pouze s vyhradami,

doporuéuji k obhajobé pouze za predpokladu jeji kvalitni Grovné.

V Pizni dne 20. 4. 2014 VI Afly

JUDr. Zuzana Vostra, Ph.D.
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