Posudek vedouciho na diplomovou praci Jana Miloty
na téma ,,SUVERENITA CR, JEJi PROMENY A PERSPEKTIVY*
(Plzen, 2014, 87 ¢islovanych stran)

L.
Téma prace
Autor si zvolil zcela vlastni, individualni téma, které je v kontextu posledniho vyvoje v ramci
EU jist& aktudlni a ¢tivé. Za hlavni tezi si pfitom zvolil otazku: Byla suverenita Ceské republiky
vyvojem od jejiho vzniku oslabena, nebo nastaly vyvoj a zmény nelze charakterizovat jako
oslabenf suverenity? Timto svoji praci na rozdil od fady ostatnich jasné vymezil a nejde tedy
jen o shrnuti teoretickych doktrin v oblasti suverenity ¢lenskych statd EU, ale dilo ma rovnéz
i ryze prakticky aspekt pri hledani odpovédi na tuto pifedem definovanou h}/rpotézu.
Dle ovéfeni systémem pro odhalovani plagiatti THESES.CZ vykazuje prace 5% shodu, nejedna

se vSak o plagiatorstvi.

IL
Splnéni cili prace, obsahova viroven
Prace je ¢lenéna na celkem sedm ¢islovanych kapitol véetné samotného uvodu a zavéru dila.
Diplomant zcela logicky po uvodni definici pracovni hypotézy ptistoupil k vysvétleni
teoretickych doktrin suverenity statu, pocinaje Kklasiky Bodinem, Hobbesem, Lockem
a Rousseauem, a pokracuje pres teorie Jellineka k sou¢asnym ¢eskym teoretikiim, z nichz
cituje prof. Weyra, prof. Pavlicka, prof. Klokocku ¢ doc. Wintra. Nésledujici ¢ast je poté
vénovana analyze suverenity CR v dobé pred vstupem do EU, tj. od jejiho ,vzniku* po padu
komunistického reZimu a nasledném rozdéleni CSFR. V dal$i kapitole se diplomant zamétuje
na dopad vstupu CR do EU v kontextu suverenity naSeho statu, priemZ se zaméruje
piedevsim na otdzku otevienosti ¢eského tistavniho systému mezinarodnimu pravu a posléze
na judikaturu Ustavniho soudu CR ve vztahu k pravu EU. V poslednich dvou ¢astech se autor
pokousi zhodnotit vyvoj suverenity CR a kvantifikovat jeji oslabeni ¢ posileni po vstupu do
EU, pfiemZ se nevyhybd ani aktudlnim tématim vramci EU jako je tzv. fiskalni pakt &i
pomalu se rodici bankovni unie. Prace je poté zakonena pokusem o shrnuti zji$ténych
poznatki. Z hlediska obsahové struktury je mozné autora jednoznaéné pochvilit, Ze se mu
podafilo sepsat dilo, které je logicky ¢lenéno, jednotlivé kapitoly na sebe smysluplné navazuji

a zvoleny cil prace byl bez pochyby naplnén, byt s nfekvapivymi zavéry.




II1.
Teoreticka trovein prace
Diplomant se ve své praci pokusil zvladnout jisté komplexni a sloZitou otdzku suverenity CR
v kontextu Clenstvi v EU. Autor se poctivé propracoval timto tématem od teoretickych
zakladii, pres vysvétleni nové Ceské suverenity po roce 1989, resp. po roce 1993, az po
zkoumani dopadu vstupu do EU a vyvoje charakteru &lenstvi i Unie samotné. Z prehlednosti a
jistoty diplomanta je pomérné zjevné, Ze zkoumanou tématiku s jistotou ovlada a nedopousti
se Zadnych zasadnich pochybeni. Vysoce pozitivné hodnotim rovnés fakt, Ze si autor definoval
jasnou hypotézu a rovnéZ to, Ze ptitom nejde o prvoplanovy predpoklad, ktery jiz predem
signalizuje odpovéd, ale naopak o otizku pomérné nejasnou. Neni proto prekvapivé,
Ze skuteCné zjisténé relativistické zavéry nijak nezapadaji do predpokladanych kategorif
s nimiZ autor plivodné pocital. Zpiisob, jakym diplomant dok4zal definovat jasnou ﬁypotézu,
posléze tento predpoklad podrobit detailnimu zkouméani, a nakonec dojit k prekvapivému

zavéru, by mohl vét$iné autord diplomovych praci slouZit za vzor.

IV.
Formalni troven prace
Posuzovana préce je napsana srozumitelnym odbornym jazykem, bez zasadnich gramatickych
chyb ¢i jinych jazykovych prohieskd, zahrnuje dostate¢né rozsahly citaéni i poznamkovy
aparat azformdlntho hlediska je zpracovdna v souladu s pravidly pro pisemnou upravu

odbornych praci. V tomto ohledu proto vedouci neméa %adnych namitek.

V.
Klasifikace prace a naméty na rozpravu
Zavérem si dovoluji shrnout, Ze hodnocena diplomova prace s ptehledem spliiuje minimalnf
obsahove, formdlni i odborné pozadavky kladené na diplomové prace, a proto ji doporutuji
k obhajobé s predbéznym hodnocenim vyborné V rdmci dstni rozpravy navrhuji, aby
diplomant zodpovédél nasledujici otazku:
1) Ve svétle své diplomové prdce a zjisténych zdvérd, jste spiSe ptiznivcem federalizace EU

nebo nikoli? Jakd rizika pripadné federalizace vnimdte? Sviij postoj odiivodnéte.

Dle ovéfeni systétmem pro odhalovani plagiati THESES.CZ vykazuje price 5 % shodu,

nejedna se vSak o plagiatorstvi.
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