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1. CIL PRACE:

Ustavni zaklady socidlnich prav, vyvoj jejich pravni Upravy, analyza aktudlni
situace.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Prace je rozdé€lena do ¢tyf kapitol. V prvni kapitole je uvedena charakteristika,
terminologie a klasifikace zakladnich lidskych prav a nastinén vyvoj socidlnich
prav na tzemi Ceské republiky od roku 1918. Autorka zde shromazdila hlavni
fakta, ktera jsou obsahem vyuky na pravnické fakults.

Ani v nasledujici kapitole neni tato Giroveni pfekrodena. Zaméiuje se na Ustavu CR,
cituje jednotlivé ¢lanky hlavy &tvrté Listiny zékladnich prav a svobod, v nichZ je
garance socialnich prav zaruCena, rozliSuje jednotlivé subjekty socidlnich prav a
zpusob jejich realizace.

Ve tieti kapitole se zabyvé nadstatnimi prameny socidlnich prav a vysvétluje jejich
dopad na vnitrostatni prévo. Vénuje se oblastem ochrany zdravi, vzd&lavani,
zamestnanosti, distojnych pracovnich podminek a zaruky mzdy. V této souvislosti
cituje pfislusné ¢lanky zasadnich mezinarodnich tmluv o lidskych pravech
(VSeobecna deklarace lidskych prav, Mezinarodni pakt o hospodafskych,
socialnich a kulturnich pravech, Umluva o pravech ditéte, Umluva o pravech
zdravotn& postizenych, Umluva o 1é&ebng preventivni pé¢i a davkach v nemoci,
Evropska socidlni charta, Listina zakladnich prav Evropske unie). Podrobnéji
rozebird Listinu (Chartu) zékladnich prav Evropské unie a vyhrady nékterych
Clenskych stati (Velk4 Britanie, CR, Polsko) k j jejimu pfijeti. Na str. 48 autorka
mylné uvadi, Ze Britdnie neznd pravo na stavku. Av3ak toto pravo je ve Velké
Briténii pfiznano, i kdyZ nepfimo, na zdkladé Zakona o lidskych pravech z roku
1998 (Human Rights Act 1998) ve spojeni s ¢l. 11 Evropské timluvy o lidskych




pravech. Pfi pfejimani nazort z textd jinych autorl je tfeba provéfit pravdivost
takovych tvrzeni.

Kapitola ¢tvrtd, Vybrané problémy socidinich prav CR, predstavuje dle slov
autorky praktickou &ast diplomové prace. Cilem je podrobné analyzovat pojistné na
socidlni zabezpedeni, statni socialni podporu a socidlni pomoc. Obsah se viak
nevymyké prostému popisu jednotlivych plispévkil a davek. Autorka zde uvadi
relevantni legislativu (zdkon o Zivotnim minimu, o hmotné nouzi, o socialnich
sluzbach.

V zavéru prace se autorka vénuje predeviim rozhodnuti Ustavniho soudu CR ze
dne 31. 1. 2012, PL.US 5/12. Vyznam tvodnich dvou vét &asti 4.5. je viak ponékud
zmateCny: Bylo by chybou, kdybych ceskou ustavnépravni judikaturu ztotoziovala
pouze s judikaturou Ustavniho soudu Ceské republiky (ddle ,, Ustavni Soud “). Jiz
z pravniho Fadu (jeji hierarchie a logiky) vyplyvd, Ze celd Fada dalsich organii
verejné moci se s istavnim prdvem potykd. Tuto mySlenku by autorka mohla blize
vysvétlit pfi obhajobg. Autorka podrobn& rozebira , kauzu slovenskych dtchodt«,
(spravnéji kauzu "Seskych diichodt pro Slovéky"). Pfedtim, neZ si vytvofila o véci
definitivni ndzor, mohla prostudovat i argumentaci, kterd se ptiklani k tomu, aby
dané rozhodnuti Soudniho dvora EU nebylo tolik démonizovano, nebot
wponechavi CSSZ a Ceskym obecnym soudiim dostatecny prostor k tomu, aby
wypldcent vyrovndvactho prispévku "neobcéaniim CR" omezily jen na srovnatelné
okolnosti, kdy je mozné prohldsit, Ze kritérium SJormdiniho sidla zaméstnavatele v
dobé rozpadu federace je objektivné neoditvodnéné, a tedy diskriminacni. V
takovém pripadé by se v zdsadé jednalo Jen o Slovdky, kteri v dobé federace
pracovali na Ceském izemi pro zaméstnavatele majici sidlo na vizemi Slovenska.
Pocet takovych Slovdikii se odhaduje v Fddu nékolika tisic, takze dopady na cesky
statni rozpocet by byly zanedbatelné a nebyl by sebemensi ditvod k panikareni a
zoufdni* (viz napf. http://www janbrezina.cz/index.php/cs/media/538-kauza-
ceskych-duchodu—pro-slovaky-navod-jak—predejit-katastroﬁckyrn-dopadum-na—
statni-rozpocet).

Dle ovéfeni systémem pro odhalovani plagiati THESES.CZ vykazuje prace

61% shodu, ktera se ale tyka piredeslé prace zminéné studentky, jejiz obhajoba
nebyla aspéSna. Praci lze takto obhajovat

3. FORMALNI UPRAVA

Jazykovy projev, citace, odkazy na literaturu, grafick4 Uprava a prehlednost ¢lenéni
kapitol v normé. Vyraz co se tyce nahradit vyrazem pokud jde o. Chybi seznam
zkratek uzitych v textu diplomové prace.




4. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI
PRI OBHAJOBE:

a) Na str. 52 konstatujete: ,Je velmi zardzejici, Ze i pres to, Ze Listina prav EU
zakotvuje Siroky a moderni katalog socidlnich prav, musim zminit jejich slabé
postavent. “

Uved'te mozné diivody, pro¢ tomu tak je.

b) Viz posledni odstavec bodu 2 vy3e.

5. NAVRHOVANA ZNAMKA:

Dobfre.
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