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Zaméieni a struktura prace

Prace, jak vyplyva z ndzvu, pojednava o multimeddd webnicich a kritériich jejich
vybéru. Obsah je rozdlen nacast teoretickou (31 stran textu), praktickou (2arsttextu) a
ptiloh (40 stran). Celkem ma prace irfighami 103 stran. V teoretick&sti nejprve autorka
popisuje nové technologie ve \dévani realizované dataprojektory, vizualizéry,
interaktivnimi tabulemi, ovladacimi tablety a hlagoimi z&izenimi. V dalSichtastech se
zabyva multimedialni a interaktivni vyukou, kterse nejprve pokusi pojméwymezit.

V zawru teoretickécasti své prace se zétuje na debnice a jejich kvalitativni hodnoceni
podle fiznych autorit pedagogického vyzkumu. Ziskané infmmennabyté i@devSim studiem
odborné literatury aplikuje v praktickéasti své diplomové prace na vilastni vyzkum
vybranychétyi multimedialnich tgebnic. V zaérecnych kapitolach své vysledky komentuje.

Urovei samostatnosti a reflexe

Z arovre predloZzeného textu je patrnd schopnost autorky pedcevrozsahlou odbornou
literaturou a ziskavat z ni rebné kléové informace. Nejprve popisuje jednotlivé vyzkimn
metody a na zakl&dtéchto sousedinych poznatik vybere vyzkumnou metodu, kterou
nasledd vécré odavodni. V jejim gipad se jednd o kvalitativni metodologii provedenou
formou rozhovoru. U ni provede charakteristiku mdetoozhovoru (strukturovany,
polostrukturovany, nestrukturovany) a zvoli sprayuolostrukturovany. Pro jeho realizaci
vytvoii vlastnich 15 nemanipulovatelnych zZ#&enych na obrazovou, obsahovou a ftmik
sloZzku webnic. Dale je je8tobohacuje o 5 doplijicich otazek a nezbytnych 12 Ukgiro
respondenty. Uvedeny soubor obsahdwelre zvolenych otdzek a Ukoluquklada celkem
péti respondenitm. VSe dokumentuje viffoze. Na zawr vysledky vyzkumu komentuje a
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rozSteni tohoto vyzkumného Ukolu. Takéfigpmina ,slaba“ mista i vlastnim
vyhodnocovani multimedialnich¢ebnic (volba ptadi webnic, respondenti jsou studeny
pouze informatického oboru atp.). Z vySe popsamstupu vyzkumu fizeme konstatovat
spravny ¥decky gistup autorky k problematice.

Vyuzitelnost v praxi

Jak pisatelka konstatuje, u nas se vyzkum multiédetih @ebnic teprve rozviji. Je to
pochopitel@ zpisobeno takeé finami nedostupnosti multimedialnich technologii velstd

v Ceské republice (spiSe Spatné systémové rozloZeestin ve Skolstvi). BohuZel z vlastni
zkuSenosti vim o neexistenci multimedialnicielbnic pro SS (ndfklad se neustale pouzivaji
zastaralé nez&zivné€ebnice fyziky).



Proto nasledujici text tte dolle poslouZzit jako modelovyifstup ke kritériim vybru
multimedialnich debnic liSici se pochopiteirod kritérii vylEru klasickych debnic.

Prace s prameny
Veskeré pouzité odborné publikace jgédre citované a jsou uvedeny i v seznamu literatury.

Jazykova a formalni Urovai

Prace je psanéivym zpisobem. Je logicky¢lenéna a vytvéi uceleny dojem. Z formalniho
hlediska dodrzela autorka zasady pro vypracovgtédepsanou strukturu diplomové préace.
Prilozené CD je funéni.

Pripominky nebo otazky k doplréni

Ve vysledcich vyzkumu v kapitole 8 se jedna &tou negehlednost. Naigklad na straé 54
Spatnym vyznéenim Ukoti (mistocislo 1 ma byt 11 apod.) Bohuzel vysledky pracegkie
jednostrannd volba respondémtinformatického oboru. Zarézejici je konstatdvautorky,
Ze absolventi studijniho oboru ,Informatika ve w¥t&hi“ se prakticky nesetkali
s multimedialnimi gebnicemi.

Splnéni cila a vysledné hodnoceni

Cile prace vytyené v zasadach pro vypracovani byly 8pin Na zaklad vySe uvedenych
fakti hodnotim diplomovou praci stugm vyborrg.
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