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1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zadanim prace? ......oo..oovoveovovooon X ano [Ine
2. Nechybi v praci formuldi Zadani ?........cooiuioeeeeoeoeeeeeeeeeeeooooooo [x] nechybi chybi []
Nechybi v praci ProBlaSeni 2 ....vw.eceoieeeeeeeeeeoe oo nechybi chybi []
Nechybi v praci OBSah ? ..., nechybi chybi []
Nechybi v préaci kapitola Literatura? ...........ooeovveceeeeeeeeeooooeoeoo nechybf chybi []
3. le clenéni préce logické a pfehledn@? ...........oovoveeieeeeoeeeeoeeeeeeeoeo, X ano [ ne zcela [ne
4. Je diskuse logickd a s dobfe zdGvodnénymi zAVErY? ..o ano [ ne zcela [Ine
5. le kapitola zavér jasné formulovanad?.............c.oeeoremveeoeooosooooooooo ano [ ne zcela [lne
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace?........ooom oo, ano [ ne zcela [1ne
7. le seznam pouzitych zdrojl informaci bez chyb.......o.ooovoveovoeoeoeooo ano [ ne zcela [ne
BT sunauscessssssesomms g T s nrnasaeamcums e e s oSttt Xiano  []nezcela [(ne
8. Je cizojazyEné resumeé bez chyb ..o ano [ ne zcela (1ne
9. Jsou viechny obrazky, tabulky a pFilohy Nezbytné? ..........o.oovevevvoeoviin []ano ne zcela [Ine
10. Jsou viechny tabulky, obrazky a pfilohy dostaten& kvalitni? .................. ang [ ne zcela [1ne
11. Je jazyk a gramatika prace bez chyb? ......cooovvveveoremeeoooooo ano ] ne zcela [(ne
12. Isou taxonomické pojmy bez chyb? .......co..v.ovoeeeeeeoeoeoeeeeeoeooan [x] ano [ ne zcela [Ine
13. Doporucujete praci k 0bhajobE? .............cueeuceevvesreeereeeeooooooo ano [Ine
14. Doplnéte NOANOCEN] PrACE: ..vuveeevereeriisieeesreeee e es oo [x] vyborng

velmi dobfe

[] dobre
L] nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otdzku ve znéni: Prace byla zamé&tena na vodni a mokfadni mékky3e z ploch podél Boleveckého
potoka — je zndmo jaké druhy mékkysa %iji pfimo v tomto potoce? A nalezla jste v PR Petrovka né&jaké mékkyie také
mimo nivu?
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Vysledky vétsiny faunistickych praci je ¢asto mo¥né shrnout do 5-10 stran, byla jsem proto
velmi zvédava, jak bude vypadat faunistickd prace s témér Sedesati stranami. Nebyvad snadné
zaujmout a uspét s takovou praci, nicméné v tomto pfipadé se to docela podafilo.

Kapitola s charakteristikou GUzemi velmi peélivé a velmi plesvédcCivé pfipravuje &tendre
malakozoologa na to, Ze seznam nalezenych druhd bude ponékud fadni, protoZe lokality jsou spise
kyselejSich poméru. Zajimalo by mne, zda existuje kratsi a hutnéjsi verze rozsahlého textu a pokud
ne, viele doporucuji takovou pFisté vytvorit.

Vlastni vysledky préce pak odpovidaji otekavani a jejich nejvétsi hodnotou je petlivé
zpracovani dat z lokalit, které dosud nebyly zmapovany a na které by se pro nemalo jinych dosud
nezpracovanych lokalit ziejmé jedté dlouho nedostalo. Nejzajimavéjsi je pak doklad vyskytu tfi
druhl vrkocd, jejichi pfitomnost rozhodné stoji za zminku v odbornych i popularizatnich
publikacich o PR Petrovka. Oceriuji fotografickou pfilohu, zejména snimky lokalit, kterych mohlo
byt i vice (pro ¢tenafe, ktery Gzemi neznd).

Tfi nejd(raznéjsi poznamky k celé praci:

1) Druha kapitola s charakteristikou mékkyt a morfologii plzd v diplomové préci, kterd se
na odborné drovni nezabyvd pfimo anatomii, spide ru¥ a odvadi pozornost. Zejména pokud
¢tenare vede k zamysleni, zda popisované organy zakladni anatomie plii nebyly pozorovatelim
znamy mnohem dfive, ne je uvedeny citovany zdroj. Mimochodem, popis ,,na hlavé jsou umisténa
tykadla, na jejichZ bazi nalezneme o&i“ (str. 6, konec druhého odstavce) se nevztahuje na viechny
skupiny plZd —z druh(, které jsou uvadény v této praci pak pouze na jediny (Galba truncatula).

2) Vypovédni hodnota pouZité skaly dominance neni valna a s prihlédnutim k vyslednému
poctu druhd jakdkoli sloZitéjsi i jednoducha statisticka analyza téchto dat postrdda smysl. Stejné
tak grafy poctl jedincd na jednotlivych lokalitach nemaji opodstatnéni — pokud by se do jediné
tabulky vhodné sepsaly nalezy z jednotlivych lokalit, byly by rozdily mezi nimi znatelné mozna
i lépe.

3) Metodika hrabankového sbéru podle Lozka (1956) je nepochybné efektivni, oviem
pokud je na lokalité dostate¢né vlhko a? mokro (coz bych podle charakteristiky lokalit
predpokiadala i vtomto pfipadg), Ize poutit i tzv. mokry plaveny vzorek, ktery je neméné Géinny
a mohl by vhodné doplnit pouZity hrabankovy shér. (viz Horsak M., 2003: How to sample mollusc
communities in mires easily. Malacologica Bohemoslovaca, 2: 11-14.)

Celkové pfedlozenou diplomovou préci doporuéuji k obhajobg, nebot spinila zadani, je zpracovana
peclivé a vysledky Ize navic vhodné pfidat k jiz existujicim poznatkidim o zkoumaném Gzemi. Tato
prace by na odborné zoologii byla rozhodné (sp&ina jako bakalaFska, ale jako diplomova by ziejmé
méla nizsi hodnoceni. Protoie ale nezndm mistni zvyklosti, navrhuji zndmku mezi stupni 1
(vwborné) a 2 (velmi dobfe) s doporugenim, at rozhodne viastni prezentace a obhajoba prace.
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