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1 Uvod

‘

., Kdyz se ¢lovek rozhodne néco udélat, cas se vidycky najde.

[Arthur Hailey]

Insolven¢ni pravo pro mé bylo az doneddvna pomérné neznamou oblasti
a béhem doby svého studia na Zapadoceské univerzit€ v Plzni jsem se s nim
setkaval pouze okrajové. O to vice mé zaujalo, kdyz jsem podrobnéji zjistil, jak
institut insolvencniho fizeni funguje. Vzhledem k mému zdjmu o ekonomii
a studiu prav, je z mého pohledu insolvence nécim zcela vyjimecnym praveé
spojenim téchto dvou védnich disciplin. Ackoliv nepfemyslim nad vykonem
funkce insolvencniho spravce v budoucnu, tento mé fascinoval predevsim Sirokou
rozmanitosti své prace, kdy pracuje s velkym mnozstvim riznych subjektt a vedle
a vyznam jak pro vétitele, tak i dluznika je obrovsky a pro mé samotného by tato

prace byla vyzvou a zaroven potéSenim.

Toto téma jsem si vybral hlavné proto, abych se mohl podrobnéji seznamit
s funkci insolvencniho spravce a insolvence obecné. Zaroven toto téma shledavam
za velmi zajimavé. Ackoliv jde totiz o pomérné stary institut, jeho povaha
a zévislost na trhu a dalSich ekonomickych faktorech je zcela zdsadni, tudiz
logicky dochazi k jeho neustalym zménam. Piestoze obecné jsou zmény pravnich
predpist pro vétSinu pravnikd ndro¢né, hlavné z casové narocnosti jejich
nastudovani béhem vykonu jejich povolani, ja je v rdmci insolvence shleddvam

fascinujici.

Prace bude ve své prvni ¢asti obsahovat kratky exkurz do historie a bude
sledovat vyvoj insolvence a ji podobnych instituti nejen na tUzemi dne$ni
Ceské republiky. Timto bude poskytnuta moZnost sezndmit se s postupnym
vyvojem, kterym insolven¢ni fizeni proslo az do dnesnich dni a snadné&ji pochopit
jeho dnesni podobu. Pfed samotnym popisem ¢innosti insolvencniho spravce jsem
se rozhodl ¢tenafi priblizit jeho samotny pojem a predpoklady potfebné pro vykon

jeho funkce. Déle budou ptedstaveny rizné typy insolvencnich spravct a kone¢né



i jeho uloha a role v insolvenénim fizeni. Na zavér mé prace se pokusim porovnat

institut insolvenc¢niho fizeni s nékolika zahrani¢nimi pravnimi rady.

Zaméteni bude kladeno predevsim na druhou a tieti ¢ast, tedy na osobu
spravce jako takovou a na jeho roli v insolvencnim fizeni. Historickd ¢ast a Cast,
kde porovnam obdobné instituty zahrani¢nich pravnich fadt, bude slouzit spise
jako doplinkova a poskytne Ctenafi ziskat informace, diky kterym pro néj bude
snadnégj$i pochopit institut insolvencéniho spravce a zaroven mu rozsifi moznost

jeho zhodnoceni.

Vysledkem této prace by tedy mél byt hlavné prehledny dokument, diky
kterému bude snadné orientovat se v otazkach souvisejicich s vykonem funkce
insolvenéniho spravce. V jednotlivych ¢astech se rovnéz pokusim zhodnotit

soucasnou a minulou upravu legislativy.
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2 Teoreticka cast

2.1 Historie insolvencniho fizeni

., Déjiny jsou svedky casu, svétlem pravdy, zivou paméti,
(L

ucitelkou Zivota a poslem minulosti.

[Marcus Tullius Cicero]

2.1.1 Historie insolvencniho fizeni ve svété

Ke vzniku spolecenské potieby insolvencnich Fizeni je treba splnéni
urcitych, prevazne ekonomickych predpokladu. Zejména je k tomu treba rozvinuté
penézni hospodarstvi, odpovidajici rozsah a uroven trhu a volny pohyb
obyvatelstva s mozZnosti vicestrannych pravnich stykii. V disledku toho nelze
predpokladat upadky ve spolecnostech, v nichz previada naturalni hospoddrstvi,
které jsou charakteristické pro ranné faze feudalismu. Ve staroveku se témto
predpokladim priblizila Fimskd Fise v obdobi principatu, ale nespliovala je
v jejich plné Siri; v Fimském pravu existuji urcité ,,nabehy“ k insolvencnimu
Fizeni, ale jako zvlastni, samostatné rizeni neexistovalo (nebyl ostatné ani znam

pojem tipadku)."

Jak jiz bylo zminéno, insolvenc¢ni fizeni nebylo soucasti fimského prava,
avsak jiz zde mizeme najit urCité podobnosti s dneSnim insolvenénim fizenim.
Timto ,,pfedchiidcem* insolven¢niho fizeni mizeme oznacit univerzalni exekuciz,
kterd byla v fimském pravu uplatiovdna. Princip této univerzalni exekuce
spocival v tom, ze byla zahajena véfitelem vykonatelné pohledavky, ktery se
nasledné ujal drzby dluznikova majetku a tuto skutecnost vetejné oznamil. Byla
ponechana lhiita, po kterou se do fizeni mohli pfihlasovat dalsi vétitelé. Samotnou
drazbu dluznikova majetku vykonaval ustanoveny magistr®, ktery nabidl
dluznikim majetek do drazby jako celek. Od prodeje dluznikova majetku jako

celku se ustoupilo az v dobach Justinidnovych, kdy bylo vyhodnoceno, ze

IZOULiK, FrantiSek. Vyvoj insolvenénich fizeni. Prdvnické forum [online]. 2009, ro€. 4 [cit.
2014-03-10]. Dostupné z: http://www.pravnickeforum.cz/archiv/dokument/doc-d8554v11354-
vyvoj-insolvencnich-rizeni/

missio in bona
3 magister bonorum
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rozprodanim majetku po ¢astech jednotlivym kupujicim, se dosahne mnohem
vétdiho zisku a s tim spojeného uspokojeni véfiteli.* Tento magistr prakticky
vykonéval ¢innost podobnou c¢innosti insolvencéniho spravce v dneSnim pojeti.
K univerzalni exekuci je tieba doplnit, Ze ji chybély nékteré podstatné rysy
insolven¢niho fizeni. Zaroven univerzalni exekuce neni institutem, ze kterého by
se insolvenéni fizeni postupné vyvinulo. Bylo z néj totiz Cerpano az téméf po
jednom tisicileti, kdy ,moderni“ insolvencni pravo nachazelo inspiraci

v institutech fimského prava.

2.1.2 Historie insolvenc¢niho Fizeni v ¢eskych zemich

Jak celkem ve shodé uvadeji ditvodoveé zpravy z téech vétsich novel zakona
o konkursu a vyrovnani (zak. ¢. 328/1991 Sb.) i nedavno prijatého zdkona
o upadku a zpiisobech jeho reseni, tzv. insolvencniho zdkona (zak. ¢. 182/2006
Sb.), pravni uprava upadku a jeho reSeni konkursem a vyrovnani zacind jiz
tzv. Josefinskym konkurznim Fadem z roku 1781.° Tento kodex mél zasadni

vyznam nejen pro Ceské zemé, ale i pro celou Evropu.

Dalsimi normami upravujici proces upadku byl Konkurzni rdad ze dne
25. prosince 1868, Z. R. ¢. 1 z r. 1869 a Cisai'ské naiizeni ¢. 337/1914 F. z., dané
dne 10. prosince 1914, jimz se zavadi rad konkurzni 7dad vyrovnavaci a rad
odpurci (Cisarské narizeni ¢. 3371914 7. z., je stale platnou pravni normou,
v rozsahu jejich novelizaci, v Rakouské republice). Tyto pravni normy byly
prevzaty recepcnim zakonem ¢. 11/1918 Sb., spolecné s rady vyrovnavacimi, jako
soucdst pravniho porddiu Ceskoslovenské republiky.” K zasadnim zménam této
pravni Gpravy nedoslo a byla upravovana pouze minimélng.” Tato tedy zistala

v takika nezménéné podobé¢ platna az do roku 1931.

Ackoliv vySe uvedeny kodex byl platny az do roku 1931, uz od pocatku

dvacatych let se zacinalo diskutovat o potiebé vytvofit kodex novy. Tento byl po

4 Blize viz SCHELLEOVA, I. Uvod do insolvencniho prdva. 1. vydani. Ostrava, Key Publishing,
2007., s. 87. ISBN 978-80-87071-54-0.

> KISLINGEROVA, Eva. Inovace ndstrojii ekonomiky a managementu organizaci. Vyd. 1. Praha:
C. H. Beck, 2008, s. 127. ISBN 978-80-7179-882-8.

® BARINOVA, Dagmar. Konkurzni Fizeni v praxi: z pohledu véritele i vipadce. 2. pieprac. vyd.
Praha: Grada, 2006, s. 13. ISBN 80-247-0909-0.

7K drobnym zmé&nam doslo zékony &. 161/1921 Sb. a & 99/1923 Sb., a dale vladnimi nafizenimi
¢.96/1922 Sb. a ¢. 18/1923 Sb.
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Cetnych jednanich o zmeénéach pfijat sendtem Narodniho shromdzdéni dne
27. bfezna 1931 a k jeho Gcinnosti doslo ¢astecné dne 1. kvétna 1931 a v Gplném
znéni dne o tfi mésice pozdéji, tedy dne 1. srpna 1931. Hlavnim piinosem tohoto
zdkona byla unifikace konkursniho prava na celém uzemi republiky a tedy

odstranéni pravniho dualismu alespon v této ¢asti pravniho fadu.

Socialistické hospodarstvi, které bylo zalozeno na planovacim systému,
zcela vyloucilo tupadky hospodairskych subjektt, které byly zfizovany
i likvidovany administrativné. Pravni Uprava konkursu, pochdzejici z prvni
republiky, pfestala platit roku 1950. Vzhledem k této skutecnosti nebylo tieba
danou problematiku upravovat zvlastnim zdkonem a byla zminéna jen okrajové
a velmi kuse v Ob¢anském soudnim fadu z roku 1950° instituce tzv. exekuéni
likvidace, ktera nahradila insolvenéni fizeni, avSak v praxi se pfili§ nepouzivala
a nakonec uplné zanikla, kdyz nebyla nadale prevzata Obcanskym soudnim fadem

zroku 1964.°

V novych podminkach, které nastaly po padu totalitniho rezimu v zaveéru
roku 1989, byla zdahy pocitovana potreba pravni upravy reSeni insolvence.
Prechod k trinimu hospodarstvi vyzadoval urychlené prijeti legislativnich
opatieni, a to ve dvojim smeéru: predevsim bylo nutné odstranit legislativni
prekazky, které tomuto prechodu branily, a zadruhé bylo nutné znovu obnovit
pravni instituty, bez nichz se trzni hospodarstvi nemiize obejit. Do této druhé
skupiny patvil i zdakon ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani (dale ZKV), ktery
nabyl vicinnosti dnem 1. 10. 1991. '°

Vytvafeni ZKV bylo zkomplikovano pfedevS§im absenci instituce
konkursu, ktery po vice jak 40 let nebyl v praxi uplatiiovan. Zaroven bylo tézké
navazat na predchozi kodexy, jelikoz tyto byly vice jak ptl stoleti staré a vyvoj

trzniho hospodaistvi znacné pokrocil. Kvalité zpracovani ZKV nepomohlo ani

¥ zék. &. 142/1950 Sb., o Fizeni ve vécech obanskopravnich (ob&ansky soudni ¥ad), ve znéni
pozdé&jsich predpisi.

? zak. &. 99/1963 Sb., obéansky soudni ¥ad, ve znéni pozd&jsich predpisi.

" ZOULIK, Frantisek. Vyvoj insolvenénich fizeni. Prdvnické férum [online]. 2009, ro&. 4 [cit.
2014-03-10]. Dostupné z: http://www.pravnickeforum.cz/archiv/dokument/doc-d8554v11354-
vyvoj-insolvencnich-rizeni/
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kratké ¢asové obdobi, béhem kterého byl tento kodex zpracovan a pfijat. Ve své

patnactileté ptisobnosti byl novelizovan téméf tiicetkrat. !

Poslednim pfijatym a doposud platnym zdkonem je zékon €. 186/2006 Sb.,
o upadku a zptisobech jeho feseni (dale insolvenéni zdkon) a doprovodny zékon
€. 296/2007 Sb., ktery ur€itym zplisobem méni nebo upravuje vice jak dalSich

devadesat zakonu.

Pokud nekteré obdobi polistopadovych déjin ceského upadkového prava
bylo mozZno oznacit za revolucni, pak je to rok 2008. Po patnactiletém
,panovani * zakona ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani se soucasti ceského
pravniho Fadu stala nova pravni uprava upadkového Fizeni, vyhlasend pod
¢. 182/2006 Sb. Jen s trochou nadsazky lze mluvit o revoluci v této oblasti
prava."’?

Posledni vyraznd novelizace vysSe uvedeného zdkona probéhla
k 1.lednu 2014. Ackoliv je toto datum spojeno predev§im s rekodifikaci
soukromého prava, predmétnd novela insolven¢niho zakona s touto rekodifikaci
pfimo nesouvisi a predevsim reflektuje zmény vyplyvajici ze soudni judikatury

r1. . ’ . ror v o |
a napomaha procesu kolektivniho uspokojovani véfiteld.'?

" Podrobng;ji k jednotlivym novelizacim viz. SCHELLE, Karel a Ilona SCHELLEOVA. Konkurs
und Ausgleich in der Tschechischen Republik. 1. Aufl. Miinchen: GRIN-Verl, 2010, s. 46 a nasl.
ISBN 3640728173.

2 KOZAK, Jan. Nové iipadkové pravo v Ceské republice. Pravni zpravodaj. 2008, 2, s. 3.
Dostupny také z WWW: <beck-online.cz>.

B HAVEL, B. Ndstin nového insolvenéniho prava. In Kurs obchodniho prava. Obecna &ast,
Soutézni pravo. Praha : C.H. Beck, 2007, s. 271-277. ISBN 978 80 7179 583 4.
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3 Procesni postaveni insolvencéniho spravce

v soucasné pravni upravé

«

,, Proto jsou zdkony dany, aby silnéjsi nemohl vsechno.

[Ovidius Publius Naso]

3.1 Pojem a uloha insolvencniho spravce

Insolvenénim spravcem je fyzickd osoba, kterd je opravnéna vykonavat
¢innost insolvenc¢niho spravce. Dale miize byt insolvenénim spravcem rovnéz
i vefejna obchodni spolecnost, zahrani¢ni obchodni spolecnost nebo zahraniéni
obchodni sdruzeni, které¢ poskytuje stejné zaruky ruceni spole¢niki jako vetejna
obchodni spolecnost, a je zalozena podle prava ¢lenského statu Evropské unie,
¢lenskych stati dohody o evropském hospodatském prostoru (dale jen ,,zahrani¢ni

v ;o ’ v ’ Ve . o 1 1
spole¢nost™) a kterd je opravnéna vykonavat ¢innost insolvenéniho spravee.'

Richter ve své knize pojednava o insolven¢nim spravci jako o osob¢, ktera
je jmenovéana soudem v piipadech probihajiciho insolvenéniho fizeni na
insolvenéniho dluznika za ucelem spravovani jeho majetkové podstaty. Divodem
je ochrana pred oportunismem managementu a véfitelll dluznika a jeji spravedliva
distribuce mezi véfitele. Smysl insolven¢niho spravce spociva ve smyslu

. 1
insolvence samotné. '

Jak jiz bylo zminéno, jednim ze zdkladnich znaki insolven¢niho fizeni je
mnohost véfiteld. Pravé mnohost vétitelu zaklada nutnost ustanovit insolvenéniho

spravce, aby mohly byt naplnény zasady insolveéniho fizeni.'

Prikladem vysvétlujicim podstatu institutu insolven¢niho spravce muze
byt obchodni spole¢nost, zabyvajici se vyrobou urcitého produktu, ¢itajici nékolik
desitek zaméstnanct. Tato firma miize dokonce ucetné dosahovat vysokych ziskd.

Nicméné miize nastat situace, kdy podstatna cast zaméstnanct z této firmy odejde

14§ 2 zakona &. 312/2006 Sb., o insolvenénich spravcich, ve znéni pozd&jsich predpisi.

S KOZAK, Jan. Nové iipadkové pravo v Ceské republice. Pravni zpravodaj. 2008, 2, s. 3.
Dostupny také z WWW: <beck-online.cz>.

16§ 5 zakona &. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho feseni (insolvenéni zdkon), ve znéni
pozdé&jsich predpisi.
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a tim se narusi vyroba a spolu s ni i potfebny odbyt produktd nutny pro jeji dalsi
fungovani. Castym p¥ipadem tpadku byly, v nedavné dobé zaéinajici hospodaiské
krize, vysoké nepoméry mezi UCetnim a faktickym ziskem. Tento se v praxi
projevoval ptredevsim tim, ze dand obchodni korporace poskytovala sluzby nebo
produkty dal$im subjektiim oproti vystavené fakure, kterou ovsem tyto subjekty
neproplacely a dostavaly se tim do prodleni s platbou. V piipadech, kdy takto
dluzilo vice subjektl, dostavaly se tyto obchodni korporace do situaci, kdy tcetni
a fakticky zisk byly v hrubém nepoméru. Vznikaly tak problémy hradit vlastni
pohledavky, coz casto vedlo prave k upadku. Paradoxem je, ze upadek nastal bez
vlastniho zavinéni dané spolecnosti. Jakmile tedy nastane upadek, kazdy
z vetitell ma pochopitelné zajem na co nejvyssim a nejrychlejSim uspokojeni své
pohledavky. Tedy jejich zdjmem by byl prodej aktiv dané spolecnosti, aby
uspokojili svou pohledavku, bez ohledu na dalsi fungovani této spolecnosti. Navic
lze ptedpokladat, ze vzhledem k podminkam dnes$ni trzni ekonomiky by byl
postup proti dluznikovi obzvlast’ bezohledny, kdyz kazdy z vétiteld by mél obavu,
aby jej nepredbehli dalsi véritelé, ktefi by vici dluznikovi postupovali jesté
rychlejSim a bezohlednéjSim zplisobem. Timto zpisobem by dochdzelo nejen
k faktické likvidaci dluznika, ktery by mohl pfitom za jistych podminek dale
fungovat, ale spole¢n¢ s tim ke ztrat€¢ pracovnich mist a kone¢né i k nulovému
uspokojeni dluzniki, ktefi by nepostupovali vici dluznikovi dostate¢né rychle
arazantn€. Tento stav je dle mého nazoru zcela spravné insolvencnim zakonem
vyhodnocen neptiznivé z pohledu ekonomického i socidlniho. Uspokojeni
pohledavek veéfitelt tak piipadd insolvencnimu spravci jako nestranné osobg,

ktery je zmocnén k tomuto vykonu prava véfiteli.

Druhym zésadnim ukolem insolvencniho spravce je zabranit dosavadnimu
managementu spolec¢nosti, aby jednali v neprospéch véfitelt, piipadné se sami
obohacovali, kdyZ uz jsou v situaci, kdy jsou seznameni se skuteCnosti, ze

spole¢nost nebude nadale schopna dale fungovat.
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Tento moralni hazard plyne z uvahy, Ze pokud management dluznika jedna
v zajmu spolecnikii tedy nositelii rezidualnich naroku, mize byt stimulovan

v Vee L7 o7 v ) s v .17
k tomu, zvySovat po prijeti uveru riziko podnikani spolecnosti.

Existuje n¢kolik zpiisobil, kterymi mlize management spole¢nosti jednat
v neprospech véfitele. Autoii Smith a Weber definuji nékteré z nich, napt. vyplata
dividend a jiné prevody na spolecniky, emise dalSich fixnich naroku, projekty
s vy$§i mirou rizika, atd. Je tedy na misté, aby insolvencni spravce dohlizel,
pokud necha dosavadni management ve svych funkcich, na jeho chod. Lze rovnéz

tvrdit, ze predpoklad nezaddouciho jednani managementu spole¢nosti bude tim

v

Z vySe uvedeného vyplyva, ze insolvenéni spravce ma moznost volby, zda
ponechd dosavadni management spolecnosti na svych pozicich a bude nad nimi
vykonavat pouze dozor a dohled nebo zda se sdm ujme spravovani majetkové

podstaty.

3.2 Povinnosti vykonu funkce insolvencniho spravce dle zakladnich

zasad insolvenéniho zakona

Pravni zasady obecné vétSinou nejsou pirimo soucasti jednotlivych zdkond,
nicméné jejich vyznam pro interpretaci, poznani, aplikaci a kone¢né i pro tvorbu
prava je velmi vyznamny. Jak jsem jiz uvedl, zdsady nejsou ¢asto piimo soucasti
jednotlivych zakont, proto pokud jsou nékde ptimo v zdkoné vypsany, sveédci to

. .. , ’ , I3 ’ 1
0 jejich zasadnim vyznamu pro danou pravni oblast.'®

Hlavni zésadu insolven¢niho spravce by bylo mozné definovat jako
¢innost, pii které dochazi k co nejvyssi mife uspokojeni vétitela a kterd je zaroven
’ . ;e . v r 19 4 :

v souladu se zdsadami uvedenymi v insolvenénim zadkoné ~ a se zasadami

obecnymi.

Dle zé4sad insolven¢niho zdkona by mél spravce vést insolvencni fizeni

tak, aby neposkozoval zddné¢ho z ucastnikli fizeni a aby se dosahlo rychlého,

" RICHTER, Tomés. Insolvencni pravo. 1. vydani. Praha: ASPI, Wolters Kluwer, 2008. s. 101,
ISBN 978-80-7357-329-4.

'8 Srov. napk. § 2 zékona &. 141/1961 Sb., o trestnim fadu soudnim, kde jsou pravni zasady velmi
vyznamnym prvkem z hlediska dilezitosti fadného projednani sporu.

198 5 zakona &. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho Feseni, ve znéni pozdgjsich predpisii.
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hospodarného a co nejrychlejsiho uspokojeni véfitelti. Pfi této Cinnosti musi
zaroven tadné dohlizet nebo spravovat majetkovou podstatu dluznika a zajmy
véfiteltl upfednostnit pred vlastnimi zajmy a pied zajmy jinych osob.”’ Pokud by
pfi vykonu funkce insolven¢niho spravce doslo nebo mélo dojit ke stietu zajmui
vaci nekterému véfiteli, je insolvenéni spravce povinnen tuto skutecnost ihned

L, e . v 7 21
ohlasit insolvenénimu soudu.

Z vySe uvedeného lze tedy specifikovat tfi hlavni zasady, kterymi se

insolven¢ni spravce musi fidit:

- nikoho neznevyhodnovat,
- jednat rychle a hospodarné,

. v r . IR " o 22
- dbat pomérného uspokojovani vsech véftiteli.

Vedle vySe uvedenych zasad plynoucich z insolven¢niho zdkona je
insolvenéni spravce povinnen ftidit se i zasadami obecnymi, které vyplyvaji
z jinych pravnich ptedpisti. Vzhledem k obsahlosti a nesouvislosti téchto zasad

pfimo s tématem prace, nebudou v ni dale detailn¢ rozebrany.

3.3 Profesni predpoklady insolvencnich spravci

V ptedchazejici pravni upravé, tedy v zdkoné ¢. 328/1991 Sb.,
o konkursu a vyrovnani, byly pozadavky na vykon funkce insolven¢niho spravce
vymezeny pomérn¢ vagné a nekladly zdaleka takové pozadavky, jaké by byly
vhodné pro vykon této funkce. Tyto byly definovany v § 8 zdkona o konkursu
a vyrovnani takto: ,.do seznamu spravcii lze zapsat jen bezithonnou fyzickou
osobu, ktera je plné zpusobila k pravnim ukonum, ma primérenou odbornou
zpiisobilost a se zapisem souhlasi, nebo verejnou obchodni spolecnost, ktera bude
cinnost spravce vykondvat prostrednictvim svych spolecnikii, o nichz prokadze, ze
spliuji podminky pro zapsani do seznamu. Verejna obchodni spolecnost, ustavena
spravcem, oznami soudu neprodlené, kdo ze spolecnikit bude jejim jménem funkci
spravce vykonavat. Spravcem miuize soud ustavit pouze ve véci nepodjatou osobu.
Osoba zapsand do seznamu miuizZe své ustaveni spravcem odmitnout, jen jsou-li

pro to dulezité divody. Vyjimecné miize soud ustavit spravcem i osobu do

20§ 36 zakona &. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho feseni, ve znéni pozdgjsich piedpisit.
218 24 zakona &. 182/2006 Sb., o Gipadku a zpisobech jeho feseni, ve znéni pozdgjsich piedpisi.
*2 také ozantovéano jako zasada "pro rata"
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seznamu spravcii nezapsanou, pokud splituje podminky pro zapsani do seznamu

, ;e 23
a s ustavenim souhlasi.*

Vzhledem k vySe uvedenému existovalo ke konci ucinnosti zdkona
o konkursu a vyrovnani né€kolik tisic spravci konkursni podstaty, ¢asto bez
potiebného vzdélani, které by bylo zarukou fadného vykonu funkce. I to byl jeden
z hlavnich dGvodd, pro¢ byl zdkon o konkursu a vyrovnani nahrazen
insolven¢nim zakonem, ktery klade na vykon funkce insolvencniho spravce vétsi

pozadavky a zaroven se vice blizi evropskym trendiim v této pravni oblasti.

K samotnému vykonu funkce insolvenéniho spravce je potieba ziskat
povoleni, jak ptedepisuje zdkon o insolvencnich spravcich. Teprve po jeho ziskani
je uchaze¢ zapsan do seznamu insolven¢nich spravcd, ktery je veden
Ministerstvem spravedlnosti a je soudasti insolven¢niho rejstiiku.** Z tohoto

seznamu spravctl jsou pak jednotlivei pridélovani piimo ke konkrétnim fizenim.

Zakon ¢. 312/2006 Sb., o insolvencnich spravcich v ustanoveni § 6

taxativné vyjmenovava podminky, které¢ musi spliiovat fyzické osoba:

- mit plnou zptsobilost k pravnim tkontim,

- na vysoké Skole v ¢lenském staté ziskat nebo mit ¢lenskym statem
uznano vysokoskolské vzdélani magisterského studijniho programu,

- vykonat zkousku insolvenéniho spravce,

- byt bezthonna,

- vykonavat po dobu alesponi 3 let odbornou praxi v oblasti souvisejici
s vykonem funkce insolvenéniho spravce, zejména v oblasti prava,
ekonomie, danového poradenstvi, ucetnictvi, auditu nebo fizeni
podniku,

- mit uzavienou smlouvu o pojisténi odpovédnosti za Skodu, kterd by
mohla vzniknout v souvislosti s vykonem funkce insolvenéniho

spravce.

» SCHELLEOVA, Ilona. Zdiklady insolvencniho prava. Vyd. 1. Key Publishing, 2008, s. 56,
Pravo (Key Publishing). ISBN 978-808-7255-100.

** Blize k insolvenénimu rejsttiku viz. § 419 zakona &. 182/2006 Sb., o upadku a zptisobech jeho
feSeni.
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K vybranym podminkdm vykonu funkce insolvenéniho spravce dle
ustanoveni § 6 insolvencniho zdkona se podrobnéji vyjadiim v nasledujicich

kapitolach.

3.3.1 Beztihonnost

Bezuhonnost je dale podrobnéji definovéana v ustanoveni § 7 t€éhoz zakona,
kde jsou opét taxativné v odst. 1, pism. a) — g) vyjmenovany podminky

bezthonnosti fyzické osoby. Podminky jsou vymezeny negativné.

3.3.2 Pozadavek vysokoskolského vzdélani

Dle ustanoveni § 6 odst. 1, pism. b), zdkona o insolvencnich spravcich, se
muze tedy stat insolvencnim spravcem jakdkoliv osoba s vysokoSkolskym
vzdélanim, tedy i osoba bez pravnického vzdélani. V tomto jiz diive spatioval
jisté nedostatky Dvotak: ,.Existujici pravni uprava spravce konkursni podstaty se
vyznacuje jistym nedostatkem, a to pripusténim moznosti, aby spravcem konkursni
podstaty byla i osoba bez pravnického vzdeélani. Vzhledem ke znacné
komplikovanosti ZKV, nejednoznacnosti vykladu rady jeho ustanoveni se jevi jako
prinejmensim odvazné ocekavat, zZe si s témito otdzkami budou osoby s jinym nez
pravaickym vzdélani védét rady.«>

Z mého pohledu je vyse uvedeny nazor spravny. Pravnické vzdélani je
jist¢ nejzakladnéjSim predpokladem pro dobry vykon funkce insolvencéniho
spravce a dokonce bych se ptiklanél k varianté, kdy by bylo potfeba mit vedle
pravnického vzdélani také alespon bakalarské vzdélani ekonomického zaméteni.
Znalost ekonomie je dle mého ndzoru rovnéz velmi podstatnym prvkem pfi
fadném spravovani podniku. Zaroven i pfes nedadvné zpiisnéni zkousek
insolven¢nich spravct se stadle domnivam, Ze vzhledem k poctu insolvencnich
spravcll by nebylo zpfisnéni pozadavkil na jejich vykon Spatnym krokem. Tuto
svoji teorii si dovolim parafrazovat pravé zakladnim ekonomickym pravidlem,
kdy obchodnik si mlze dovolit zvySit cenu vyrobku, pokud po tomto bude

neustale vysoké poptavka. Obchodnikem je zde zakonodarce, cenou vyrobku jsou

» DVORAK, Tomés. Nad postavenim spravce konkursni podstaty. Pravni praxe v podnikani.
2000, 2, s. 24.
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pozadavky pro vykon funkce insolven¢niho spravce a poptavkou po vyrobku bude

zajem osob o vykon funkce insolvencniho spravce.

I ptes skutecnost, ze sta¢i jakékoliv vysokoskolské vzdélani, jsou snad
pozadavky na slozeni zkousky insolvencniho spravce dostatecnou zarukou, aby se

jim nestala osoba bez patficného a dostacujiciho vzdélani.

3.3.3 Zkousky insolvencnich spravcu

Diive mohli advokati, danovi poradci, auditofi a notafi vykonat pouze

rozdilovou zkousku, nicméné tato zkouska byla jiz zrusena.

Uprava je dana vyhlagkou & 312/2007 Sb., o obsahu a dalich
nalezitostech zkousek insolven¢nich spravct. Hned v Gvodu je tfeba zminit, Ze
tato vyhlaska doznala zasadnich zmén vyhlaskou ¢. 197/2013 Sb., ktera nabyla
ucinnosti dne 1. srpna 2013. Hlavni zménu pfinesla vySe uvedend novela

obzvlasté v naroc¢nosti predmétné zkousky. Nove tedy obsah zkousky sestava z:

- obcanského prava, obchodniho a pracovniho prava,
- obcanského prava procesniho,

- insolvenéniho prava,

- spravniho prava vcetn¢ spravniho fizeni,

- finanéniho prava vcetné danového fizeni,

- tizeni podniku,

- ucetnictvi a financovani podniku.

Vyhléaska dale upravuje hlavné podminky pro podani zadosti o vykonani
zkousky a o jeji opakovani. Déle prib¢eh Ustni ¢asti, kterd je podminéna splnénim
casti pisemné a konecné¢ také hodnoceni zkousky. O celém pribehu zkousky se
potizuje protokol s taxativné vyjmenovanymi nélezitostmi, které musi obsahovat.

Vysledek zkousky se hodnoti pouze stupni uspél nebo neuspél.

3.4 Status insolvencniho spravce

Z procesniho hlediska ma insolvencni spravce postupovat tak, aby byla
naplnéna podstata ustanoveni § 1 insolvencniho zakona. Z tohoto tedy odvodime,

ze insolvenc¢ni spravce je jednim z ucastnikl insolvenéniho fizeni, které probiha
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pred insolven¢nim soudem, ktery fesi upadek. Jeho postaveni by se dalo

ptipodobnit k postaveni komisionaie podle zdkona o obchodnich korporacich.

Insolvenéni spravce se tidi pokyny insolven¢niho soudu a jednotlivych
vetiteld, pripadné jejich zastupcii. Od téchto se miize odchylit, pokud bude jednat
zpusobem, ktery je vhodnéjsi pro spravu majetkové podstaty. Toto odchylené

jednani vsak zaklada spravcovu odpovédnost.

Do funkce je spravce jmenovan insolvencnim soudem na zdkladeé urcent
predsedy soudu s tim, Ze v souladu se snahou o zvySovani prav véritelii je mozné
ho po prezkumném rizeni odvolat vétsinou veéritelu. Spravce k vykonu svérené
cinnosti disponuje Fadou prav i povinnosti, které nabyva ze zdakona, Cci

, . ., 26
rozhodnutim insolvencniho soudu.

K otizce postaveni insolvenéniho spravce se vyjadiil jiz diive Ustavni
soud CR, ktery jej zhodnotil ,, jako postaveni orgdnu verejné moci, nikoliv jako
zdstupce véFiteli” *’ Insolvenéni spravee tedy neni v pravnim smyslu
dluznikovym ani vétitelovym zastupcem, ackoliv v uréitych fazich insolvenéniho

fizeni mize jeho role byt velmi podobna roli zastupce.

3.5 Dalsi druhy insolvencnich spravct

,, Kdo podlehne moci penéz, nemiize byt spravedlivy. *

[Demokritos z Abdér]

3.5.1 Hostujici insolvencni spravce

Hostujicim insolvencnim sprdvcem rozumime statniho pfislusnika
Clenského statu Evropské unie, c¢lenskych statlh dohody o evropském
hospodaiském prostoru nebo Svycarské konfederace, ktery vykonava cinnost

insolvenéniho spravce v jiném clenském stat¢ a ma pravo docasné nebo

26 HOJDN, Lukas. Postaveni insolvencniho sprdavce v insolvencnim rizeni. Plzeni, 2011. s. 33,
Diplomova prace. Zapadoceska Univerzita.

*"Viz. usneseni Ustavniho soudu CR (srov. usneseni Ustavniho soudu

CR ze dne 24.09.2009 sp. zn. III. US 2101/09 a nalez Ustavniho soudu CR ze dne 1. 7. 2010 sp.
zn. US 241/2010).
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prilezitostné¢ vykonavat cinnost insolvencniho spravce na uzemi Ceské

republiky.*®

3.5.2 Predbéiny spravce

Ptedbézny insolven¢ni spravce je ustanoven jest¢ pired rozhodnutim
o upadku insolven¢nim soudem. Jedna se o ustanoveni bez navrhu a toto svou
povahou naplituje znaky ptredbézného opatieni. Pro predbézného spravce se
pouziji pfiméfené ustanoveni, ktera plati pfiméfené i pro insolven¢niho spravce.
Moznost ustanovit predbézného spravce je zakotvena v ustanoveni § 82
insolvenéniho zdkona. Pfedbézny spravce vykondva cCinnosti, které mu stanovi

insolvenéni soud.

Za celem co nejvetsi efektivity zdkonodarce umoziuje, aby se predbézny
spravce pretransformoval do osoby insolvenéniho spravce. Timto odpada nutnost
zapojovat do fizeni dalsi osobu, kterd by se musela s celym ptipadem a majetkem
dluznika znovu od pocatku seznamovat a dochazelo by tak ke zbytecnym
priatahtim. Sdm jsem toho nazoru, Ze veSkera soudni fizeni by méla probihat co
nejefektivnéji a nejrycheji, tudiz tuto moznost transformace shledavam jako velmi
prinosnou. Konkrétni ustanoveni, kterd se touto problematikou zabyvaji mizeme

nalézt v ustanoveni § 27 odst. 2 insolven¢niho zakona :

»Predbézny spravce vykonava pred rozhodnutim o upadku cinnosti
stanovené v tomto zakoné a ulozené mu insolvencnim soudem a ma prdva
a povinnosti, které mu tento soud vymezi. Tato prdva a povinnosti nemiize
insolvencni soud vymezit v SirSim rozsahu, nez v jakém ndaleZi insolvencnimu
spravci po rozhodnuti o upadku. Nestanovi-li insolvencni soud o osobé
insolvencniho spravce jinak v rozhodnuti o upadku, stava se predbézny spravce

po tomto rozhodnuti insolvencnim spravcem s plnou puisobnosti.*
a v ustanoveni § 277 odst. 2 insolven¢niho zakona:

»wInsolvencni spravce ustanoveny v rozhodnuti o upadku navazuje na

cinnost predbézného spravce, byl-li diive ustanoven. Nejde-li o stejnou osobu, je

%8 2, odstavec 3 zékona &. 312/2006 Sb., o insolvenénich spravcich, ve znéni pozdgjsich
predpisi.
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predbezny spravce povinen podat insolvencnimu spravci uplné informace o své
dosavadni cinnosti a predat mu jeji vysledky, jakoz i doklady, které ma

k dispozici, a poskytnout mu potrebnou soucinnost.

3.5.3 Zastupce insolvencniho spravce

Institut zastupce insolvenéniho spravce je zakotven v ustanoveni § 33
insolvencniho zdkona, ktery stanovi, ze muze byt z divodu ucelnosti
insolvenénim soudem ustanoven insolvenénimu spravci zastupce, pokud by
prechodné¢ nemohl svou funkci vykonéavat a zarovenn pokud by se o nemoznost
vykonu funkce jednalo ze zavaznych divodii. Déale se stanovuje, ze ustanoveni

§ 29 az 31 téhoz zakona se pouziji pfiméfeng.

Z vyse uvedeného lze vybrat tfi zasadni podminky pro stanoveni zastupce
insolvenéniho spravce. Prvni hovoti o t¢elnosti, tedy jedna se o situace, kdy bude
mozné ustanovit zastupce a nevzniknou tim zbyte¢né prutahy a komplikace
v insolven¢nim fizeni. Rovnéz z této podminky vyplyva, ze nemusi byt
insolvenéni spravce nahrazovan, pokud by jeho kratkodoba neptitomnost neméla
vliv na pribeéh fizeni. Piiklady téchto kratkodobych nepfitomnosti mlzeme

spatfovat predevsim ve stazich, zahrani¢nich cestach atp.

Druhou podminkou je zavaznost divodi, pro které nelze vykon funkce
insolven¢niho spravce vykonavat. U této podminky neni nikde vymezeno, co je
zavaznym divodem branicim vykonu funkce. Toto posouzeni tedy ptipada
insolvenénimu soudu. Ziejmé nejcastéjsSim divodem vsak byva prechodné
onemocnéni insolvencniho spravce, které je svou intenzitou neslucitelné

s vykonem funkce.

Tteti podminka hovoii o prechodném stavu. Timto rozumime stav, ktery
neni trvaly nebo se jako trvaly zpocCatku nejevi. Insolvencni soud by tedy mél
stanovit lhlitu, na kterou se zastupce ustanovuje. Pokud by po uplynuti této lhity

stale existovaly skute¢nosti, které by insolven¢nimu spravci neumoziovaly fadny
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vykon jeho funkce, bylo by ucelné, aby insolvenéni soud rozhodl o ustanoveni

r , 2
nového spravee.”’

Zastupce insolvencniho spravce miize insolvencni soud ustavit do funkce
i zprostit funkce kdykoliv i bez navrhu v pritbéhu insolvencniho rizeni, pokud pro
to nastanou ditvody. Ustaveni do funkce a zprosténi funkce zastupce insolvencniho
spravce se zapisuje jak do insolvencniho rejstriku, tak do obchodniho rejstriku, je-

L . .30
li v ném dluznik zapsan.

3.5.4 Oddéleny insolvencni spravce

Institut oddélené¢ho insolvenéniho spravce byl zfizen z divody ochrany
pro piipad, ze by insolvenéni spravce mél bliz§i vztah jak k né&jakému
konkrétnimu dluznikovi, tak 1 k jeho zastupci. V takové situaci by mohl byt
insolvenéni spravce v situaci, kdy by svym jednanim zvyhodioval nebo naopak
poskozoval daného vétitele. Pokud by se tedy mohl insolven¢ni spravce dostat do
takové situace, ustanovi insolvenéni soud oddélené¢ho insolvencniho spravce.
Institut oddéleného insolvenéniho spravce je podrobnéji popsan v ustanoveni § 34

insolven¢niho zakona.

Insolvencni soud miize pro wurcité ukony ustanovit oddéleného
insolvencniho spravce, je-li insolvencni spravce vyloucen z nékterych ukonii pro
svij pomer jen k nekterému z dluznikovych veéritelit nebo je-li insolvencni spravce
vyloucen z nékterych ukonmii pro sviij pomeér jen k nékterému ze zastupci
dluznikovych veriteli. Tuto osobu insolvencni osud ustanovi, neni-li se zietelem
k charakteru ohledavky dluznikova véritele a jeho postaveni v insolvencnim rizeni
duvod pochybovat, zZe tento vztah ovlivni celkovy zpusob vykonu prav a povinnosti

. . . 31
insolvencniho spravce.

¥ Srov. viz. KOZAK, Jan, Petr BUDIN, Alexandr DADAM a Lukéa§ PACHL. Insolvencni zékon
a predpisy souvisejici: Narizeni Rady (ES) o upadkovém rizeni : komentar. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2013, s. 38. Komentate Wolters Kluwer. ISBN 9788073572433.

* KOTOUCOVA, Jifina. Zdkon o iipadku a zpiisobech jeho FeSeni (insolvencni zdkon): komentdr-.
Vyd. 1. Praha: Beck, 2010, s. 68. Komentované zakony (Beck). ISBN 978-80-7400-320-2.
*'HASOVA, Jitina. Insolvencni Fizeni /: Jitina Hasov4, Tomas Moravec. Vyd. 1. V Praze: C. H.
Beck, 2013, s. 26. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-459-9.
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3.5.5 Zvlastni insolvencni spravce

Zvlastni insolvencni spravce je insolven¢nim soudem jmenovan, pokud je
potfeba v ramci insolvencniho fizeni fesit uréitou problematiku, kterd vyzaduje
odbornou specializaci. Insolvencni soud rovnéz stanovi vztah zvlaStniho
insolven¢niho spravce vuci insolvenénimu spravci. Vzhledem k tomuto
ustanoveni je tedy dle logického vykladu ustanovit spravce dva, tedy

k insolven¢nimu spravci jeste¢ zvlastniho insolvencniho spravce.

V souvislosti se zvlastnim insolvenénim spravce byl nové zaveden pojem
tzv. ,citlivé Cinnosti“, ktery blize definuje Hojdn, jako Cinnost ,za kterou se
povazuje vykon cinnosti zvlastnich insolvencnich spravci. Zvlastni spravce bude
muset k vydani povoleni zvlastniho spravce splnit kritéria pro vykon citlivé
cinnosti podle zdkona o ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni
zpiisobilosti. Narodni bezpecnostni urad bude u zvlastnich spravcii provérovat
jejich osobnostni predpoklady a spolehlivost, tzn. jejich psychicky stav,
ovlivnitelnost a divéryhodnost, zda nevyvijeli ¢innost v rozporu se zdjmy CR nebo
jejich majetkové pomeéry, které by nemély byt zjevné neprimérené radné
priznanym prijmiam. Stavajici zvlastni spravci pak budou muset splnit tyto

v v 7 o ’ov. . v ’ 32
pozadavky do 12 mésicii od ucinnosti zmény zakona.*

3.6 Seznam insolvencnich spravcu

Do seznamu se zapisuji vSechny osoby, které splituji podminky pro vykon
funkce spravce a které s timto zapisem souhlasi. Seznam je dle ustanoveni § 21
insolvenéniho zdkona veden Ministerstvem spravedlnosti. V minulosti bylo
mozné do tohoto seznamu zapisovat pouze osoby fyzické, avSak po novelizaci
vyhlaskou ¢. 229/2000 Sb. i pravnické osoby ve formé¢ vefejné obchodni
spolec¢nosti a zahrani¢ni spolecnosti, kterym vzniklo pravo na vykon c¢innosti

insolvenéniho spravee.™

*2 HOJDN, Lukas. Pfipravované legislativni zmény institutu insolvencniho

spravce. www.epravo.cz [online]. 2013 [cit. 2014-03-23]. Dostupné z:
http://www.epravo.cz/top/clanky/pripravovane-legislativni-zmeny-institutu-insolvencniho-
spravce-89843.html.

33§ 17, odst. 2 zakona &. 312/2006 Sb., o insolven&nich spravcich, ve znéni pozdéjsich piedpisi.
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Seznam insolvenénich spravci je vefejné dostupny”* a jsou v ném vedeni
insolvenéni spravci a hostujici insolvencni spravcei. Tento rejstiik je k nahlédnuti
zcela zdarma. Elektronicka dostupnost napomaha transparentnosti insolvenéniho

fizeni.

Samotny seznam je ¢lenén na obecnou a zvlastni ¢ast. V obecné ¢asti jsou
vedeny fyzické a pravnické osoby, které jsou zapisovany oddélené. Ve zvlastni
casti jsou oddélené zapsany fyzické a pravnické osoby, kterym vzniklo pravo
vykonavat ¢innost insolvenéniho spravce podle ustanoveni § 3 odst. 2

insolvenéniho zakona.*?

Obecna cast seznamu je vedena dle obvodu okresnich soudt, pokud jsou
insolvencni spravci zaméieni na feSeni upadku dluznika oddluzenim. Podle
obvodu krajskych soudt jsou pak vedeny seznamy insolvencnich spraveu, ktefi
jsou odborn¢ zameéteni na feSeni Upadku dluznika konkursem. Zvlastni cast
seznamu neni ¢lenéna jako &ast obecna a je vedena jednotné pro celé Gizemi Ceské
republiky. Hostujici insolven¢ni spravci jsou zapisovani, pokud jim vznikne pravo

docasného nebo prilezitostného vykonu ¢innosti insolvenéniho spravce.

Udaje, které jsou do seznamu zapisované nam taxativné uklada zakon,

pokud v ném neni p¥imo stanoveno odchyleni od t&chto:*®

- udaj identifikujici insolvenéniho spravce,

- udaj o vzniku prava vykonavat ¢innost insolvenc¢niho spravce,

- udaj o pozastaveni prava vykonévat ¢innost insolven¢niho spravce,
- udaj o zaniku prava vykonavat ¢innost insolven¢niho spravce,

- zménu udaji zapsanych podle vyse uvedeného.

Ze seznamu spravcl jsou pak ustanoveni jednotlivi insolvenéni spravci
k danym feSenim upadku. Zakon pocitd i s moznosti, kdy by nebylo mozné
ustanovit insolvencniho spravce z tohoto seznamu. Klasickym pfipadem muze byt
napiiklad mozné podjatost vSech spravcti z daného obvodu nebo pokud v daném

obvodu zadny insolvencni spravce zapsan neni. V takovém piipadé bude

4 . .
} WWW.Justice.cz.

3§ 17, ods. 4 zakona ¢&. 312/2006 Sb., o insolven&nich spravcich, ve znéni pozdéjsich predpisi.
0§ 18, ods. 1 zakona ¢&. 312/2006 Sb., o insolvenénich spravcich, ve znéni pozdéjsich predpisti.
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ustanovena osoba, ktera spliiuje podminky pro zapis do seznamu a s timto

ustanovenim souhlasi.

3.7 Odmény, ndhrady a uhrady insolvencnich spravci

Odména a ndhrada hotovych vydaji je upravena v ustanoveni § 38
insolvenéniho zdkona. Uprava thrady ndkladi insolven¢niho spravce je popsana
hned v nasledujicim ustanoveni, tedy v ustanoveni § 39 téhoz zakona.

K jednotlivym nahradam viz. nize.

3.7.1 Odmeéna insolvencniho spravce

Vyse odmény zavisi na zplisobu oddluzeni, kdy pro kazdy z téchto
zpusobl je stanovena jind metoda vypoctu ndhrad. Dle mého nézoru by méla byt
vyse nahrad imérnd k mnozstvi a naro¢nosti vykonané prace a ohled by mél byt
bran i na pozadavek potfebného vzdélani pro takovyto vykon. Pokusim se tedy
pomoci komparativni metody porovnat odménu spravce podle staré pravni Gpravy
s pravni upravou novou a zaujmout stanovisko k jeji aktudlni vy$i. Samotna

odména insolvenéniho spravce je stanovena vyhlagkou.”’

Odména spravce pifi konkursu je slozena z vytézku zpenézeni
pripadajiciho na zajisténého véfitele a z odmény uréené z vytézku zpenézeni
urceného k rozdéleni mezi nezajisténé vétitele. Presny vypocet pak probiha podle
uvedené vyhlasky. Tento vypocet je zavisly na vysi zpenézeni urceného
k rozdéleni. Vzhledem k naro¢nosti vykonané prace je stanovena minimalni vyse
odmeény, kterd ¢ini 45 000 K¢&. Dle mého nazoru je velmi tézké urcit presnou
castku, jelikoz namaha spojena s konkursem miize byt ve dvou ptipadech
diametralné odlisna, pfesto bude ocenéna stejn¢, pokud ani v jednom piipadé
nebude ndhrada vyssi. Tato castka by tedy méla odpovidat jakési ,primérné
namaze®. Idealni ¢astce se tedy dle mého ndzoru budeme snazit stale ptiblizovat

a tato ¢astka bude v budoucnu zménéna.

37 Vyhlaska & 313/2007 Sb.. ze dne 22. listopadu 2007, 0 odméng insolven&niho spravce, o
nahradach jeho hotovych vydajii, o odméné ¢lend a nahradnika véfitelského vyboru a o ndhradach
jejich nutnych vydaju.
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Pfi reorganizaci je odména pro spravce vypoctena z dvandctinasobku
pramérného ro¢niho obratu, ktery vykazoval upadce v tcetnich obdobich, ktera

predchazela insolvencnimu navrhu a tato odmeéna je stanovena jako pevna ¢éstka.

DalSim typem tupadku je oddluzeni, u které¢ho je spravce odménovan dle

uvedené vyhlasky nasledovné:

- pfi oddluzeni zpenézenim majetkové podstaty ¢astkou urc¢enou podle
ustanoveni § 1, nejméné vsak 45 000 K¢,

- pfi oddluzeni plnénim splatkového kalendate 750 K& za kazdy
zapocCaty kalenddini meésic trvani U¢inkd schvaleni oddluzeni
plnénim splatkového kalendare,

- pfi oddluzeni plnénim splatkového kalendare, pfi kterém dochazi ke
zpenézeni majetku slouziciho k zajisténi, 750 K¢ za kazdy zapocaty
kalenddini mésic trvani ucinkd schvéleni oddluzeni plnénim

splatkového kalendare a castku uréenou podle § 1 odst. 2.

Béhem reorganizace mize dojit k jeji pfeméné na konkurs. V takovém

pripad¢ se pouziji pro vypocet odmén ustanoveni pro konkurs.

Vzhledem k faktu, Ze nejCastéjSim typem oddluzeni je konkurs, je dle
mého nazoru spravné, aby byla odména spravce vypoctena pravé z ¢astky, kterou
ziska zpenézenim majetkové podstaty. Timto se snadno docili snahy spravce o co
nejvyssi zpenézeni, jelikoZ mira jeho snahy je pfimo umérnd jeho odméné a lze

tedy hovoftit o motivaénim hodnoceni.

Ve srovnani s predchozi pravni tUpravou jsou soucasné odmeény
insolven¢nich spravcll vyrazn€ nizsi, a to zvlast u zpenézeni mensich Castek.
V porovnani se zahrani¢ni pravni Gpravou odménovani spravct jsem si vybral
srovnani s Némeckem, kde jsou rozdily opét velké a rovnéz je zde nejvétsi rozdil
u menSich castek. Zde je ale potfeba uvést, ze do tohoto porovnani by bylo
vhodné zapocitat mnohem vice ekonomickych hledisek, aby bylo toto srovnani

zcela presné.

Jestli je odménovani insolven¢nich spravct dostatecné budeme moci
posoudit az casem. Nicméné vzhledem ke stidle se ménicim podminkdm

hospodarské situace a legislativnim zménam se domnivam, Ze tato uprava nebude
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nikdy zcela ptfesné odpovidat idealnimu stavu, bylo by ovSem vhodné, aby se mu

snazila byt v dany moment vzdy co nejblize.

3.7.2 Naklady insolvenéniho spravce

Za néklady spravce mizeme oznacit ty naklady, které musel vynalozit na
¢innost, kterd pro néj vyplynula ze zdkona nebo z rozhodnuti soudu. Spravce je
povinnen tyto vydaje hradit z vlastnich prostfedkli a zpétné jsou mu vraceny jako
soucast odmény. Veritelé mohou spravei na tyto vydaje poskytovat zalohy, ovsem

pouze se svolenim insolven¢niho soudu.

Hotovymi vydaji, které jsou insolvenénimu spravci rovnéz pfiznavany
rozumime predevSim cestovni ndklady, telekomunika¢ni ndklady, posStovné,
naklady na opisy a fotokopie. Tyto se hradi v prokazatelné vysi, maximalné vSak
do 5 % celkové vySe odmény spravce. Vyjimkou jsou cestovni nahrady, které se
hradi podle jiného pravniho predpisu.’® U oddluzeni plnénim splatkového
kalendare je nahrada hotovych vydaji v pausalni vysi 150 K¢ za kazdy zapocaty

meésic plnéni.
3.8 Odpovédnost insolvencniho spravce

Insolvenéni spravce ma od chvile, kdy zac¢ne spolecnost tidit, v rukach
velkou moc 1odpovédnost. Cilem této prace sice neni podrobné rozebrat
odpovédnost insolvencniho spravce, je ovSem dilezité se aspon kratce vénovat

tomuto tématu a ukdzat si, jak je ze zdkona stanovena.

V ustanoveni § 37 odst. 1 se uvadi, ze: ,, Insolvencni spravce odpovida za
Skodu nebo jinou ujmu, kterou dluzniku, veriteliim nebo tretim osobam zpiisobil
tim, ze pri vwkonu své funkce porusil povinnosti, které jsou mu ulozeny zakonem
nebo rozhodnutim soudu, jakoz i tim, zZe pri jejim vykonu nepostupoval s odbornou

péci. Této odpovédnosti se insolvencni spravce zprosti, jen kdyz prokdze, Ze Skodé

3% zakon &. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozd&jsich predpisiL.
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nebo jiné ujmeé nemohl zabranit ani pri vynaloZzeni vesSkerého usili, které po ném

v .y v v 07 v . v o v ; «39
bylo mozné spravedlivé pozadovat se zietelem k priubéhu insolvencniho Fizeni. *

Insolvenéni spravce odpovidd také za Skodu nebo jinou ujmu, kterou
zpusobila ¢innost osob, jez pouzil k plnéni svych tkold. Také odpovida za Skodu,
kterou zptsobi zaméstnanci dluznika, ¢i jiné osoby, které jsou s dluznikem ve
smluvnim vztahu.* V' pripadé odpovédnosti insolvencniho sprdvce za Skodu
zplisobenou ukony zaméstnancu dluznika je vzdy treba zjistit, zda skoda vznikla
v ramci plnéni pracovnich ukolit zaméstnance, nebo zda se jednalo o jeho exces —

’ vy v . v oy , o v r 77 41
v takovém pripadé pak insolvencni spravce za zpiisobenou Skodu neodpovida.

Dle ustanoveni § 37 odst. 3 insolven¢niho zdkona odpovida spravce
vetiteli také za Skodu ¢i jinou Gjmu, kterd vznikla tim, Ze nemohla byt uspokojena
pohledavka za majetkovou podstatou vznikld na zakladé¢ pravniho tvkonu
insolvenéniho spravce. Pokud insolvenéni spravce prokaze, ze v dob¢, kdy ¢inil
pravni ukon, nemohl poznat, ze majetkova podstata nebude stait k uhrade
pohledavky za majetkovou podstatou vzniklé z toho ukonu, tak se této

odpovédnosti zprosti.

Ode dne, kdy se poskozeny dozvédél o vysi skody a o odpovédnosti
insolven¢niho spravce (nejpozdéji vsak do 3 let od vzniku Skody), zacina plynout
dvouletd promlc¢eci lhiita. Po uplynuti dané lhity zanik4 pravo na nahradu skody
nebo jiné Ujmy proti insolven¢nimu spravci. Pokud by Slo o $kodu zptsobenou
umyslnym trestnym ¢inem, za ktery byl insolvencni spradvce pravomocné

odsouzen, pak by proml&eci lhita trvala az 10 let.*?

39§ 37, odst. 1 zakona &. 182/2006 Sb., o upadku a zptisobech jeho feseni, ve znéni pozd&jsich
predpist.

0°8 37, odst. 2 zakona &. 182/2006 Sb., o ipadku a zpisobech jeho feseni, ve znéni pozd&jsich
predpist.

*'SUCHA, Anna. Za chyby se plati aneb k odpovédnosti insolvencniho spravce. www.epravo.cz
[online]. 2013 [cit. 2014-03-23]. Dostupné z: http://www.epravo.cz/top/clanky/za-chyby-se-plati-
aneb-k-odpovednosti-insolvencniho-spravce-91694.html.

2§ 37, odst. 4 zakona &. 182/2006 Sb., o tipadku a zpisobech jeho feseni, ve znéni pozd&jsich
predpisi.
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4 Pravomoci a povinnosti insolvencniho spravce

,, Bezpravi se casto dopousti také ten, kdo néco nedela, nikoli jen ten, kdo néco
dela. "

[Aurelius Marcus Antonius]

4.1 Cinnosti a povinnosti predbézného spravce

Jak jiz bylo uvedeno vyse, pokud nastava podezieni, ze by se spolecnost
mohla dostat do upadku, mize byt insolvenénim soudem ustanoven predbézny
spravce. Ten vykonava cinnosti stanovené zadkonem a povinnosti, které mu

vymezi soud.

Predbézny spravce ma predevSim zjistit a zajistit majetek, prezkoumat
ucetnictvi dluznika, provadét dalsi ukony, které mu uklada zakon nebo které mu
ulozi soud. Je-li spravcem ustavena vetejna obchodni spole¢nost, odpovidaji za
Skodu zplisobenou v souvislosti s vykonem funkce spravce jeji spolecnici

Vv ..~ 4
spoleéné a nerozdilng.*?

Predbézny spravce chrani zajmy a prava véfiteli a zaméstnanch
spole¢nosti. Cilem je dohlizet na to, aby byly cinnosti vedeni spolecnosti
predev§im v oblasti manipulace sucetnictvim a majetkem v souladu

s insolvenénim zakonem.

Insolvenéni zdkon nam popisuje povinnosti piedbézného spravce
v ustanoveni § 112 odst. 3: ,, Povinnosti predbézného spravce je provést opatrent
ke zjisténi dluznikova majetku a k jeho zajisténi, jakoz i k prezkoumani dluznikova

rv . ’ . ’ rv, ’ , v . 44
ucetnictvi nebo evidence vedené podle zvlastniho pravniho predpisu.”

 SAMAL, Pavel. Podnikdni a ekonomicka kriminalita v Ceské republice. 1. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2001, s. 322. ISBN 80-7179-493-7.

8 112, odst. 3 zékona &. 182/2006 Sb., o tpadku a zpiisobech jeho Feseni, ve znéni pozdgjsich
predpisi.
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Naopak neexistuje pro predbézného spravce povinnost ocenovat dluznikiv
majetek. *° Ocefiovani majetku se totiz provadi az po Gpadku dluznika pro tgely

zpenézeni majetkové podstaty.
4.2 Prezkoumani prihlasenych pohledavek

Piezkumna faze je z hlediska procesniho postaveni insolven¢niho spravce
zcela klicova, jelikoz pouze spravce je opravnén podané ptihlasky prezkoumat.
Tyto ptihlaSky podavaji véfitelé k insolvenénimu soudu, ktery je nasledné preda
insolvenénimu spravci. Spravce provede prezkum na zakladé ptedlozenych
podkladi a na =ziklad¢ tucetnictvi dluznika, popf. jinych udaji. Zaroven
insolvenéni spravce vyzve dluznika, aby se k pfihlaSenym pohledavkam vyjadiil.
Spravce se pfi pfezkoumani mize rovnéz spolehnout na sou¢innost vsech organt,

které jsou povinny mu v tomto pfezkumu vyhovét.

Insolvenéni spravce nejprve posoudi uplnost a bezvadnost ptihlaSené
pohledavky, jinak by se jednalo o pohledavku nepfezkoumatelnou. Pokud
insolvenéni spravce zjisti, ze danou piihlasku nelze prezkoumat z divodu jejich
vad, je povinnen vyzvat vétitele k jejimu doplnéni. Zaroven urci i lhiitu k tomuto
doplnéni, ktera nesmi byt kratsi nez 15 dni, avSak miize jim byt poskytnuta i lhiita
delsi. Spole¢né s vyzvou k doplnéni musi insolvencni spravce splnit povinnost
poucovaci, kdy uvede, jakym zplsobem je nutné opravu a doplnéni provést.
Vedle vyse uvedeného uvede, jaky nasledek by mélo nesplnéni této povinnosti
a také kam ma byt doplnéni zaslano, ptestoze tato povinnost neni insolven¢nimu
spravci pfimo ulozena zdkonem. Uplathovani této poucovaci povinnosti je
uzivano hlavné z ditvodu, Ze opravené navrhy zasilaji véfitelé zpét insolvenénimu
spravci, ackoliv maji byt adresovany insolvenénimu soudu.*® Pokud véfitel
opraveny navrh v ulozené lhtité¢ nedodd, je neopravend pohledavka ptredlozena
insolvenénim spravcem insolvencnimu soudu, kterému pfislusi rozhodnout, ze
k ni nebude dale piihlizeno. Judikatura se zabyvala otazkou, jak nahliZzet na

prihlasky, které dosly soudu po uplynuti lhity. Stanovisko Vrchniho soudu

*Viz rozhodnuti Vrchniho soudu CR v Olomouci ze dne 27. 8. 2003, &.j. Ko 110/2003-420.

* Srov. viz. KOZAK, I. a kol. Insolvencni zdkon a predpisy souvisejici : Naiizeni Rady (ES)

o upadkovém Fizent : komentar. Praha: ASPI, Wolters Kluwer, 2008. s. 241. ISBN 978-80-7357-
243-3.
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v Praze jasn¢ urcilo, Ze se na tyto pohledavky hledi, jako by soudu nikdy nebyly

< 4
dorugeny.*’

Z vyse uvedeného je patrné, ze kone¢né rozhodnuti o neplatnosti ptihlasky
nalezi insolven¢nimu soudu, nikoliv spravci. Timto je garantovana véEtsi pravni
jistota véfitell, ktefi nemohou byt poskozeni insolvenénim spravcem, ktery by se

dopustil chybného nakladani s predmétnou ptihlaskou.

Dalsim ukolem spravce je komunikovat s dluznikem, ktery by mél byt
spravci co nejvice nagpomocen a to zejména v piipadé, kdy bude véc feSena
reorganizaci ¢i oddluzenim a specifikovat pfipadné pohledavky, které neuznava

X 4 o 7o o 4
a k tdmto uvést divody pro které je neuznava.*®

K cinnosti spravce ohledné prezkumu se vyjadiil ve svém Usneseni
1 Vrchni soud v Praze, ktery jej definoval jako: ,, posouzeni, zda jde o pohledavku
pravou, zda byla prihlaSena ve vysi odpovidajici dluznikovu zavazku a zda
uplatnéné pravo na uspokojeni ze zajisténi skutecné zatézuje majetkovou podstatu,
popripadé zda v ni byla spravné uvedena doba vzniku zajisténi pohledavky. “*

Povinnosti insolvenéniho spravce je vypracovat seznam piihlasenych
pohledavek. Tento seznam je pribézné aktualizovan a dopliovan tak, aby mohl
byt uzavien neprodlené po uplynuti lhity k podani ptihlasek pohledavek a byl
k dispozici jesté pred prezkumnym jedndnim. Insolvencni spravce tento seznam
zasle soudu, ktery jej zvefejni nejpozdeji do 15 dnti pred prezkumnym jednanim.
Seznam pftihlaSenych pohledavek je veden po celou dobu insolven¢niho fizeni
a jsou do n&j zaznamenavany veskeré dalezité skute¢nosti. Utastnici fizeni jsou
zaroven opravnéni do tohoto seznamu nahliZzet u insolvencéniho spravce. Tato
moznost miize byt pro nékteré vetitele zasadni pro zvoleni nasledného postupu pfi

insolvené&nim #izeni.”°

7 Srov. Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 16.7.2008, sp.zn. KSUL 48 INS 150/2008, 1
VSPH 103/2008.

® KOTOUCOVA, J. a kol. Zdkon o tipadku a zpiisobech jeho FeSeni (insolvencni zdkon) :
komentar. Praha: C. H. Beck, 2010. s. 408. ISBN 978-80-7400-320-2.

% Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 24.9.2009, sp. zn. 1 VSPH 385/2009-B-63, KSCB 27
INS 1466/2008.

Y KOTOUCOVA, 1. a kol. Zdkon o iipadku a zpiisobech jeho Feseni (insolvencni zdkon) :
komentar. Praha: C. H. Beck, 2010. s. 413. ISBN 978-80-7400-320-2.
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Dalsi roli zastava insolvencni spravce spolecné s dluznikem a vétiteli, kdy
muze popirat potradi, vysi a pravost prihlaSenych pohledavek, coz bude popsano
v nasledujici kapitole. Popteni pohledavky pak muze, vedle dvou vyse uvedenych
subjektl, vzit zpét i insolvencni spravce. Zaroven ma insolvenéni spravce narok
na zménu svého stanoviska, které vyjadril k pohledavkdm vyjadfenym v seznamu

ptihlaSenych pohledavek.
4.3 Popirani pohledavek

Ve stadiu prezkumu pohledavek urcuje vyuziti nebo nevyuziti popérného
prava dalsi etapy zivota ptihlaSené pohledavky v insolven¢nim fizeni. Od toho se
odviji, zda bude veden inciden¢ni spor, nebo dokonce zda ucast pohledavky

v insolven¢nim fizeni kon¢i a tato pohledavka nebude uspokojena.

Popfteni prihlasenych pohledavek upravuje ustanoveni § 192 insolvencniho

zakona. Pravo na popteni pohledavky ma:

- insolvenéni spravce,
- dluznik,

- 0d 31.3.2011 také ptihlaSeny vétitel.
Popieni pohleddvky Ize vzit zpét.”!

Pohledavky, které jsou fadn¢ a vcas prihlasené véfiteli do insolvenc¢niho
fizeni se zafazuji do prezkumného jednani. Jak jiz bylo psano, seznam
prihlaSenych pohledavek, do kterého mohou ucastnici nahlizet, sestavuje
a dopliiuje insolvencni spravce. Pokud insolvencni spravce popird ptihlaSenou
pohledavku, pak dle ustanoveni § 11 vyhlasky ¢. 311/2007 Sb., o jednacim tadu
pro insolven¢ni fizeni, uvede ve svém stanovisku v seznamu piihlaSenych

pohledavek, v jaké ¢asti a z jakého diivodu pohledavku popira.

Insolvenéni spravce mize v prezkumném jednani popfit pravost dané
pohledavky. Divodem muze byt tvrzeni, ze pohledavka nevznikla, zanikla nebo je

zcela promlcCena.

1§ 192, odst. 1 zakona &. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho Feseni, ve znéni pozdgjsich
predpisi.
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Dale je zde moznost popfit vysi pohledavky, pokud existuje v jiné vysi.
Ten, kdo popira vysi pohledavky, musi soucasné uvést, jaka je ve skutecnosti vyse
pohleddvky.”* Pokud bude po piezkoumani zjisténo, e skuteéna vyse prihlasené
pohledavky je méné nez polovina piihlasené castky, tak se k ptihlaSené
pohledavce nepftihlizi ani v rozsahu, ve kterém byla zjisténa. To neplati, zaviselo-
li rozhodnuti insolvencniho soudu o vysi prihlasené pohledavky na znaleckém
posudku nebo na tivaze soudu.’® Insolvenéni soud mize véfiteli s takovou
prihlasenou pohledavkou ulozit, aby do majetkové podstaty zaplatil ¢astku, ktera
se muze rovnat nejvySe rozdilu mezi piihlaSenou castkou pohledavky a jeji
skute¢né vyse. V redlném piikladé to muze vypadat takto: veéftitel prihlasi
pohledavku ve vysi 500 000 K¢, ale skute¢na vyse pohledavky bude zjisténa ve
vysi 200 000 K¢, coz odpovida 40 % prihlasené castky. Podle zakona tedy
nemuze byt k takové prihlasce pohledavky ptihlednuto. Pokud na navrh
insolven¢niho spravce insolvenéni soud ulozi vétiteli povinnost uhradit zbylych

60 %, tzn. 300 000 K¢, je povinen takto ucinit.

Také lze poptit poradi pohledavky v ptipad€, ze pohledavka ma méne
vwhodné poradi, nez je poradi uvedené v prihlasce pohledavky, nebo je-li
popirdno pravo na uspokojeni pohleddavky ze zajisténi>* Opét je nutné, aby bylo

uvedeno, v jakém potradi ma byt pohledavka uspokojena.

Pokud nastane asponi jedna z uvedenych situaci, vede se nasledn¢
u insolvenéniho soudu spor o pravost, vysi ¢ pofadi popiené pohledavky. Uginky
jednotlivych  typi popfeni ptihlaSenych pohledavek jsou definovany

v ustanoveni § 196 insolvenc¢niho zédkona. Podle n¢j jsou t¢inky takové:

- popteni vyse pohledavky nema vliv na jeji potadi,

- popieni potadi pohledavky nema vliv na jeji pravost nebo vysi,

- popieni prava na uspokojeni pohledavky ze zajisténi ma vSak
u zajisténého véritele, ktery ma moznost danou pohledavku vici
dluziku uspokojit pouze z majetku poskytnutého k zajisténi, stejné

ucinky jako popteni pravosti pohledavky (pokud bylo toto pravo

32§ 194 zakona &. 182/2006 Sb., o upadku a zptisobech jeho feseni, ve znéni pozd&jsich predpisi.
33§ 178, odst. 1 zakona &. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho Feseni, ve znéni pozdgjsich
predpist.

>4'§ 195 zakona &. 182/2006 Sb., o upadku a zptisobech jeho feseni, ve znéni pozd&jsich predpisi.
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popfeno jen zCasti, ma stejné ucinky jako popfeni vyse

pohledavky).

Jakmile prezkouma ptihlaSené pohledavky insolvencni spravce,
projednéavaji se pohledavky na pfezkumném jednani, jeZ nafizuje insolvencni
soud, ktery urc¢i termin a misto konani v rozhodnuti o upadku. Insolvenéni soud
ma povinnost dorucit dluznikovi a insolvenénimu spravci piedvolani
k prezkumnému jednani do vlastnich rukou s poucenim o nezbytnosti jejich
ucasti. V pfipadé zmény terminu nebo mista konani je také nutné o zméné
ucastniky informovat. Insolvencni soud miize insolvencnimu spravci ulozit, aby
mu poskytl soucinnost potirebnou k priprave prezkumného jednani, a urcit povahu
této soucinnosti.”> Vysledek piezkumného jednani zaznamena insolvenéni spravce
do seznamu piihlasenych pohledavek, ktery po této uprave tvoii soucast zapisu
o pfezkumném jednani. Pokud se véfitel nezicastni prezkumného jednani a jeho
nevykonatelnd ptihlaSena pohledavka byla popfena, ma insolvencni spravce

povinnost vétitele vyrozumet.

Pohledavku mize popfit také dluznik. Jeho popérny ukon ma vliv na
uspokojeni pohledavky pouze v ptipadé reorganizace nebo oddluzeni (i v tomto

ptipadé je nutno u insolvenéniho soudu vést incidenéni spor).*®

4.4 Zjistovani a soupis majetkové podstaty

Uvodem by bylo vhodné definovat, co to vlastné majetkova podstata je.
Jeji definici mGzeme nalézt v ustanoveni § 2, pism. e) insolven¢niho zdkona, ktera
ji definuje jejim ucelem. Majetkovou podstatou se tedy rozumi majetek urceny
k uspokojeni dluznikovych véfiteld. Ve starSich publikacich se mizeme setkat
jesté s pojmem konkursni podstata, ktery se uzival jiz od r. 1915 a znal jej jesté
nedavno uzivany zakon o konkursu a vyrovnani. Jelikoz v soucasné dobé zndme

jiz tfi druhy upadku (konkurs, reorganizace a oddluzeni), je vhodné&jsi pouziti

33§ 190, odst. 4 zakona &. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho Feseni, ve znéni pozdgjsich
predpist.

* MARSIKOVA, Jolana. Insolvencni Fizeni z pohledu dluznika a véFitele: prirucka zejména pro
nepravniky. 2. aktualiz. vyd. Praha: Linde, 2011. Prakticka pravnicka pfirucka.

ISBN 9788072018628.
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,hadfazené¢ho* pojmu, tedy majetkova podstata. Pro uplnost je dle mého nézoru

tteba dodat, ze majetkem se rozumi aktiva.

V minulosti byly jako sou¢ast majetku brany jednoduSe pouze movité
anemovité véci. Postupem doby bylo vsSak tfeba, v souladu s tendencemi
konkretizovat pravo a s pravni jistotou, alesponn demonstrativné vymezit obsah
majetkové podstaty, ktery muizeme nalézt v ustanoveni § 206 insolvenéniho
zakona. Z hlediska definovani majetkové podstaty je z mého pohledu urcité velmi
vyznamna definice v pism.j) vySe uvedeného wustanoveni, které urcuje
majetkovou podstatou ,,dalsi prava a jiné majetkové hodnoty, maji-li penézi
ocenitelnou hodnotu.” Timto je z mého pohledu jasné patrné, ze zpenézitelnost je

hlavnim pfedpokladem majetkové podstaty.

4.4.1 Zjistovani majetkové podstaty

Zjistovani majetkové podstaty je pro insolven¢niho spravce fakticky
ze nebude spravcem zjistén veskery majetek, ktery spadd do majetkové podstaty,
ohrozi tim i vSechny dal$i faze insolven¢niho fizeni. Jakym zpiisobem insolvenéni
spravce zjistuje obsah majetkové podstaty je podrobné upraveno v ustanoveni

§ 209 — 216 insolven¢niho zakona.

Majetkova podstata je zajiStovana insolvenénim spravcem nebo nebo
predbéznym spravcem, pfiCemz je povinnen fidit se pokyny insolven¢niho soudu.
Vykon vyse uvedeného musi byt v souladu s obecnymi ustanovenimi, které se
tykaji vykonu funkce insolvenéniho spravce. Castou obtizi insolvenéniho spravce
v praxi je zjistit, jestli dluznik nevlastni majetek, ktery spadda do majetkové
podstaty a nebyl jim pfiznan. Vedle umyslného zatajeni dluznikem mtize nastat
i situace, kdy dluznik védomé s insolvenénim spravcem nekomunikuje. Tady

bude pak dtlezita vlastni aktivita spravce.

Hlavnimi zdroji informaci o majetku, ktery je soucasti majetkové podstaty

insolvenénimu spravci poskytuji predevs§im:

- samotny dluznik a seznam jeho majetku,
- organy vetejné spravy,

- vetitelsky vybor,

37



- jakékoliv dalsi tfeti osoby.

Hlavni povinnosti dluznika vi¢i insolvenénimu spravei je vedle
poskytovani vsestranné soucinnosti také povinnosti umoznit mu pfistup na
vSechna mista, kde ma umistény majetek, ktery nalezi do majetkové podstaty
a informovat ho i o nehmotném majetku (know-how). Stejnou povinnost ma
i statutarni organ, pokud je v pozici dluznika pravnicka osoba, likvidator, pokud
se jedna o pravnickou osobu v likvidaci a pfipadny zastupce v ptipadé fyzické

osoby.

Jak uvadi ustanoveni § 211 insolven¢niho zdkona, je seznam majetku
hlavnim vychodiskem zjistovani majetkové podstaty. Tento seznam je pak
dluznik povinnen piedlozit spolecné s insolvenénim navrhem. Pokud dluznik neni

navrhovatelem, pak mu tuto povinnost mize ulozit insolvencni soud.

Seznam majetku dluznik podava spolecné s insolvenénim navrhem dle

ustanoveni § 104, odst. 1 insolven¢niho zakona a musi obsahovat:

- seznam dluznikova majetku véetné jeho pohledavek s uvedenim
svych dluznikd,

- seznam dluznikovych zavazkd s uvedenim véritelu,

- seznam zameéstnancu,

- listiny, které dokladaji ipadek nebo hrozici ipadek.

V dalSich odstavcich téhoz ustanoveni je dale specifikovano, jakym

zpusobem ma navrhovatel tyto body specifikovat.

Pokud dluznik vSechny udaje uvede spravné a spolupracuje, je pro
insolven¢niho spravce tento seznam velmi ndpomocnou pomuckou a prostiedkem
k rychlejsimu pribéhu celého fizeni. V piipadé podani navrhu dluznikem je

takovyto stav idedlni a z hlediska zajmu rychlého vyfizeni véci taktéz.

V pfipadé, kdy by dluznik nebyl ochoten insolvenénimu spravci
poskytovat tzv. vSestrannou soucinnosti, miize se insolvencni spravce obratit na
insolven¢ni soud a zazadat o prijeti ur¢itého opatieni. Klasickym ptipadem byva
zadost insolvencniho spravce, aby dluznikovi ulozil uréitou povinnost
specifikovanou insolvenénim spravcem. Jakmile by dluznik nekonal ani po vyzve

soudu, mize mu byt ulozena poradkova pokuta, pokud je o moznosti jejiho
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ulozeni poucen insolvenénim soudem. Dluznik takto mulze byt i predvolan

k vyslechu a k prohlaseni o majetku, o kterém je sepsan protokol.

Pokud insolvenéni spravce neziskd od dluznika dostatek potiebnych
informaci, mize se obratit na organy vetejné spravy a dalsi organy dle ustanoveni
§ 43 insolvenc¢niho zdkona. Bez potirebné soucinnosti nejen ucastnikii konkursu,
ale itretich osob, na konkursu primo nezainteresovanych, nemiize kterykoliv

, L , .. .57
spravce efektivne vykonavat svoji funkci.

Nasledujici ustanoveni uvadi formy soucinnosti, kterd je poskytovana

predevsim takto:

- osoby vedouci evidenci cennych papiri sd€li insolven¢nimu
spravci udaje o tam evidovanych cennych papirech, které nalezi do
majetku dluznika,

- banky, spofitelny a uvérni druzstva a pobocky zahrani¢nich bank
sdéli insolvenénimu spréavci ¢isla dluznikovych uctd, informuji jej
o stavech téchto ucti a pohybech penéznich prostiedkd na nich
apodaji mu informace o dluznikovych uschovach a vkladnich
knizkach,

- provozovatelé postovnich sluzeb a jiné osoby, které se zabyvaji
prepravou zasilek, informuji insolvencniho spravce o dluznikovych
dorucovacich mistech, rozsahu a povaze dorucovanych zasilek
auhrnu penéznich prostredkt, které dluznik pfijima jejich
prostfednictvim,

- poskytovatelé  sluzeb elektronickych  komunikaci  oznami
insolvenénimu spravei udaje o dluznikovych telefonnich,
dalnopisnych, telefaxovych a jinych elektronickych stanicich
a adresach, které nejsou uvedeny v dostupnych seznamech,

- pojistovny sdéli insolvenénimu spravci udaje o dluznikovych

pojistnych smlouvach a pojistnych plnéni,

*7 Diivodova zprava k navrhu na vydani zakona, kterym se méni a dopliiuje zakon ¢&. 328/1991 Sb.,
o konkursu a vyrovnani ve znéni pozd¢jsich predpist, k zdkonu €. 105/2000 Sb. [online]. PSP
snémovni tisk 219/0. Poslanecka snémovna. 3. volebni obdobi. 1998 - 2002 [cit. 2014-2-27].
Dostupné z: http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=3&ct=219&ct1=0 > k ust. § 9d at 9f.
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- vydavatelé tisku sdéli insolvenénimu spravci udaje o inzerci, ktera
se tyka majetkové podstaty,
- dopravei sdeli insolvenénimu spravci udaje o piepravovanych

dluznikovych vécech a jejich ptijemci.

Narozdil od zdkona od konkursu a vyrovnani je noveé povinnosti vyse

uvedenych organi poskytovat informace bezplatné.

4.4.2 Soupis majetkové podstaty

Cilem zjistovani majetkové podstaty je sestaveni soupisu majetkové

podstaty.”®

Insolvenéni spravce ma predevsim povinnost samotny soupis majetkové
podstaty provést. Vzhledem k tomu, ze koncepce majetkové podstaty je jednotna,
je 1 soupis provedeny spravcem soupisem majetkové podstaty jako celku.
Pravomoc k tomuto soupisu ma jen a pouze insolvencni spravce, ktery jej provadi
za soucinnosti véfitelského vyboru. Ustanoveny dohled véfitelského vyboru
a insolven¢niho soudu vypovidd o dulezitosti toho, aby byl soupis majetkové
podstaty proveden spravn€. Pro srovnani pfipomindm, ze napf. piezkum

prihlagenych pohledavek je svéfen vyluéné spravei.”

Svédomitost a odborna péce jsou pro insolvencniho spravce pii provadéni
soupisu povinnosti dle ustanoveni § 36 insolvenéniho zdkona. Bohuzel, dle mého
zjisténi, ke kterému jsem dospél na zdkladé rozhovoru s nékolika kolegy, kteti
pracuji ve spole¢nostech insolven¢nich spravcil, tomu tak v praxi ¢asto neni.
K pochybeni dochdzi bud’ administrativni chybou, nedtslednosti insolven¢niho
spravce pii zjistovani majetku, opomenuti zapisu majetku do seznamu nebo tieba
1 neurCité oznaceni majetku. Pokud néktery z vyse uvedenych problémii skutecné
vznikne, jednd se o vyraznou prekazku pro dal§i pribéh insolvenéniho fizeni.

Pokud jsou takové problémy zjistény a insolvenéni soud shleda, ze vznikly na

*¥ Diivodova zprava k navrhu zédkona o tipadku a zpisobech jeho feseni (insolven&niho zakona),
k zak. ¢. 128/2006 Sb. [online]. PSP snémovni tisk 1120/0. Poslaneckd snémovna. 4. volebni
obdobi. 2002 - 2006 [cit. 2014-2-28]. Dostupné

z: <http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=4&ct=1120&ct1=0> k ust. § 217 IZ.

> Dle usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 10.1.2000, sp. zn. 1 Ko 363/99, uvefejnéného

v Casopise Soudni judikatura. 2002, €. 62, s. 513 konkursni soud neni opravnén pifezkoumat
piihlasené pohledavky pii vykonu dohlédaci ¢innosti.

40



zaklad¢é vyrazného pochybeni spravce, mizu ho funkce spravce zprostit, jak Ize

dovodit z judikatury.®

Zakon piimo nestanovuje pro insolven¢niho spravce lhitu, ve které by mél
soupis majetkové podstaty provést, nicmén¢ je predpokladem, ze bude proveden
co nejrychleji, jelikoz mize dojit k situaci, kdy by byl majetek z majetkové
podstaty ptipadné rozprodavan, coz by mohlo vést k dals§im ptipadnym sporiim
atim by automaticky dochazelo k protahovéni celého fizeni a zarovein ik jeho
znaénému zkomplikovani. Dohled nad insolven¢nim spravcem pii sepisovani
majetkové podstaty ma insolvenéni soud, ktery mize autoritativnimi prostiedky
urychlit cely proces. Zde se domnivam, Ze stanoveni lhity by bylo ucelné
a urychlilo by cely proces. Zaroven by vsak mél mit insolvenéni sprdvce moznost
ze zavaznych divodd (napf. vysokd néaroc¢nost daného soupisu) pozadat
insolvenéni soud o prodlouzeni lhity, aby nucenym urychlenim nebyl soupis

proveden nedbale.

Insolvenéni spravce je rovnéz povinnen soupis prubézné¢ dopliovat.
Insolvenéni zdkon timto reflektuje ustdlenou judikaturu. Ptikladem muze byt
rozsudek Nejvyssiho soudu, ktery tika: ,,V souladu s logikou veéci prislusny
majetek miize byt sepsan v riizné dobé, napr. ve vazbé na to, kdy byl spravcem pro
podstatu ,,objeven‘ (za den soupisu neni moziné pokladat automaticky den
prohlaseni konkursu, kdyz v radeé pripadii rozsah sepisovaného majetku a jeho

;o . o C o) bl
rozmisteéni takovy usudek naopak apriori vylucuje).

Vyjimku z povinnosti soupisu upravuje ustanoveni § 223 insolvenc¢niho
zakona, které je inspirovano némeckou pravni Upravou a tika, ze ,,v pripadech
stanovenych zdkonem lze na zakladé rozhodnuti insolvencniho soudu upustit od
soupisu nebo od ocenéni sepsaného majetku. Jakmile nebude toto usneseni
pravni moci, je insolvencnimu soudu piedlozena zprava o stavu majetku

nalezejiciho do majetkové podstaty. Tuto zpravu piedklada insolvencni spravce.

Do majetkové podstaty nepatii majetek, ktery nelze postihnout vykonem

rozhodnuti nebo exekuci, a to dle § 321 a § 322 odst. 1 a 2 o. s. . Do majetkové

89 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 17.5.2011, sp. zn. 1 VSPH 552/2011-B-31, ke sp. zn.
KSLB 57 INS 12631/2010.
%! Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 27.10.2004, sp. zn. 29 Odo 268/2003.
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podstaty insolvencni spravce nezapise bézné odévni soucasti, obvyklé vybaveni
domacnosti, snubni prsten a jiné predméty podobné povahy, zdravotnické potieby
a jiné veéci, které povinny potrebuje vzhledem ke své nemoci nebo télesné vade,
a hotové penize do castky odpovidajici dvojnasobku Zivotniho minima jednotlivce.

) o\ . Ve ’ . ’ ;62
Problém miize vzniknout pri posouzeni toho, co je obvyklé vybaveni.

4.5 Uloha insolvenéniho spravce v ramci incidenénich sport

V prvnim tadé¢ je dilezité definovat, co je to vlastné¢ incidencni spor.
Zakon ho definuje v ustanoveni § 159 insolven¢niho zdkona. Dle n¢j se jedna
0 spory o pravost, vysi nebo poradi prihlasenych pohledavek, spory o vylouceni
veci, prava, pohledavky nebo jiné majetkové hodnoty z majetkové podstaty nebo
o vydani vytézku zpenézeni podle § 225 odst. 5, spory o vyporddani spolecného
jmeéni dluznika a jeho manzela, spory na zdklade odpiirci Zaloby, spory o nahradu
Skody na majetkové podstaté vzniklé porusenim povinnosti insolvencnim spravce,
spory o platnost smluv, kterymi doslo ke zpenézeni majetkové podstaty prodejem
mimo drazbu, spory o urceni, zda tu je ¢i neni prdavni vztah nebo pravo tykajici se
majetku nebo zavazku dluznika, je-li na takovém urceni naléhavy pravni zdjem,
dalsi spory, které zdkon oznadi jako spory incidencéni.” Nelze pouzit ustanoveni
o incidenc¢nich sporech, pokud se jednd o jiné spory, kde je ucastnikem

insolven¢ni spravcee, 1 kdyZ probihaji v dob¢ insolvenc¢niho fizeni.

Uloha insolvenéniho spravce je tedy dle vy$e uvedeného hned v nékolika
typech incidencnich sporti. V prvé tadé se jednd o situaci s nadhodnocenymi
pohledavkami, kde insolvencni spravce podava zalobu proti véfiteli, ktery
neuspeésné prihlasil nadhodnocenou pohledavku. V této zalobé musi insolvenéni
spravce detailn¢ uvést véskeré udaje, aby mohl soud spravné vyhodnotit, z jakého
divodu byla ptihlaska nadhodnocena a zda-li véfitel nejednal v dobré vife. Lhiita
pro podani zaloby opét neni déna, avSak md se za to, ze bude podéna v co

nejkrat§im terminu.

2 SEVCIK, Daniel a Jiti SEBESTA. Majetkova podstata. Bulletin advokacie [online]. Praha:
CODEX, 2012 [cit. 2014-03-25]. Dostupné z: http://www.bulletin-advokacie.cz/majetkova-
podstata.

%38 159, odst. 1 zékona &. 182/2006 Sb., o tpadku a zpiisobech jeho Feseni, ve znéni pozdgjsich
predpisi.
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DalSim typem incidencniho sporu je pfipad, kdy véfiteli zanikla
pohledavka, ale ten ji nevzal zpét. Tato pohledavka je pak na zékladé podnétu

insolven¢niho spravce zruSena insolven¢nim soudem.

Dalsi typy inciden¢nich spord, ve kterych vystupuje v riznych ulohach

insolvenéni spravee, mizeme nalézt v ustanovenich § 233, § 289, § 373 a § 385.%

4.6 Uloha insolvenéniho spravce v jednotlivych zpGsobech feseni

upadku

4.6.1 Konkurs

Konkurs je nejcastéjs§im feSenim upadku. Zaroven neni konkurs nijak
novym pojmem, jelikoz je uzivan jiz od pocatkti vzniku konkursniho prava u nas.
Samotny pojem konkursu je upraven piimo v insolvenénim zakoné v ustanoveni
§ 244, ktery tika: ,,Konkurs je zplisob feSeni upadku spocivajici v tom, ze na
zakladé rozhodnuti o prohldSeni konkursu jsou zjisténé pohledavky veétitela
zasadné pomérné uspokojovany z vynosu zpenézeni majetkové podstaty s tim, ze
neuspokojené pohledavky nebo jejich Casti nezanikaji, pokud zdkon nestanovi
jinak.” Je zde tedy z4jem na co nejrychlejSim vytizeni konkursu, kdy zaroven ma
byt co nejrychleji zajistén majetek Upadce a ten ma byt déale zpenézen

k uspokojeni véfitelt.®

Ackoliv je institut konkursu, jak jiz bylo zminéno vyse, pouzivan jiz fadu
let, presto byl ¢astecné zménén a doplnén, kdyz nabyval ucinnosti insolvenéni
zakon. Potieba bylo hlavné zatradit konkurs vedle dalSich typt zpisobu feSeni

upadku.

Vznik prava nakladat s majetkovou podstatou ziskava insolvencni spravce
momentem, kdy je usneseni o prohladseni konkursu zvetejnéno v insolvencnim

rejstiiku. Narozdil od vétSiny usneseni, které nabyvaji GCinkd urcity den, zde

# VIDOVICOVA, Lenka. Incidenéni spory. Bulletin advokacie [online]. Praha: CODEX, 2012
[cit. 2014-03-27]. Dostupné z: http://www.bulletin-advokacie.cz/incidencni-spory.

% Srov. viz. Elids, K., Bejcek, J., Hajn., a kol. Kurs obchodniho prdava. Obecna cast. Soutézni
pravo. 5. vydani. Praha: C.H.Beck, 2007, 652 s. ISBN 978-80-7179-583-4.
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ucinky nastavaji i v presnou hodinu a minutu. Vyse uvedené zcela koresponduje
se zajmem o ochranu vétitel, kdy brani dluznikovi jakkoliv manipulovat se svym
majetkem. Pokud by pfesto dluznik jakkoliv s majetkem manipuloval, jsou tyto
ukony vuci véfitelim neucinné. I pies zcela pfesné vymezeni Casu, kdy piechazi
pravo nakladat s majetkovou podstatou na insolvencniho spravce, miiZze nastat
situace, kdy nebude zcela jasné, jestli s majetkem dluznik nakladal jesté pred
prohlasenim konkursu nebo az po ném. V takovychto ptipadech se na dluznikovo
jednani bude hledét jako by bylo ¢inéno az po prechodu opravnéni na

insolven¢niho spravce, tedy jako na neti¢inné.

Prohlasenim konkursu se insolvenc¢ni spravce stdva osobou, ktera vymaha
naroky dluznika u jinych osob, s ¢imZ souvisi i moznost ziskat pfedmétné naroky
zalobou. Pfedmétné zévazky jsou tyto osoby povinny plnit pfimo insolvenénimu

spravci. Mezi dalsi povinnosti insolven¢niho spravce dale patii predevsim:

- zajistit dalsi provoz dluznikova podniku,

- zaujmout misto osob, které vykonavaly na zdkladé plné moci,
povefeni ¢i ustanoveni urcitou ¢innost spojenou s podnikem,

- nastoupit na misto oprdvnéného misto dluznika, pokud je
ucastnikem exekucniho fizeni,

- pozadovat vraceni vSech véci, které dluznik zapijcil jinym
osobam,

- Zkontrolovat veSkeré smlouvy, obzvlasté smlouvy leasingové,
najemni a dalsi,

- sestavit hospodarskou zpravu ke dni prohlaseni konkursu,

- pripravit vSechny podklady, které budou potiebné pii schizi

vétitell a pro prezkumné jednani.

Veskery majetek insolvencni spravce zapiSe do seznamu majetkové
podstaty, o némz jiz bylo pojednavano v predchozi kapitole. Néasledn¢ je opravnén
majetek zpenézit. Obvyklym zplsobem zpenéZeni je vetfejna drazba. Je vSak
potfeba uvést, ze samotny prodej majetkové podstaty neni provadén osobou

insolven¢niho spravce.

Ohledn¢ zpénézovani majetkovych hodnot pojednava ustanoveni § 293
insolvenéniho zdkona, které ukladd insolvencnimu spravci povinnost fidit se

pokyny =zajisténého véfitele sméfujicimi ke zpenézeni. Pokud by se vSak
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insolven¢ni spravce domnival, Ze Ize tyto majetkové hodnoty zpenézit vyhodnéji,
mize se obratit na insolven¢ni soud, ktery véc prezkoumd v ramci dohledaci

éinnosti.

Spolu s kone¢nou zpravou je insolvenénimu soudu predlozeno
1 vytuctovani odmény a vydaji insolven¢niho spravce. Narok na tuto odménu maji
i dalsi spravci, kteti spravovali majetkovou podstatu nebo na jeji spravé méli podil

a jejich odména neni sou¢asti odmeény insolvencniho spravce.

Pokud v pribéhu fizeni dojde k zruseni konkursu, neznamend to pro
insolven¢éniho spravce automaticky zanik jeho <¢innosti. Sprava majetkové
podstaty sice prechazi zpét na dluznika spolu s dalSimi opravnénimi, avSak
insolvencni spravce je zproStén své funkce az insolvencnim soudem poté, co
skon¢i vSechny zdkonem stanovené povinnosti. Mezi tyto povinnosti patii
uzavieni UCetnich knih, sestaveni ucetni zavérky, splnit veSkeré nalezitosti
spojené s danovymi ptedpisy a povinnsot piedat dluznikovi potfebné ucetni
zdznamy. Po zpros§téni funkce jsou insolven¢nimu spravci priznany thrady, které

mu vznikly zrusenim konkursu.

4.6.2 Reorganizace

Nejnarocnéjsi  variantu hry o aktiva dluznika predstavuje proces
reorganizace. Jde o soudni restrukturalizaci firmy, kterda spociva ve zméné
kapitalové a/nebo majetkoveé struktury korporace a ktera umozinuje podnikateli
reagovat na nové pomery na trhu (napr. na ekonomickou krizi) a tim prezit.
Firma, ktera se nachazi v upadku, se uz nemiize restrukturalizovat mimosoudné.
Zakon ji zakazuje provadeét zasadni majetkové operace a uspokojovat nékteré
veritele na ukor jinych. Novy insolvencni zdkon ji ale umoZnuje soudni
reorganizaci, ktera je moznd nejen u pravnickych osob, ale i v pripadé

podnikajicich fyzickych osob. %

Podstatnym rozdilem mezi konkursem a reorganizaci je skutecnost, ze

dispozice s majetkovou podstatou nalezi stdle dluznikovi a nepfechdzi na

8 7ZIZLAVSKY, Michal. Rizeny konkurs a reorganizace - proaktivni fedeni upadku podniku.
Bulletin-advokacie [online]. 2012, €. 9 [cit. 2014-03-27]. Dostupné z: http://www.bulletin-
advokacie.cz/rizeny-konkurs-a-reorganizace-proaktivni-reseni-upadku-podniku.
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insolvenéniho spravce. Ukoly insolven¢niho spravce pii reorganizaci spocivaji

predevsim v:

- prostfednictvi mezi vétitelskym vyborem a dluznikem,

- dohledem nad ¢innosti dluznika,

- dohledu nad majetkovou podstatou,

- spraveé seznamu veétiteld,

- moznosti navrhnout insolvenénimu soudu omezit dluznikovi
dispozice s majetkovou podstatou,

- pfedavani zprav o své ¢innosti piimo dluznikovi.

Pokud by bylo insolvenénim soudem rozhodnuto a odejmuti dispozice
s majetkovou podstatou dluznikovi, pfechazi toto pravo na insolven¢niho spravce,
ktery vSak bude postupovat v zdjmu reorganizace. Teprve pokud by byla
reorganizace pfeménéna v konkurs, coz je v praxi velmi Castym jevem, pak bude

insolvenéni spravce s majetkovou podstatou nakladat dle ustanoveni o konkursu.

Zakladem uspésné provedené reorganizece je v prvni fad¢é reorganizacni
plan. Na jeho plnéni se podili dluznik i insolvenéni spravce. Praveé role spravce
muze byt v celém procesu klicova, kdyz tento miize vyuzit svych znalosti

a dovednosti a napomoci k tispé$Snému vyieseni véci.

Piestoze je reorganizace pomérné novym institutem, jeji vyznam je
znac¢ny. Hlavnim pfinosem shledavdm moznost vyssiho uspokojeni véritelu,
kterého se tispéSnou reorganizaci dosahne. Rozdil v jejich uspokojeni je narozdil
od konkursu velmi vyrazny a tedy je i v nejlepsim zdjmu véfitelli reorganizaci

napomahat.

4.6.3 Oddluzeni

Zakon hovoti o dvou moznostech oddluzeni. Prvni z nich je oddluzeni na
zakladé zpenézeni majetkové podstaty, druhou moznosti je plnéni splatkového

kalendafe.

V ptipadé oddluzeni prodejem majetkové podstaty, ma oddluzeni stejné

ucinky, jako pfi prodeji majetkové podstaty v konkursu. U oddluzeni plnénim
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splatkového kalenddfem zdkon uvadi lhatu 5 let, po kterou je dluzna castka

splacena.

Pro insolvencni spravce je tento typ upadku nejcastéjsi. Postihuje hlavné
osoby nepodnikatel. Vzhledem ke skuteCnosti, ze jde o piipady nejvice
vyuzivang, je nutno dodat, ze pro insolvenéniho spravce z procesniho hlediska jde
zaroven o pripady nejsnaze feSitelné, od cehoz se ale také odviji jeho odména,

ktera je nejnizsi ze vSech druhti ipadku.

Pokud by existovaly skutecnosti, které by insolvenéni spravce vyhodnotil
jako takové, které by jinak odivodnovaly odmitnuti nebo zamitnuti navrhu na
povoleni oddluzeni, upozorni na n¢ pred rozhodnutim schlize véftiteld, ktera se

kona za uc¢elem hlasovani o zptisobu oddluZzeni.

Zakonodarce u tohoto typu oddluzeni dle mnohych nézori spoléhd spise
na spolecensky prospésny aspekt, kdy vlastné umoziuje zcela legalné zbavit
osobu c¢asti svych dluhti a umoznit ji zacit znovu ,,od nuly* nebo ,s Cistym

Stitem*, jak se vzilo tyto situace lidové oznacovat.
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5 Komparace se zahrani¢nimi pravnimi rady

. Korenem zla je nedostatek poznani.*

[Konfucius]

5.1 Komparace s pravni tUpravou USA

Moderni pojeti konkursu vzniklo logicky tam, kde koncentrace kapitalu

postupovala nejrychleji, tj. na americké pide.®’

Pojem insolvenéniho spravce je v USA oznaden pojmem ,trustee*.
Zaroven jsou clenéni jinak, nez jak clenéni zname z naSeho pravniho fadu.
Muzeme rozliSovat insolvencni spravce soukromopravni a vefejnopravni. Dale

muzeme rozliSovat tzv. hlavni spravce (U.S. Trustees) a vedlejsi spravce.

Ve Spojenych stathh americkych se pravni fad, ktery se zabyva insolvenci

oznacuje jako ,,.Bankruptcy Law*.

5.1.1 Hlavni insolvencni spravce

V postaveni vici ostatnim druhtim spravcl jsou na samotném vrcholu
pomyslné pyramidy. Jsou voleni na 5 let a jsou rozdéleni do 21 regiond, kdy
v kazdém z nich ptisobi prave jeden tento hlavni spravce. Tato skupina spravcei je
jmenovana ministrem spravedlnosti. Tito hlavni spravei maji pravomoc jmenovat
dalsi insolven¢ni spravce, ktefi jsou oznaCovani jako vedlejsi spravci a jsou

soukromniky. Za tyto jmenované je hlavni spravce odpoveédny.

Naplni prace hlavniho spravce je dozor nad jmenovanymi vedlejSimi
spravci, o kterych si vede seznam. Je opravnén zasahovat i do fizeni, které tito
vedlejsi spravei vedou. Jedinou vyjimkou, kdy je takovyto zasah neptipustny, je
reorganizace. Dalo by se fici, Ze touto kontrolni funkci se ptiblizuje Cinnosti

naseho insolvenéniho soudu.

8" RABAN, Piemysl. Moderni pojeti konkursu a jeho obraz v nékterych svétovych insolvencnich
systémech. Pravni rozhledy. 2002, 9, s. 429. Dostupny také z WWW: <http://www.beck-
online.cz>.
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5.1.2 Vedlejsi insolvencni spravce

Cinnost vedlej$iho spravce je nejvice podobna &innosti naseho spravce.
Nejcasteji se zabyva pripady, které jsou obdobou naseho konkursu. Mimo jiné se
mohou tito vedlejsi spravci specializovat pouze na urcité odvétvi upadku. Toto
feSeni poklddam za inspirujici, jelikoz kazda specializace sebou piinasi vétsi
vzdélani v daném oboru a tim 1 lepsi vykon funkce. Otazkou by ovSem bylo urcité
pomérné rozdéleni insolvenénich spravci, resp. kli¢e, podle kterého by se takto

rozd¢lovali. Dale by musela byt upravena odmeéna téchto spravct.

Vedlejsi spravee si mize obstarat na pomoc riizné dalsi odborniky, které je
potfeba vyuzit k GspéSnému vytizeni véci. Nejcastéji mezi nimi najdeme ucetni,
notare, pravniky atd. Tyto osoby jsou pak odménovani z vytézku z majetkové

podstaty. Ustanoveni téchto odbornikti musi schvalit soud.

Funkci vedlejsiho spravce muze vykonavat jak fyzickd, tak i pravnicka

osoba s podminkou sidla kancelafe v daném okrsku.

Odména za vykon funkce vedlejsiho spravce je pfiznavana soudem
a dohled nad vycislenim odmény a faktickym narokem na ni vykondva hlavni
spravce. Stejné jako v nasem pravnim fadu je tato odména poskytnuta az po
ukonceni poskytovanych sluzeb. K vysi nahrad se vyjadiuje Jordan, ktery hovofi
o potitebé posuzovani odmény podle riznych faktorti a zaroven podle ptipada,

které nejsou v insolvenci.

., Whether compensation is reasonable is to be judged by a variety of

factors, elaborated on by the 1994 amendment to § 330 (a), including the cost of

Lo 68
comparable services in nonbankruptcy cases.

5.2 Komparace s pravni tpravou Némecka

Pravni uprava insolvence je upravena v ,,Insolvenzordnung®, ktery pochézi

M7 w

z roku 1994, avSak ucinnosti nabyl az roku 1999. Pticinou byla rozdilné situace

% JORDAN, Robert, L., et al. Bankruptcy. 5. vydani. New York: New York foundation press,
1999. s. 24.
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’ ’ ’ ’ . ’ 9 , . v I v
v zemich vychodnich a v zemich zapadnich.” Hned tvodem je tfeba zminit, Ze
tento pravni predpis se stal inspiraci pro nasi upravu insolven¢niho fizeni, tudiz

jsou si ob¢ upravy velmi podobné.

Procesni postup podle Insolvenzordnung je velmi podobny nasemu. Rizeni
se zahajuje pouze na navrh a vedle dluznika jsou opravnénymi k podani navrhu
také vetitelé, ktefi fadné dolozi zdjem na zahajeni takového fizeni. Duvody
zahdjeni jsou taxativné vymezeny zédkonem a jejich hlavnim spole¢nym rysem je

neschopnost hradit své zavazky.

Névrh k vedeni insolvenéniho fizeni pfijima soud. Podstatnym rozdilem
oproti nasi pravni upravé je ptihlaSovani pohledavek. Narozdil od nasi upravy,
v Némecku ptihlaSuji véfitelé své pohledavky piimo u insolven¢niho spravce.
Z téchto ptihlaSek je rovnéz vypracovan insolvencnim spravcem seznam

(Priifungstermin).

Thned po zahdjeni insolvencniho fizeni ziskava insolvencni spravce pravo

dispozice s majetkem dluznika. Zaroven je povinen vSechen tento majetek sepsat.

Némecky Insolvenzordnung neznd pojem incidenéniho sporu. Pokud
nastanou néjaké nesrovnalosti v ptihlasovani pohleddvek atp., pak se tyto

problémy fesi zvlast’ v civilnim fizeni, Gplné mimo fizeni insolvencni.

Pii porovnani dochdzim k zavéru, ze mezi ¢eskou a némeckou upravou
nejsou natolik zésadni rozdily, aby mohla byt vyzdvizena kvalita jedné ¢i druhé.
Domnivam se ale, ze drobné rozdily mohou byt inspirativni a casem piejimany
z jedné upravy do druhé, kdy vlastn€ v jeden cas dochazi k uplathovani, a tedy

1 zkoumani funk¢nosti, dvou jen lehce odlisnych uprav téze véci.

5.3 Vliv prava EU na tpadkové pravo CR

., Vliv na lidi je cennéjsi nez bohatstvi.

[Luc Clapiers De Vauvenargues]

% Blize. viz. ZOULIK, FrantiSek. Vyvoj insolvencnich Fizeni - moderni vyvojové trendy. Pravni
forum. [online] Praha: Wolters Kluwer, 2009, €. 4. [cit. 2013-02-12] Dostupné
na: http://www.pravnickeforum.cz/.
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5.3.1 Obecné o nejvyznamnéjsSich predpisech modifikujicich upadkové pravo

v

v CR

Ceska republika jako ¢len Evropské unie je zna¢né ovlivnéna evropskou
pravni Upravou, kterou je povinna akceptovat a inkorporovat do svého pravniho

fadu.

Vzhledem k povaze fungovani Evropské unie, kterda napoméha rozvoji
mezinarodniho trhu odbourdvanim piekazek, které by jej znesnadnovaly, lze
odvozovat, ze mnoho zavazkovych vztahd tedy vznikne i mezi subjekty, které
sidli v riznych staitech EU. Timto nastane situace, kdy pro vyfeseni véci neni
mozné uzit pouze pravni upravu jednoho Cclenského stitu. Toto propojeni
obchodovani je nejvy$si v ramci Evropské unie, kde je také podporovano
dislednym uplatiiovanim ¢tyt zakladnich svobod, tedy svobodou pohybu osob,
zbozi, sluzeb a kapitalu.”” Aby se mohli véfitelé domoci svych pohledavek

u dluznika, ktery ma sidlo v zahranici, je tfeba vyuzit mezinarodni spoluprace.

V ptipad¢ solventniho dluznika, je postaveni véfitelti zakotveno predevsim
v nafizeni Rady ¢. 44/2001 o pfislusnosti a uzndvani a vykonu soudnich
rozhodnuti v obCanskych a obchodnich vécech (Brusel I). Toto nafizeni jednak
stanovuje soud, ktery bude ptislusny k projednani celé véci, dale pak upravuje
problematiku uznavani rozhodnuti jednotlivych Clenskych stat, kdy muze toto

rozhodnuti uznat jako zavazné i pro tyto ¢lenské staty. Timto je velmi usnadnéno

postaveni véritell a jejich Sance na vymozeni pohledavky vzrista.

dluznika v tpadku. Za ucelem ochrany vnitiniho trhu EU bylo pfijato nafizeni
Rady ¢. 1346/2000 o insolvenénim (Gpadkovém) fizeni (dale jen ,Natizeni®).
Toto Nafizeni je v rdmci insolven¢niho prava bezpochyby tim nejzasadnéjSim
pfedpisem v mezindrodnim ramci. Jeho primarnim ucelem je dle Bélohlavka
, harmonizace a unifikace ucinkii rozhodnuti o zahdjeni insolvencniho

(upadkového) Fizeni, jakoz i wurceni jednotnych pravidel pro mezindarodni

70 Schelleové L.: Evropské insolvencni pravo, Obchodni pravo, 2007, & 6, s. 8.
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“7! Timto Nafizenim je

prislusnost a pravo pouZitelné na takova Fizeni.
regulovana hlavné moznost ptevodu majetku dluznika do jiného statu, kde by
bylo obtiznéjsi pohledavku vymahat nebo do statu, jehoz pravni fad by byl pro
dluznika pfiznivéj§i. Tento postup je v praxi oznacovan jako tzv. ,forum

shopping®.

5.3.2 Vliv prava EU na funkci insolvencniho spravce

Dle Natizeni rozdélujeme hlavni a vedlejsi fizeni, kterd je mozno vést
v ramci mezistatnich spord. Jednim z rozdild mezi témito typy fizeni spociva
v uloze insolvenc¢niho spravce a v uréeni jeho mistni pisobnosti a pravomoci, kdy
pfi rozhodnuti o zahdjeni hlavniho fizeni mize vykonavat vSechny své pravomoci
ve vsech clenskych statech EU. Z vyse uvedeného lze tedy dovodit, ze postaveni
insolvenéniho spravce bude zavislé na typu daného fizeni a bude rozhodovat

o opravnéni, kterého se insolvencnimu spravei v kone¢ném dasledku dostane.

Druhé kapitola Nafizeni upravuje uznavani insolvencniho fizeni vedeného
v jednom clenském staté¢ staty ostatnimi. Dale jsou zde rovnéz upraveny
pravomoci spravce majetkové podstaty, ktery mize zejména veskeré své funkce
vykonavat ve vSech statech Evropské unie a s majetkem mize volné disponovat,

tedy ho 1 pfemistit do jin¢ho ¢lenského statu.

Insolvenénimu spravci slouzi jako doklad o jmenovani predev§im
rozhodnuti, ve kterém byl jmenovan k vykonu své funkce. Ceské pravo
inkorporovalo vyse uvedeného do svého pravniho fadu, kdy stanovi, ze je-li o to
spravce pozadan, musi se na uzemi Ceské republiky prokézat Gifednd ovéfenou

kopii 1 s Gfedné oveétfenym pirekladem do ¢eského jazyka.

Dalsi povinnost uklada insolvencnimu spravci Natizeni ve IV. kapitole,
kde vedle insolven¢niho soudu ukladd povinnost informovat vétitele o zahdjeni
fizeni také insolvencnimu spravci. V Ceském pravnim tadu je tato povinnost
uloZena insolvenénimu soudu v ustanoveni § 430 insolven¢niho zakona. Pokud

byl spravce ustanoven rozhodnutim insolvencéniho soudu v jiném clenském state,

! Balohlavek A. J.: Evropské insolvencni pravo, Bulletin advokacie, 2007, & 11, 5. 38.
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je tuzemsky insolvencni soud povinnen o této skuteCnosti informovat
prostiednictvim ufedni desky a insolven¢niho rejstiiku v pfipade, ze méa dluznik

provozovnu na izemi CR.

Za hlavni vyhodu Nafizeni v souvislosti s vykonem funkce insolven¢niho
spravce tak lze dle mého nazoru spatifovat moznost spravce zahrnout do
majetkové podstaty dluznika i majetek, ktery se nachazi na izemi ostatnich
Clenskych stath EU. Timto Ize tedy postihnout vétsi ¢ast majetku dluznika,
z ¢ehoz vyplyva predpoklad vétsiho uspokojeni véfitell, coz je jednou ze
zéakladnich zasad insolven¢niho zdkona. K vyse uvedenému je nutno dodat, ze
mira uspokojeni véfitell je rovnéz zcela zavisla na kvalit¢ pravniho fadu, podle
kterého je fizeni vedeno. Pfijeti insolvenéniho zakona bylo urcité pfinosem nejen
pro samotny Cesky pravni fad, ale urCit€¢ je i mnohem kvalitnéjsi nez predchozi
zdkon o konkursu a vyrovnani, ¢imz davd moznost véfitelim z ostatnich

Clenskych statd k efektivnéjSimu vymozeni své pohledavky.
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,, Neucime se pro Skolu, ale pro Zivot.
[Seneca]

V uvodu této prace jsem zpracoval historii a vyvoj insolven¢niho fizeni,
diky ¢emuz je pro ¢tenafe snadné€jsi pochopit divody, které vedly zakonodarce k
dne$nimu pojeti insolvencniho zdkona. Tato tivodni kapitola byla rozdélena na
dvé ¢asti, kdy jsem se v prvni z nich pokusil rozebrat vyvoj insolvenéniho fizeni
jiz od institutd, které byly urcitymi predchidci insolvence. Tyto instituty za¢inaly
v fimském pravu, které se stalo vzorem pro vyvoj celé nasi pravni kultury. V
druhé ¢asti jsem se zaméfil na vyvoj insolvence na uzemi CR, &imz jsem sledoval
predevsim jiz vySe zminénou snahu poskytnout ¢tenafi moznost Iépe pochopit
podobu soucasné pravni Upravy. Tento kratky exkurz do historie byl predevsim
sepsan tak, aby poskytoval zakladni informace, pficemz jsem si védom, ze dana
problematika je velmi rozsahlad a vystacila by samotnd na cely obsah diplomové
prace. Toto vSak pfenechavam predev§im zdjemclim o pravni historii, ktefi jisté

danou problematiku zpracuji mnohem podrobnéji.

Za podstatné jsem dale povazoval vymezit zdkladni pojmy a nalezitosti,
které souviseji s vykonem funkce insolvenéniho spravce. Jsou rovnéz zcela
zasadni pro spravné pochopeni vykonu funkce insolvencéniho spravce. Velky
vyznam jsem kladl na zasady, kterymi je insolven¢ni spravce povinnen se fidit.
Z téchto zésad jsem vybral tii dle mého nazoru nejpodstatnéjsi a podrobnéji je
rozepsal v dalSich subkapitolach. Piestoze pomérné strucné, vymezil jsem rovnéz
nalezitosti zkousky insolvenénich spraveid, kterda byla v nedavné dobé
novelizovana a nutno dodat, Ze tato novelizace zna¢n¢ zvysila naroky na spésné
vykonani této zkousky, coz ja osobné povazuji za velmi ptrinosné. Nasledné jsem
vedle klasického insolvenéniho spravce popsal dalsi druhy insolvencnich spravet,
kdy jsem u kazdého z nich vedle jeho zakladnich charakteristik popsal i podsatu
vykonu jeho funkce. V zavéru této kapitoly jsem se zabyval nalezitostmi seznamu
insolvencnich spravci a stanovenim jejich hrad a odmén, u kterych jsem provedl
komparaci s pfedchozi pravni Upravou a zaroven nastinil zpasob jejiho dal§iho

vyvoje.
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Nejvétsi duraz jsem kladl na Ctvrtou kapitolu, ve které jsou naplnény
hlavni cile této prace, tedy predevSim hlavni uloha a procesni postaveni
insolven¢niho spravce v insolven¢nim fizeni. Popsana je jeho ¢innost od vykonu
ptipadného ptedbézného spravce, nasledn¢ prezkoumani pohledédvek a jejich
popirani. Jedna z nejdilezitéjSich c¢innosti insolvenéniho spravce spociva
v soupisu a samotném zjisténi majetkové podstaty. Samotna majetkova podstata
a jeji zpénézeni pfimo napliuji nejcastéjsi podstatu insolven¢niho fizeni. Na jeji
sepsani a zjisténi je tedy kladen velky diiraz, coz se promitlo i v mé diplomové
praci. Jako hlavni vyznam majetkové podstaty shledavam jeji zpenézitelnost.
A pravé preciznost zpenézeni je velmi zavisla na osob€ insolvencniho spravce,
ktery touto cinnosti nepfimo urcuje miru uspokojeni piihlasenych véfitelt
dluznika. Zavérem této kapitoly rozebiram jednotlivé zplisoby feSeni upadku

a roli, kterou pfi nich zastava insolvencni spravce.

Na zéavér prace jsem pokladal ze vhodné provést komparaci s vybranymi
zahrani¢nimi pravnimi fady. Pfi volb€ téchto zahrani¢nich pravnich tada jsem
zvolil pravni tad USA, jako tad pouzivaji v angloamerické pravni kultufe
azéroven jako fad, ktery je dle mého nédzoru velmi vyspély, coz souvisi
i s vyspélosti taméjsiho trhu, coz mé opét utvrzuje v jiz mnohokrat deklarované
myslence, ze insolvencni pravo a trh (popf. ekonomickd situace) spolu piimo
souviseji a z mého pohledu je to pravé ekonomicky faktor, ktery utvari
insolven¢ni pravo. Druhym vybranym pravnim fadem ur¢enym ke komparaci je
pravni fad némecky. U tohoto jsem narazel na drobnéjsi jazykové prekazky, tudiz
jsem tuto komparaci omezil pouze na zésadni otazky a rozdily, kterych vSak neni
diky podobnosti s ¢eskou pravni upravou mnoho. Zaroven jsem uvedl, ze by mohl
byt némecky Insolvenzordnung v mnohém inspiaci pro ¢eské zakonodarce, kdyz

maji moznost sledovat témét totozny systém piimo v praxi u nasich "sousedi".

Vstupem Ceské republiky do EU jsme vazani evropskym zakonodarstvim,
a to 1 v oblasti insolvenéniho prava. V préci jsou pak uvedeny hlavni ptedpisy,
které maji pfimy vliv na pribéh insolvenc¢niho fiizeni u nas. Tyto pfedpisy
pfedevSim zajistuji, tak jako v mnoha jinych oblastech Evropského prava,
kooperaci jednotlivych statnich organii Clenskych stati mezi sebou. V ptipadé
insolven¢niho fizeni spatfuji hlavni pfinos téchto norem ve snadn&jSim zajisténi

majetkové podstaty a zaroven ve znemoznéni dispozice s majetkem dluznikem.
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Porevoluéni obdobi bylo pocatkem moderniho vyvoje insolvencniho
prava. Zakon o konkursu a vyrovnani byl vSak pomérn¢ nedokonaly a bylo
potfeba nahradit jej novejSim, mnohem vyspélejsim kodexem. Nové tedy vznikl
zakon o tpadku a zpisobech jeho feSeni (insolvencni zékon), ktery je ucinny od
1. ledna 2008 a ve znéni pozd¢jsich predpist je platny dodnes. Tento kodex je jiz

z mého pohledu mozné povazovat za "evropsky standard".

Samotna osoba insolvenc¢niho spravce prosla rovnéz znacnym vyvojem.
Vzhledem k dulezitosti a postaveni spravce doufam, ze veskeré zmény, jez se ho
dotkly, pfisp€ji k jeho lepSimu postaveni v insolvenénim fizeni a napomohou
k distojnéj$imu a vazenéjSimu vnimani v ocich vefejnosti. Tento z mého pohledu
doposud negativni pohled je zplsoben zvlasté nékterymi znamymi medialnimi

kauzami, ve kterych hrali insolvenéni spravei podstatnou roli.””

Za hlavni cil této prace jsem si v Uvodu vyty¢il seznamit Ctenare
s problematikou vykonu funkce insolvenéniho spravce, pricemz k tomuto jsem
doplnil informace z historického vyvoje a komparaci s vybranymi zahrani¢nimi
pravnimi fady, ve snaze podat zakladni informace vcetn¢ kontextu. Zda jsem sviij

cil naplnil je na posouzeni kritickych ¢tenait.

72 Viz. kauza Berka.
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7 Resumé

The thesis is systematically divided into four chapters; in each chapter the
procedural status and role of an insolvency trustee is dealt with from different
angles. At the beginning history and development of insolvency proceedings as
awhole and of insolvency trustee is introduced, where at the start of the
development Roman Law stands. History of development is further divided into
development around the world and development in the area of today’s Czech
Republic. This chapter also contains the position of insolvency law in the legal

system of the Czech Republic.

Next chapter deals with an insolvency trustee him/herself, his/her position
in accordance with current legislation. The very terms of insolvency trustee,
his/her duties pursuant to insolvency law principles, necessary professional
qualifications and status are explained. Next the different kinds of insolvency
trustees, as a guest, provisional, separate, special and deputy are analysed. The
next subchapter deals with an entry to the insolvency trustees register and
administration of such an entry. At the conclusion of the chapter I focused on the
compensation and reimbursement of expenses of insolvency trustees, which
compare to the previous legislation, have been fundamentally changed. The last

subchapter describes the liability of an insolvency trustee.

The thesis is mainly focused on the chapter dealing with powers and duties
of an insolvency trustee. The activities of a provisional trustee before the very
decision of bankruptcy of a debtor are analysed; review of submitted claims,
which might be reviewed by an insolvency trustee only, and his/her role there is
very important. Claims are also connected with other important role of an
insolvency trustee - denial of claims - to which he/she is legitimate in addition to
a debtor and a proved creditor. As for insolvent estate, its very term, time to
writing, and principles which an insolvency trustee shall follow are dealt with.
Also the role of an insolvency trustee in incidental disputes and the role in terms
of individual ways of solving bankruptcy, which are pursuant to the current law
bankruptcy, reorganisation, discharge from debts and bankruptcy of financial

institutions, is mentioned.
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The final part focuses on an insolvency trustee’s function and insolvency
in general compare to foreign legislation, mainly with the legal orders of the USA,

Germany and Slovakia.
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