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1. Seznam pouzitych zkratek

NOZ

ZOK

oz

Obchz

Pivodni aprava

Stavajici uprava

- Zakon €. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik

- Zékon €. 90/2012 Sb., o obchodnich spolecnostech a

druzstvech (zdkon o obchodnich korporacich)
- Zakon €. 40/1964 Sb., obcansky zakonik

- Zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik

- pravni uprava G¢inna do 31.12.2013, tedy pfedevsim OZ a

Obchz

- pravni uprava ucinnd od 1.1.2014, tedy pfedevsim NOZ a

ZOK



2. Uvod

Tato diplomova prace se zabyva problematikou dispozic s obchodni
firmou. Jedna se o pravni institut, ktery mizeme oznaclit za sou¢ast obchodniho
préva, presnéji prava firemniho, které se zabyva obchodnimi spole¢nostmi a jejimi

vztahy s vné&jsim okolim nebo se spolecniky, poptipadé mezi spole¢niky navzajem.

Termin ,firma*“ je mimo pravni oblast chybné ztotoznovan s pojmem
obchodni spole¢nosti, poptipadé podniku (dnes ,,zavodu®), v disledku cehoz
mohou vznikat nedorozuméni. Tento vyraz je v souvislosti s podnikanim bézné
pouzivan v riznych souvislostech, které mu ovSem mohou davat rizny a nékdy 1
nespravny vyznam. Z praxe je znamo, ze k nespravnému pouzivani pojmu dochazi
dokonce 1 mezi odbornou vetejnosti. Hned v tivodu si tak dovolim upfesnit pojem
obchodni firmy. Podle platné pravni upravy je obchodni firma jméno podnikatele,
pod kterym je zapsdn do obchodniho rejsttiku. Pod obchodni firmou mohou
vystupovat jak osoby fyzické, tak i osoby pravnické zapsané v obchodnim
rejstiiku. Ve svém pravém slova smyslu je vyznam obchodni firmy pro
podnikatele zcela zasadni, jelikoz je vyznamnym prostiedkem podnikatele k jeho
individualizaci a identifikaci. Nejen, ze je tedy podnikatel diky své obchodni firmé
odliSitelny od ostatnich, ale prostfednictvim obchodni firmy se také dostava do
podvédomi vetejnosti, diky cemuz se muze obchodni firma stat i vyznamnou

hospodéiskou hodnotou.

Vedle definice obchodni firmy a podminek pro jeji tvorbu, obsahuje
zakonna uprava také pravidla pro dispozice s obchodni firmou, jez jsou tématem
této diplomové prace. Téma prace jsem si zvolila predevSim pro jeho prakticky
vyznam v oblasti podnikani, se kterym se muze v béZzném zivoté setkat kazdy
¢lovék. S postupem Casu dochazi k neustdlému nardstu poctu podnikateld a s tim
podle mého ndzoru stoupa i1 pravdépodobnost dispozic s obchodni firmou. V ramci
rekodifikace soukromého prava, jejiz ucinnost nastala k 1.1.2014, zménami proslo
1 firemni pravo, tudiZz znalost platné pravni Upravy dané problematiky miize byt

jeding ptfinosem.



Nasledujici kapitola této diplomové prace se zabyva vymezenim obecnych
pojmd, které se dotykaji tématu prace, a kterych je nasledné pouzivano v pribéhu
celé prace. V prvni fadé je tato kapitola prace vénovana stru¢nému vymezeni
pojmu vlastnictvi a vlastnického prava a dalSich institutd s nim spojenych.
Konkrétné institutu nabyvani vlastnického prava véetné¢ zpisobu jeho nabyvani, a
to jak v pfipad¢ nabyti vlastnického od vlastnika prava, tak i nabyti vlastnického
prava od neopravnéného. Tato kapitola také vymezuje pojmy pievodu a prechodu,
které jsou Uzce spjaté s vlastnickym pravem. V neposledni fadé¢ se vénuje
samotnému zaniku vlastnického prava. Ackoliv se nejednéd piimo o jadro prace,
podle mého nazoru je velmi dilezité vymezit tyto pojmy pro podstatu této prace a
pro ucely dal§iho vyuziti konkrétnich institutl, které jsou pak tématem této

diplomové prace.

Druha ¢ast této kapitoly je vénovana zakladnim otazkam obchodni firmy.
Obchodni firma je jeden ze zékladnich pojmu pro vypracovani této prace. Z toho
divodu, krom¢ definovani samotného pojmu obchodni firmy, tato ¢ast obsahuje
dale vymezeni jejich funkci, pravidel, ktera ovladaji jeji tvorbu a jeji Clenéni.
Nastinéna je zde i pravni povaha obchodni firmy v¢etné pravni upravy ochrany

obchodni firmy a zasad ovladajicich oblast firemniho prava.

Prace s témito pojmy je pak zakladem pro hlavni ¢asti prace, ktera bude
spoc¢ivat v popsani mechanismu, kterym v praxi probihaji dispozice s obchodni

firmou.

Ve Ctvrté kapitole se zabyvam samotnym jadrem tématu, tedy zakonnymi
podminkami pro moznosti podnikatele naklddat s obchodni firmou. Detailnéji se
zamé&fuji na originarni nabyti vlastnického prava, dale pak zejména na pievod a
pfechod obchodni firmy, kde jsem se podminky snazila aplikovat na podnikatele —
fyzické osoby a osoby pravnické. V dalsi ¢asti se snazim popsat podminky pro
povinnou a dobrovolnou zménu obchodni firmy a zavérem také zanik obchodniho

prava.



Pata kapitola je vénovana pouzivani staré obchodni firmy, kde jsem se
pokusila stru¢né vymezit samotny pojem staré obchodni firmy a podminky jejiho
uzivani spolu s nastupnickym dodatkem, a to s ohledem na zakaz klamavosti a

zamenitelnosti firmy.

V posledni Sesté kapitole jsem se kratce zameéfila na otdzku pouzivani
obchodni firmy a zmén vlastnického prava k obchodni firmé v ramci Evropské
unie, jejimz &lenem je Ceska republika od roku 2004. Vstupem do Evropské unie
doslo k propojeni trhli ¢lenskych statii a povazuji tak za vhodné zminit moznost
¢eskych podnikateli provozovat cinnost pod svou obchodni firmou i1 mimo

tuzemsky trh.

Cilem této diplomové prace je zanalyzovat zplisoby a podminky dispozic
s obchodni firmou v Ceské republice, jak je stanovi platnd pravni uprava a
upozornit na jejich ptipadné nedostatky. Pii zpracovani této prace bylo vyuzito
n¢kolika zakladnich metod védecké prace, mezi nimi pfedevsim metoda analyzy a
syntézy, déale také metody deduktivnich a indukénich mySlenkovych procest a
s ohledem na nedavno probé&hlou rekodifikaci soukromého prava bylo do urcité

miry nevyhnutelné pouziti metody komparativni.



3. Vymezeni zakladnich pojmi

3.1. Vlastnictvi a vlastnické pravo

Pravo vlastnit majetek je zakotveno v ¢l. 11 Listiny zékladnich prav a
svobod, podle kterého ma vlastnické pravo kazdého jedince stejny zakonny obsah
a ochranu. Na tuto upravu navazuje obecné ustanoveni § 1011 NOZ, které
vymezuje vlastnické pravo. Vlastnictvim ¢lovéka je vSe, co né¢komu patii, a to
vSechny jeho véci hmotné 1 nehmotné, tedy také napt. patenty, priimyslové vzory,
obchodni tajemstvi &i obchodni firma. * Vlastnictvi je oznaovéano také jako primé
panstvi konkrétné¢ urcené osoby nebo osob nad uritou véci. Vlastnictvi tedy
nemuize svédcit neuréitému okruhu osob. Jedna se o nejvyznamnéjsi typ vécného

prava, které plisobi erga omnes.

Nova obcCanskopravni uprava, stejné jako ta ptivodni, dava vlastnikovi
pravo se svym vlastnictvim v mezich pravniho fadu libovolné nakladat a jiné
osoby z takového nakladani vyloucit. Ackoli NOZ opustil vyslovny vycet dil¢ich

atributa vlastnického prava, je 1 nadéale nutné vychézet z téchto prav:

e ius possidendi, pravo vlastnika véc drzet a nakladat s véci jako
S vlastni a

e ius disponendi, jen vlastnik ma pravo se rozhodnout jak bude se svym
vlastnictvim nakladat ¢i z ného vyloucit jiné osoby,

e ius utendi, pravo vlastnika véc uzivat, a to ve svij prospech ¢i ve
prospéch tretich osob a

¢ ius fruendi neboli pravo vlastnika pozivat veskeré uzitky a plody, které

v v sxr 2
VEC prinasi.

! KORBEL Frantidek, PRUDIKOVA Dana, Vécnd prava v NOZ — viastnické pravo, Pravo &
Byznys, 29.1.2014 [online], 2014, [cit. 2.3.2014].

Dostupné z http://obcanskyzakonik justice.cz/infocentrum/media/vecna-prava-v-noz-vlastnicke-
pravo/

2 HU%DfK, Jan et. al. Obcanské pravo hmotné. Obecna cast. Absolutni majetkova prava. Plzen:
Ales Cenék, 2013, 308 s. ISBN 978-80-7380-377-3.



O tom, jak bude véc zuzitkovana, rozhoduje tedy vlastnik. Vlastnik ma
pravo s véci volné nakladat dle své uvahy, opustit ji ¢i ji prodat. Tomu pak
odpovidd povinnost ostatnich zdrzet se vsSeho, co by omezovalo vlastnika ve

vykonu jeho vlastnického prava.

Nicmén¢ ani vlastnické pravo neni neomezené. Mimo limiti vlastnického
prava dle mezi zakona, lze vlastnické pravo omezit taktéz subjektivnimi pravy
jinych osob. Vlastnik napiiklad nesmi nad miru pfiméfenou pomértim rusit prava
jinych osob ¢i vykonavat takové CcCiny, které by jiné osoby obtézovaly c¢i
poskozovaly. V ustanoveni § 1013 a nasl. NOZ je pak upraveno omezeni
vlastnického prava v dusledku tzv. imisi vnikajicich na pozemek sousedniho
vlastnika s vymezenim dalSich sousedskych prav omezujicich vlastnické pravo. Za
urcitych okolnosti mize byt vlastnik na svém vlastnickém pravu omezen nebo jej
dokonce zbaven. K takovému omezeni mtize dojit dle ustanoveni § 1037 NOZ
z ditvodu nouze nebo z naléhavého verejného zajmu, avsak jen na nezbytnou dobu
a V nezbytné mife a za podminky, Ze tcelu nelze dosdhnout jinak. Ve vefejném
z4jmu, ktery nelze uspokojit jinak, 1ze v€éc dokonce vyvlastnit. V takovém piipade,

ma vlastnik narok na plnou ndhradu dotéené¢ho majetku. 3

Vlastnikovi musi byt samoziejmé taktéZ dana moZnost ochrany svého
vlastnického prava. Tuto ochranu je, v pfipad€ selhani mimosoudnich prostredkt
(napt. dohody s rusitelem prava), mozné realizovat u soudu, a to prostfednictvim
tzv. vlastnickych Zalob. Pravni fad rozliSuje Zalobu reivindika¢ni neboli zalobu na
vydani véci, jejiz upravu nalezneme v ustanoveni § 1040 NOZ, a prostiednictvim
které se vlastnik mize doméhat nepravem zadrzované véci. Dale Zalobu negatorni
neboli zapirci, upravenou Vv ustanoveni § 1042 NOZ. Zapuréi Zalobu muze
vlastnik sméfovat proti kazdému, kdo rusi jeho vlastnickd prava jinak, nez
zadrzovanim nebo odnétim véci. V ustanoveni § 1043 NOZ zakotvuje dale jeste

moznost ochrany prostiednictvim zaloby publicianské neboli zaloby z domnélého

¥ KORBEL Frantisek, PRUDIKOVA Dana, Vécnd prava v NOZ — viastnické pravo, Prava &
Byznys, 29.1.2014 [online], 2014, [cit. 2.3.2014].

Dostupné z http://obcanskyzakonik.justice.cz/infocentrum/media/vecna-prava-v-noz-vlastnicke-
pravo/



vlastnického prava ve prospéch toho, kdo véc nabyl poctiveé, fadné a pravym

o 4
zptisobem.

3.1.1. Nabyvani vlastnického prava

Aby bylo mozné vykondvat vlastnické pravo k véci, musi nejprve dojit
Kk nabyti takového prava. K nabyti vlastnického prava dle pravniho fadu miaze dojit
na zakladé¢ tady pravnich skutecnosti. Tyto skute¢nosti, diky kterym dochazi
k nabyti vlastnického prava, oznacujeme jako pravni divody nebo také jako pravni

tituly.

Zpisoby nabyti vlastnického prava mizeme délit dle rtznych kritérii, a to
napt. podle postaveni puvodniho vlastnika na nabyti originarni a nabyti
derivativni. V ptipad¢ originarniho nabyti neboli ptivodniho nabyti se jednd o
situaci, kdy nabyvatel neodvozuje své vlastnické pravo od piedchoziho vlastnika.
Vlastnické pravo je nabyvéano tudiZ nezavisle na pivodnim vlastnikovi, nebo
vznikd poprvé (napf. pii zhotoveni nové véci apod.). Naopak derivativni neboli
odvozené nabyti vlastnického prava je nabyvano odvozenim pravniho postaveni
od plvodniho vlastnika. Jedna se predevSim o piipady nabyvani vlastnického

prava na zakladg darovani, koupg, dédéni apod.”

Jako dalsi zptisoby nabyti vlastnického prava mtizeme rozliSovat pievod a
pfechod vlastnického prava. V piipadé¢ nabyti vlastnického prava prvnim
zptisobem musi dojit k projevu vile, a to napf. kupni smlouvou ¢i smlouvou
darovaci. V druhém ptipadé€ k nabyti vlastnického prava dochéazi na zaklad¢ jinych

pravnich skute&nosti, napf. na zklad& rozhodnuti statniho organu & ze zakona. °

* KORBEL Frantisek, PRUDIKOVA Dana, Vécnd prava v NOZ — viastnické pravo, Prava &
Byznys, 29.1.2014 [online], 2014, [cit. 2.3.2014].

Dostupné z http://obcanskyzakonik justice.cz/infocentrum/media/vecna-prava-v-noz-vlastnicke-
pravo/

> FIALA, Josef a kol. Obcanské pravo. Praha: ASPI, a.s., 2006, 1000 .

® FIALA, Josef a kol. Obcanské pravo. Praha: ASPI, a.s., 2006, 1000 s.



Problematice zptisobti nabyvani vlastnického prava se budu dale vénovat nize v

samostatné Casti této prace.

3.1.2. Zpisoby nabyvani vlastnického prava

Na rozdil od ptivodni tpravy NOZ neobsahuje obecné vymezeni moznych
zpusobl nabyvani vlastnictvi. Z plivodni textace upravy byla pfevzata pouze
uprava pojednavajici, k jakému dni se nabyva vlastnické pravo rozhodnutim soudu
nebo jin¢ho organu vetejné moci. Za jakych podminek a ve kterych pripadech, pak

o . r v o1 7
stanovi predpisy prava vetejného.

Podle stavajici upravy muzeme rozliSit tyto zpuisoby nabyti vlastnického

prava:

e pfivlastnéni a nélez,

e pfirozeny, umély a smiSeny ptirtstek,

e vydrZeni,

e pfevod vlastnického préava,

e nabyti vlastnického prava od neopravnéného a

e nabyti vlastnického préava rozhodnutim organu vefejné moci.®

3.1.2.1.  Nabyti od vlastnika prava

Nabyti vlastnického prava od vlastnika mizeme povazovat za derivativni
neboli odvozené nabyti vlastnického prava. Pro nabyvatele, ktery vlastnické pravo

nabyva, ma vyznam vlastnické pravo jeho predchiidce. Hovoiime o tzv. ptevodu a

"BELOHLAVEK, A.J.; CERNY, F.; JUNGWIRTHOVA, M; KLIMA, P.; PROFELDOVA, T.;
SROTOVA, E. Novy obcansky zdkonik. Srovndni dosavadni a nové obcanskopravni iipravy véetné
predpisii souvisejicich. Plzeii: Ales Cenédk, 2012. 830 s. ISBN 978-80-7380-413-8.

8 HAJEK ZRZAVECKY advokatni kancelak, s.r.o. Novy obcansky zdikonik — 40. viastictvi —
nabyti vlastnického prava. 13.5.2013 [online], 2013 [cit. 3.3.2014]

Dostupné z http://www.epravo.cz/top/efocus/novy-obcansky-zakonik-40-vlastnictvi-nabyti-
vlastnickeho-prava-91432.html



ptechodu vlastnického prava. Jak jiz bylo uvedeno vyse, ptevod vlastnického
prava je spojen svuli vlastnika pfevést své vlastnické pravo k urCité véci.
Piechodem pak rozumime situaci, kdy je vlastnické pravo ptevedeno na
nabyvatele 1 bez vile vlastnika, a to na zakladé rozhodnuti soudu nebo jiné¢ho

organu vefejné moci.

Uprava ptevodu vlastnického prava vychézi z rozliSovani movitych véci

urcenych jednotlivé a véci urcenych druhové a dale nemovitych véci.

U véci movitych uréenych jednotlivé se vlastnické pravo nabyva
okamzikem W¢innosti smlouvy, nestanovi-li tato smlouva jinak. K nabyti
vlastnického prava véci individudlné urenych tak vedle U¢inné smlouvy neni
tteba pfedani samotné véci, jak bylo zndmo doposud z Upravy OZ. Vyjimku vSak
tvoti napt. koupé zbozi v obchod¢, kde je podminkou prevodu vlastnického prava
pfedani véci. V piipadé¢ movitych véci druhové urcenych k nabyti vlastnického
prava dochazi nejdiive okamzikem odliSeni od jinych véci t¢hoz druhu. U véci
zapisovanych do vefejného seznamu dochazi k nabyti vlastnického prava zapisem

do takového seznamu, pokud zvl4stni piedpis nestanovi jinak.’

Je-li pfevadéno vlastnické pravo k véci nemovité, kterd je zapsana ve
vefejném seznamu, nabyva se vlastnické pravo zapisem véci do tohoto seznamu.
Avsak v pfipadé nemovité véci nezapsané ve vefejném seznamu, dochazi k nabyti
vlastnického prava az okamzikem uc¢innosti smlouvy, neni-li v této smlouvé ¢i

, v .. 1
zékong stanoveno jinak. 0

V pripadé¢ nabyti vlastnického prava rozhodnutim soudu nebo jiného
organu vefejné moci, dochazi k ptechodu vlastnického prava dnem uréenym
Vv takovém rozhodnuti nebo dnem pravni moci takového rozhodnuti, neobsahuje-li

urceni dne nabyti vlastnického prava.

S HURDIK, Jan et. al. Obcanské pravo hmotné. Obecnd éast. Absolutni majetkova prava. Plzeii:
Ales Cengk, 2013, 308 s. ISBN 978-80-7380-377-3.

YBELOHLAVEK, A.J.; CERNY, F.; JUNGWIRTHOVA, M; KLIMA, P.; PROFELDOVA, T.;
SROTOVA, E. Novy obcansky zdkonik. Srovndni dosavadni a nové obcanskopravni tipravy véetné
predpisii souvisejicich. Plzen: Ales Cengk, 2012. 830 s. ISBN 978-80-7380-413-8.



Pti pievodu véci, at’ jiz movitych ¢i nemovitych, bez ohledu na zptsob
nabyti vlastnického prava, se spolu s pravem vlastnickym nabyva vse, co k dané
veci patfi, aniz by to bylo vyslovné¢ uvedeno. Kdo nabyva vlastnické pravo,
nabyva téz prava a povinnosti spojené s veci, dale také zavady, které vaznou na
véci a jsou zapsané ve vefejném seznamu a spolu s vlastnickym pravem dochazi
téz k nabyti jinych zdvad nez zapsanych ve vefejném seznamu, a to za splnéni
urcitych piedpokladi. Témito piedpoklady rozumime skute¢nost, kdy nabyvatel
vlastnického prava mél a mohl takové zavady zjistit z okolnosti nebo situace, kdy

tak bylo ujednano ve smlouvé nebo pripad, kdy tak stanovi zakon.™

3.1.2.2.  Nabyti od neopravnéného

V piipadech nabyti vlastnického prava od neopravnéného (mizeme se
setkat také s nepfesnym terminem ,,nevlastnika“ uzivanym v pivodni tGprave) se
nejednd o derivativni nabyti vlastnického prava, ale o originarni neboli pivodni
nabyti vlastnického prava. Pii nabyti vlastnického prava od neopravnéného
hovotime o situaci, kdy dochazi k nabyti vlastnického prava od osoby, kterd neni
opravnéna prevést vlastnické pravo, ackoliv tak ¢ini zpisobem, ktery jinak béZzné
slouzi k pfevodu véci do vlastnictvi. Podminkou nabyti vlastnického prava v tomto
ptipadé je pouze dobra vira nabyvatele v opravnéni druhé strany prevést vlastnické

(12
pravo.

Od neopravnéného muze nabyvatel nabyt v dobré vife véc, kterd neni

zapsana ve vefejném seznamu, a to

e ve vefejné drazbe,

e od podnikatele pfi podnikatelské ¢innosti v bézném obchodnim styku,

W HURDIK, Jan et. al. Obcanské prdvo hmotné. Obecnd cast. Absolutni majetkovd préva. Plzeti:
Ales Cenék, 2013, 308 s. ISBN 978-80-7380-377-3.

2 NEVRKLA Lubo3. Zmény v pravni tipravé nabyvani viastnictvi od neoprdvnéného, epravo.cz,
19.11.2013 [online], 2013, [cit. 4.3.2014].

Dostupné z http://obcanskyzakonik justice.cz/infocentrum/media/zmeny-v-pravni-uprave-
nabyvani-vlastnictvi-od-neopravneneho/
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e zauplatu od n¢koho, komu vlastnik véc svéril,

e od neopravnéného dédice, jemuz bylo nabyti dédictvi potvrzeno,

e pii obchodu sinvesticnimi nastroji, cennymi papiry ¢i listinou na
dorucitele a

e pii obchodu na komoditni burze."®

Zvlastni Upravu nabyti vlastnického prdva od neopravnéného muzeme
spatiit v pfipadé ochrany dobré viry nabyvatele ptfi postupném nékolikanasobném
pfevodu. Pravni systém je v pifipadé¢ takového prevodu vlastnického prava
stanoven na zaklad¢ skutecnosti, zda doslo k pfevodu vlastnického prava riznym
osobam k véci zapsané ve vefejném seznamu C¢i véci nezapsané do tohoto

Seznamu.

U véci nezapsané ve vefejném seznamu se vlastnikem stava ten, jemuz
pfevodce véc vydal nejdiive a neni-li ho, nabyva vlastnické pravo ten, s nimz byla
uzaviena smlouva, kterd nabyla uc¢innosti jako prvni. K véci zapsané ve vefejném
seznamu nabyva vlastnické prdvo osoba, kterd je v dobré vife a jejiz vlastnicke

pravo bylo zapsano jako prvni, tiebaze vzniklo toto pravo pozdgji.**

Zvlastni modifikace nabyti vlastnického prava od neopravnéného plati dale
Vv ptipadé obchodovani podnikatele pii jeho obchodni ¢innosti v ramci bézného
obchodniho styku s pouZitymi movitymi vécmi. Za této situace NOZ v ustanoveni
§ 1110 stanovi prolomeni ochrany dobré viry nabyvatele ve prospéch vlastnika,
tedy nabyvatel je povinen vydat véc vlastnikovi bez ohledu na existenci dobré
viry, prokaze-li vlastnik, Ze véc pozbyl ztratou nebo mu byla svémocné odiata

v obdobi uplynulych tii let.

V ostatnich ptipadech ziskani movité véci k nabyti vlastnického prava od
neopravnéného dojde, pokud nabyvatel prokaze dobrou viru. V tomto piipadé neni

dobra vira nabyvatele pfedpokladana a je na jeho viuli svou dobrou viru prokazat.

B HURDIK, Jan et. al. Obcanské pravo hmotné. Obecnd cast. Absolutni majetkovd prava. Plzeii:
Ales Cengk, 2013, 308 s. ISBN 978-80-7380-377-3.
Y HURDIK, Jan et. al. Obcanské pravo hmotné. Obecnd éast. Absolutni majetkovd prava. Plzeii:
Ales Cengk, 2013, 308 s. ISBN 978-80-7380-377-3.
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Ochrana dobré viry neni nabyvateli poskytovdna také za situace, kdy dojde
K pozbyti véci vlastnikem ztratou ¢i Gmyslnym trestnym cinem. Dobré viry a
vlastnického prava svého predchiidce se dale nemtze dovolat ke svému prospéchu
osoba, ktera movitou véc ziskala s védomim, ze vlastnické pravo bylo nabyto od

r Y. 1 15
neopravnéného.

Zaveérem bych si dovolila upozornit, ze podle piechodnych ustanoveni
NOZ se vSak timto zdkonem fidi prava a povinnosti vzniklé aZ ode dne nabyti jeho
ucinnosti, tedy od 1.1.2014. Vznik vlastnického prava, stejné jako i prava a
povinnosti z né¢ho vzniklé pifede dnem nabyti G¢innosti NOZ se pak posuzuji podle

puvodni pravni Gpravy.

3.1.3. Zanik vlastnického prava

Vyslovnou tupravu zaniku vlastnického prava v NOZ nenalezneme,
nicméné k zaniku vlastnického prava dochdzi na zdklad¢ rlznych pravnich
skuteCnosti a riznymi zpasoby. Zpusoby zaniku vlastnického prava mizeme délit

dle raznych kritérii.

Zakladnim tfidénim zaniku vlastnického prava je rozliSovani zéaniku
vlastnického prava na zanik absolutni a zanik relativni. Absolutnim zénikem
rozumime situace, kdy zanik4 vlastnické pravo k véci, aniz by doslo k jeho nabyti
nékym jinym. K absolutnimu zaniku vlastnického prava fadime zejména zanik
véci, at’ v disledku jejiho spotfebovani nebo jejiho zniceni. Relativnim zénikem
vlastnického prava naopak rozumime takové situace, pfi kterych dochazi k zaniku
vlastnického prava jedné osoby a soucasné dochdzi k nabyti vlastnického prava

osoby jiné. Tedy, dochazi ke zmén¢ v osobé vlastnika. Jako piiklad lze uvést kupni

S NEVRKLA Lubo3. Zmény v pravai tipravé nabyvani viastnictvi od neoprdvnéného, epravo.cz,
19.11.2013 [online], 2013, [cit. 5.3.2014].

Dostupné z http://obcanskyzakonik justice.cz/infocentrum/media/zmeny-v-pravni-uprave-
nabyvani-vlastnictvi-od-neopravneneho/
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smlouvu, na jejimz zékladé¢ zanikd vlastnické pravo pivodnimu vlastnikovi —

r cror v v ;o ’ . r , sy 16
prodédvajicimu a souc¢asné dochazi k nabyti vlastnického prava kupujiciho.

Dalsi ze zakladnich tfidéni zaniku vlastnického préva rozliSuje zanik
vlastnického prava na zaklad¢é toho, zda je spojen s vuli vlastnika. Tedy, zda
k nému dochazi na zakladé vule vlastnika, tj. v disledku pravniho tkonu, ¢imz

muzeme rozumét zanik vlastnického prava

e oOpusténim — jednostranny pravni tUkon, kdy predpokladem zaniku
vlastnického préva je vyjadieni vile vlastnika nebyt jiz nadéle vlastnikem
véci,

e znienim, jimz zanikd vlastnické pravo v dasledku chovani vlastnika,
kterym ucinil neupotiebitelnym hmotny substrat véci,

e spotiebovanim, kterym zanikd vlastnické pravo k véci zuzivatelné, a to
vycCerpanim uzitné hodnoty této véci ¢i

e na zéklad¢ smlouvy — jedna se o typicky projev vile, jimz dochazi zaroven
k zaniku i k nabyti vlastnického prava; nejcastéji se setkavame se

smlouvou kupni, darovaci a sménnou,
nebo zda k zaniku dochazi nezavisle na vuli vlastnika — v dusledku udalosti, a to

e smrti vlastnika, kterou jeho vlastnické pravo prechdzi na dédice nebo
pfipada statu jako odumrt,

e zanikem véci, kterym dochazi k zaniku vlastnického prava (na rozdil od
zniceni véci) udalosti,

e rozhodnutim statniho orgénu, resp. pravni moci takového rozhodnuti ¢i

, 17
e 7ze zakona.

Y FIALA, Josef a kol., Obcanské pravo hmotné. 3. opravené a doplnéné vydani. Masarykova
univerzita a nakladatelstvi Doplnék, 2002. 436 s. Edice uéebnic Pravnické fakulty Masarykovy
univerzity v Brn¢. ISBN 1081-222-2002

Y FIALA, Josef a kol., Obcanské pravo hmotné. 3. opravené a doplnéné vydani. Masarykova
univerzita a nakladatelstvi Doplnék, 2002. 436 s. Edice uéebnic Pravnické fakulty Masarykovy
univerzity v Brné. ISBN 1081-222-2002
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3.2. Obchodni firma — zédkladni otazky

3.2.1. Pojem a funkce obchodni firmy

Pojem obchodni firmy je pevné spjat s obecnym pojmem podnikatele,
proto je pravni Uprava obchodni firmy zafazena k obecnym ustanovenim o
podnikatelich.18 Definici obchodni firmy nalezneme ptimo v NOZ v ustanoveni §
423: ,,Obchodni firma je jméno, pod kterym je podnikatel zapsan do obchodniho
rejstriku. “ Na podnikatele v obchodnim rejstiiku nezapsané se ustanoveni o
obchodni firmé nevztahuji. Obchodni firmu tedy mohou mit pouze podnikatelé
zapsani do obchodniho rejstiiku. Podnikatelé v obchodnim rejstiiku nezapsani
nebo nepodnikatelé vystupuji pod jinym oznacenim - obvykle pod svym jménem a
pfijmenim, popf. pod ndzvem. Obchodni firmu maji také nepodnikajici osoby
zapsané v obchodnim rejstiiku neboli fiktivni podnikatelé. Hlavnim vyznamem

institutu obchodni firmy je identifikovat, individualizovat a odlisit jednoho

podnikatele od ostatnich podnikateld ptsobicich na trhu.

Funkce obchodni firmy lze dovodit zjejitho samotného vyznamu.
Jednotlivé funkce, které opodstatiuji existenci pravni upravy obchodni firmy, resp.

existenci tohoto institutu vibec, mizeme rozliSovat na:

e funkci identifikaéni — obchodni firma je jednim ze zakladnich
identifikacnich znaki podnikatele,

e funkci diverzifika¢ni, neboli rozliSovaci — umoziuje od sebe rozliSovat
jednotlivé podnikatele,

e funkci ochrannou — pravni Gprava obchodni firmy ma také Glohu v ochrané
podnikatele, resp. v ochrané jeho prav k obchodni firmé a ochrané

zakaznika pfed neopravnénym podnikénim a

8 Diivodové zprava k novému ob&anskému zakoniku (konsolidovana verze), [online], 2012, [cit.
8.3.2014]. Dostupné z http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovana-verze.pdf
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e funkci propaga¢ni — znéni obchodni firmy mize byt zvoleno tak, aby

vytvarelo dobry dojem o podnikateli a ptilakalo ptipadné zétkazniky.19

3.2.2. Tvorba a ¢lenéni obchodni firmy

Podnikatel musi pfi vybéru nejvhodnéjsi firmy vychazet z pravni upravy,
podle které je obchodni firma tvofena dvéma ¢astmi. Obchodni firma je tvofena
zpravidla z firemniho kmene a firemnich dodatkti. Jedna se o rovnocenné soucasti
obchodni firmy a jen spoleéné vytvaii firmu jako jediny a ned¢litelny pravni

institut.

Firemni kmen, oznacovany nékdy jako ,,corpus firmae*, mizeme oznacit
jako zékladni nazev podnikatele, jednd se o jadro oznaceni, podle kterého lze
podnikatele zpravidla identifikovat. Kmen firmy mtizeme délit na osobni, vécny,

fantazijni nebo smiSeny. Z toho vyplyva nasledujici ¢lenéni obchodni firmy:

e osobni firma — firma, kterd je tvofena jménem; u Clovéka obcanskym
jménem, u pravnické osoby nazvem,

e vécna firma — firma obvykle tvofena predmétem podnikani,

e fantazijni firma — nemé Zadny realny zaklad, je vytvotena bez zavislosti na
jménu ¢i pfedmétu podnikani a

Iy e v cr oy . P ’ o 2
e smiSend firma — firma pfedstavujici kombinaci vySe uvedenych prvki. 0

Firemni dodatky jsou ptipojeny k firemnimu kmeni a vysvétluji, dopliuji
¢1 upfesiiyji zakladni nédzev podnikatele. Obvykle se tykaji pravni formy, predmétu
podnikéni, mista podnikani ¢i sidla pravnické osoby.21 Dodatki mtze byt celd fada

a dle obsahu obvykle rozliSujeme dodatek vécny, osobni, smiSeny, fantazijni,

¥ LOCHMANOVA, Ludmila. Pozndmky k problematice obchodniho jména. Privo a podnikani.
1996, ro€. 5, ¢. 5, 4-10s. ISSN 1211-1120.

2 DVORAK, Toméas. Osobni obchodni spolecnosti. In: ASPI [pravni informaéni systém].
14.10.2008 Wolters Kluwer CR [cit. 9.3.2014].

2 PELIKANOVA, L; PLIVA, S.; PRIBYL, Z.; CERNA, S.; VIT, J.; ZAHRADNICKOVA, M.
Obchodni pravo. 1. dil. Praha: CODEX. Nakladatelstvi Hugo Grotia a.s., 1994. 442 s. ISBN 80-
901185-2-6
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nastupnicky, statusovy ¢i oznacujici pravni formu a obsahujici misto nebo sidlo
podnikani. Firemni dodatky mohou byt déale obligatorni (povinné) a fakultativni
(dobrovolné). Ve vétsiné piipada se uziva dodatku fakultativnich a je tedy na vuli

podnikatele, zda svou obchodni firmu doplni o uréity dodatek.

Mezi obligatorni dodatky se tadi pfedevsim povinny dodatek oznacujici
pravni formu pravnické osoby, ktery musi byt v obchodni firmé uvadén po celou
dobu existence pravnické osoby. Dale mezi obligatorni dodatky miizeme zaradit
také dodatek ,,v likvidaci®, o ktery svou obchodni firmu musi doplnit pravnicka

osoba, ktera byla zrusena a vstupuje do likvidace.

3.2.3. Pravni povaha obchodni firmy

Podle ptivodni tpravy bylo nutné obchodni firmu povazovat za tzv. jinou
majetkovou hodnotu. Dle ObchZ tedy obchodni firma nebyla povaZovana ani za
véc, ani nebyla predmétem vlastnictvi.?? Podle stavajici upravy je obchodni firma
véci. Vramci rozliSovani véci miZzeme obchodni firmu chéapat jako véc
nehmotnou a déle jako véc nezastupitelnou a nezuzivatelnou. Pravo k obchodni
firm¢ tedy jiz nechdpeme vyluén€ jako pravo osobni, ale spiSe jako pravo
majetkové. Oproti plivodni tpravé je podle stavajici upravy obchodni firma vice
uvolnéna pro majetkové dispozice, a to at’ jiz se uskutecni samostatné, nebo spolu

S obchodnim z&vodem, se kterym je spojena.23

Podle mého nazoru je posileni majetkové povahy prav k obchodni firmé
pozitivnim krokem zdkonodarcii. Obchodni firma mlZe mit zna¢nou hodnotu a je
tedy tieba mit moZnost efektivné sni disponovat. V praxi by tak mélo dojit
K uvolnéni v oblasti pfevodu obchodni firmy, kter¢ bylo ve firemnim pravu

zadouci jiz dlouhou dobu.

2 POKORNA, Jarmila; KOVARIK, Zdengk; CAP, Zden&k a kol. Obchodni zdkonik. Komentdr. I.
Dil. 1. Vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 1115 s. ISBN 978-80-7357-491-8.

%% Divodova zprava k novému obcanskému zakoniku (konsolidovana verze), [online], 2012, [cit.
8.3.2014]. Dostupné z http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovana-verze.pdf
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3.2.4. Zakladni zasady firemniho prava

Zakladni zasady firemniho prava slouzi jako vychodiska pro tvorbu,
aplikaci a interpretaci norem firemniho prava, které nékdy vyplyvaji pfimo
Z pravnich ptedpisu, jindy z doktrinalni literatury nebo z ustalené judikatury. Za

zakladni zasady firemniho préva tedy mizeme povazovat nasledujici:

e Zasada firemni povinnosti — tato zdsada stanovuje povinnost podnikatele,
zapisovaného do obchodniho rejstiiku, vzdy vystupovat pod svou obchodni
firmou, a to v jejim Gplném znéni.

e Zasada vylu¢nosti (nezaménitelnosti) firmy — muzeme fici, ze se jedna o
stézejni zasadu firemniho prava, kterd stanovi zdkaz zaménitelnosti
obchodni firmy s jinou obchodni firmou. Tedy, obchodni firma musi byt
odliSitelnd od ostatnich firem. Tato zisada je zakotvena pfimo v textu
zdkona v ustanoveni § 424 NOZ: ,, Obchodni firma nesmi byt zaménitelna
S jinou obchodni firmou (...).” Hlavnim ukolem zéasady vylucnosti je
ochrana podnikatelského prostredi.

e Zasada pravdivosti (pfimétenosti) firmy — zasada pravdivosti je uzce spjata
svyse uvedenou zdsadou vylucnosti a taktéz zakladni zakotveni této
zasady mizeme nalézt ptimo v textu NOZ, ktery ve svém ustanoveni § 424
fikd, Ze obchodni firma nesmi byt klamava. Obchodni firma nesmi
obsahovat nepravdivé tdaje, musi odpovidat skute¢nosti. Na rozdil od
zasady vylucnosti je tlkolem této zasady ochrana zdkaznické vetfejnosti.

e Zasada jasnosti firmy — tato zasada neni vyslovné zakotvena v zakong,
nicméné k ni Ize dospét vykladem norem firemniho prava. Obchodni firma
musi byt vzdy dostate¢n¢ jasnd a musi davat moznost identifikovat
konkrétniho podnikatele. Obchodni firma nesmi zakryvat predmét
podnikani nebo osobu podnikatele.

e Zasada jednotnosti firmy — obsahem této zasady je povinnost podnikatele

vykonavat své podnikatelské aktivity pod jedinou obchodni firmou, resp.
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ve vete

podnikatel nesmi mit vice obchodnich firem. NOZ poprvé zasadu
jednotnosti vyslovné zakotvil v ¢eském pravnim fadu, a to v odstavci
prvnim ustanoveni § 423.

Z4sada firemni volnosti nebo pfisnosti — uziti zasady firemni volnosti nebo
prisnosti se fidi dle konkrétni pravni upravy. Obvykle si podnikatel miize
zvolit obchodni firmu sam podle své vile, az na vyjimky, kdy je mu

pravem prikazano do obchodni firmy uvést n&jaky udaj.2*

3.2.5. Ochrana obchodni firmy

Ochranu obchodni firmy zakotvuje NOZ v ustanoveni § 423 odst. 2, které

prvni fiké, ze: ,, Ochrana k obchodni firmé ndlezi tomu, kdo ji po pravu

pouzil poprve.” Naroky z ochrany obchodi firmy NOZ, na rozdil od taxativniho

vyctu v ObchZ, vymezuje, ve véte druhé ustanoveni § 423 odst. 2, formou odkazu:

,Kdo byl dotcen ve svém pravu k obchodni firmé, ma stejnda prava jako pri

ochrané pred nekalou soutezi.

‘

Osoba dotéend na svych pravech k obchodni firmé se tedy miize doméhat:

Zdrzeni se zdvadného jednani — domahat se zdrzeni zavadného jednani —
uzivani firmy, kterd byla do obchodniho rejsttiku zapsdna pravomocnym
usnesenim, je vSak velmi problematické. Dle dosavadni rozhodovaci praxe
soudil je nutné v téchto ptipadech zadat odstranéni zavadného stavu, nikoli
zdrzeni se uZivani obchodni firmy, jeZz by vedlo k ukonceni Einnosti
takového podnikatele. Zminit 1ze napt. rozsudek Vrchniho soudu v Praze,
sp. zn. 3 Cmo 808/1993. Naroku na zdrzeni se uzivani obchodni firmy se
lze ovSem bezpochyby doméhat v pfipadech, kdy je obchodni firma

podnikatele uZivana jinou osobou, a to zcela nebo z &asti neopravnéns.?

# KULHANEK, M. Pojeti a zdkladni zisady firemniho prava. Pravai rozhledy. 2000. Cislo 7. s.

294-299.

% Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 31.10.1994, sp. zn. 3 Cmo 808/1993.
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Odstranéni zavadného stavu — narok odstraiiovaci smétuje vzdy k napravé
zavadného stavu, tedy stavu, kdy jsou v obchodnim rejstiiku zapsany dveé
shodné ¢i zaménitelné obchodni firmy. Na zdkladé navrhu na odstranéni
zavadného stavu dochazi z pravidla Kulozeni povinnosti zalovanému
zménit svou obchodni firmu tak, aby nedochazelo k narusovani prav
k obchodni firmé jiné osoby. Muze tak dojit napfiklad k uloZeni povinnosti
odstranit uréity vyraz z obchodni firmy”® nebo naopak k uloZeni povinnosti
vlozit urcity dodatek k odliseni obchodni firmy.

Vydani bezdivodného obohaceni — institut naroku na vydani
bezdiivodného obohaceni je upraven v ustanoveni § 2991 a nasl. NOZ.
Toto ustanoveni uvadi, ze , kdo se na ukor jiného bez spravedlivého
ditvodu  obohati, musi ochuzenému vydat, o¢ se obohatil “
K bezdivodnému obohaceni dochazi zvlast¢ ziskanim majetkového
prospéchu plnénim bez pravniho divodu, plnénim z pravniho divodu, jez
odpadl, dale protipravnim uzitim cizi hodnoty nebo tim, Ze bylo plnéno za
osobu, co po pravu mé&la plnit sama.?’

Poskytnuti  pfiméfeného zadostiu¢inéni — narok na pfiméfené
zadostiu€inéni neboli néarok satisfakéni smétuje pfedevSim k odstranéni
nemajetkové ujmy, kterd vznikla podnikateli neopravnénym uZzivanim jeho
obchodni firmy jinym. Zadostiu¢inéni nemajetkové Ujmy je mozné
poskytovat jak ve formé penézité nahrady, tak ve formé nepenéZité.
K nahradé€ této uymy by mélo dojit primarn¢€ nepenézitym zadostiucinénim,
které spociva typicky v tiskové oprave €i ve zvetfejnéni omluvy.28

Nahrady vzniklé Skody — V pfipadé naroku na nahradu vzniklé¢ Skody
hovotime o naroku na kompenzaci na majetku v rozsahu skute¢né Skody a
uslého zisku v disledku zasahu do prav podnikatele k obchodni firmé.
V praxi se v§ak v oblasti firemniho prava v pfipad€ zalob na nahradu skody

narazi na obtiZe s prokazovanim konkrétni vyse Skody, zejména v ptipadé

% Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 19.1.2011, sp. zn. 23 Cdo 4933/2009.

27 Ustanoveni § 2991 odst. 2 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

%8 ELIAS, K.; BEJCEK, J.; HAJN, P.; JEZEK, J. a kol. Kurs obchodniho prava. Obecna cast.
Soutezni pravo. 5. vydani. Praha: C. H. Beck, 2007. 652 s., ISBN 978-7179-583-4.

19



uslého zisku, a s prokazovanim pficinné souvislosti mezi Skodou a
porusenim prava, tedy, Ze Skoda vznikla nikoli z jinych okolnosti na trhu,
ale pfimo z poruseni firemniho prava. Castéji tak dochazi k uplatiiovani

naroku na vyse uvedené poskytnuti pfiméreného zadostiucinéni.
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4. Dispozice s obchodni firmou

Aby bylo mozné libovolné nakladat s obchodni firmou, je nutné nejprve
takovou obchodni firmu vytvofit a nabyt k ni vlastnického prava. Pod dispozicemi
s obchodni firmou si tak lze pfedstavit origindrni nabyvani vlastnického prava
k obchodni firm¢ stejné jako pievod takové firmy a jeji piechod, o ¢emz bude

bliZze pojednano v dalSich ¢astech této prace.

Podle NOZ vSak neni vyloufena ani sména neboli vzijemny pievod
obchodnich firem prostfednictvim sménné smlouvy. K takové situaci vSak
prakticky dochézet nebude, nebot’ piipadd, kdy projevi podnikatelé zdjem o své

obchodni firmy navzajem, bude jen velmi malo.

Teoreticky je mozné v ramci dispozic s obchodni firmou uvaZovat nejen o
prevodu vlastnickych prav k obchodni firmé, ale také o ptevodu prav uzivacich
prostiednictvim napiiklad licen¢nich nebo franchisingovych smluv. OvSem je
potieba pfi takovém prevodu uzivacich prav k obchodni firmé dbat na dodrzeni
zasady jedinecnosti a nezaménitelnosti obchodni firmy. VhodnéjS$im feSenim této

situace tedy bude vyuZiti instituti prava zndmkového.

NOZ pak nevylucuje ani moZnost zatizeni obchodni firmy pravy tfetich
osob nebo jeji pfipadné pouziti jako predmét k zajiSténi zavazki podnikatele.29

Avsak ani tato dispozice nebude podle mého ndzoru v praxi Casto vyuzivana.

V neposledni tadé si lze dale pod problematikou dispozic s obchodni
firmou predstavit jeji zménu nebo piipadné Upravu a taktéz samotny zanik

obchodni firmy.

# KOZIAK, Jaromir. Obchodni firma v judikatufe a pravni praxi [onling]. 2013 [cit. 16.3.2014].
Disertacni prace. Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta. Vedouci prace Jarmila Pokorna.
Dostupné z: <http://is.muni.cz/th/107828/pravf d/>

21



4.1. Originarni nabyti vlastnictvi k obchodni firmé

Stejn¢ jako jiz bylo popsano vySe v kapitole zabyvajici se vymezenim
zakladnich pojmu, tak i vlastnické pravo k obchodni firmé je mozné nabyt
origindrnim nebo derivativhim zptisobem. Originarnim neboli pivodnim
zptisobem nabyti vlastnického prava rozumime takovou situaci, kdy nabyvatel své
vlastnické pravo neodvozuje od ptedchoziho vlastnika. Timto zplisobem tedy
dochazi k nabyti vlastnického prava nezavisle na pivodnim vlastnikovi, nebo
takové vlastnické pravo vznika poprvé. Jako nejcastéjsi priklad originarniho nabyti
vlastnického prava miizeme uvést zhotoveni nové véci. V piipad¢ obchodni firmy,
jakozto véci nehmotné, je vSak vhodnéjsi, nez zhotovenim, hovofit o nabyti

vlastnického prava k obchodni firmé jejim vytvorenim.

Za nejbeézngjsi pfipad vytvoreni obchodni firmy mizZeme povazovat
vytvofeni obchodni firmy pii zalozeni obchodni spolecnosti nebo piipadné
v disledku zmény takového znéni obchodni firmy, ¢imZ v podstaté¢ dochazi
k vytvofeni znéni nového. K nabyti samotného vlastnického prava k obchodni
firmé¢ pak dochdzi az zapisem do obchodniho rejstiiku, nebot’ 1 vznik obchodni
spolecnosti je vazan na jeji zapis do tohoto rejstiiku a obchodni firma je soucasti
nehmotného majetku takové spolecnosti. S ohledem na skutecnost, ze zapis do
obchodniho rejstiiku ma Kkonstitutivni charakter, je nemozné, aby Kk nabyti
vlastnickych prav k vécem v majetku obchodni spole¢nosti doslo jesté pred

takovymto zapisem.

Mezidobi po okamziku vytvofeni obchodni firmy a pted jejim skute€nym
vznikem vsak nedostalo pravni Gpravy a mohou tak vznikat spory tykajici se
povahy oznaceni, jez se ma pozd¢ji stat obchodni firmou a spory o prava

k takovému oznaceni.>

% KOZIAK, Jaromir. Obchodni firma v judikatufe a pravni praxi [onling]. 2013 [cit. 16.3.2014].
Disertacni prace. Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta. Vedouci prace Jarmila Pokorna.
Dostupné z: <http://is.muni.cz/th/107828/pravf d/>
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Derivativnim neboli odvozenym zptisobem nabyti vlastnického prava
rozumime naopak nabyti vlastnického prava odvozenim pravniho postaveni od
puvodniho vlastnika.! Derivativnim zpusobem lze vlastnické pravo k obchodni
firm¢ nabyvat tzv. pfevodem nebo piechodem obchodni firmy. S ohledem na
rozsah upravy pievodu a piechodu obchodni firmy, se této problematice budu

vénovat v nasledujici samostatné ¢asti prace.

4.2. Ptevod a prechod obchodni firmy

Nabyti vlastnického pradva k obchodni firmé ptevodem ¢i prechodem
muzeme povazovat za odvozené nabyti vlastnického prava. Tedy, pro nabyvatele
ma vyznam vlastnické pravo jeho ptedchiidce. S pfevodem obchodni firmy je
spojena vule pravniho predchiidce prevést své vlastnické pravo, zatimco
pfechodem obchodni firmy miZeme rozumét situaci, kdy vlastnické pravo
prechazi i bez jeho vile. V mnoha publikacich se v souvislosti s pfevodem a
pfechodem obchodni firmy hovoii o tzv. ,staré firmé*“. O tomto institutu vSak blize

pojednam v samostatné kapitole.

Pfevod i pfechod obchodni firmy je mozny jak u ¢lovéka — podnikatele, tak
u pravnické osoby, ackoliv v prvém piipadé¢ miize nékdy pisobit v podstaté

klamavym dojmem.

K moZnosti zmény vlastnického prava k obchodni firmé NOZ v ustanoveni
§ 427 stanovuje zakladni podminky, které plati pro pfevod i ptfechod, a to bez
rozdilu, zda se jedna o obchodni firmu ¢lovéka (v piivodni praveé uzivano terminu
»fyzicka osoba“) ¢i obchodni firmu osoby pravnické. Jednou z podminek nabyti
vlastnického prava k obchodni firm¢ je souhlas pravniho predchiidce nebo jeho

pravniho nastupce, ktery na rozdil od dikce ObchZ jiz nemusi byt vyslovny. Dale

3L FIALA, Josef a kol. Obcanské pravo. Praha: ASPI, a.s., 2006, 1000 s.
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je pak vyzadovano piipojeni udaje k obchodni firmé, kterym je vyjadieno pravni

nastupnictvi.*?

Ptipadna moznost zpétvzeti souhlasu pravniho ptedchiidce ¢i jeho pravniho
nastupce k pouzivani obchodni firmy v NOZ upravena neni. Dle mého nazoru je
mozné takovy souhlas vzit zpét, avSak jen do té doby, nez dojde ke zméné zapisu
V obchodnim rejstiiku, popt. do doby podpisu smlouvy v piipadé prevodu, neni-li
Vv takové smlouvé stanoveno jinak. Po uplynuti téchto 1hit jiz zpétvzeti souhlasu
neni mozné. Jen vyjime¢né je pak vyjadieny souhlas odvolatelny podle ustanoveni

§ 428 NOZ z diivodu ochrany pravni j istoty.33

4.2.1. Prevod obchodni firmy

Stru¢nou tpravu prevodu obchodni firmy zakotvuje v ustanoveni § 427 —
428 NOZ. Na rozdil od upravy v ObchZ, zde jiz nenalezneme omezeni prevodu
obchodni firmy ve formé povinnosti souc¢asného prevodu podniku nebo jeho ¢asti.
Absence zakazu samostatného pfevodu obchodni firmy, z néhoZ vychédzel ObchZ,
je projevem jiz zminéného posunu pojeti obchodni firmy spise jako hodnoty
majetkové.34 Jelikoz NOZ tento zédkaz nezmifiuje, je tfeba vychazet ze zasady, ze
dovoleno je vSe, co neni zakazano. Pfipustnost samostatného prevodu obchodni

firmy je zasadni zménou, kterou ptinesl NOZ v oblasti firemniho prava.

Obchodni firma se tak stala pfedmétem vlastnického prava, a zatimco dle
puvodni upravy ObchZ k ptevodu obchodni firmy dochazelo ptedev§im spolu
s podnikem prostiednictvim smlouvy o prodeji podniku, stavajici pravni uprava

dava dispozicim s obchodni firmou nové moznosti. K pfevodu vlastnického prava

%2 Ustanoveni § 427 zékona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

% BELOHLAVEK, A. J.; CERNY, F.; JUNGWIRTHOVA, M; KLIMA, P.; PROFELDOVA, T.;
SROTOVA, E. Novy obcansky zéikonik. Srovnani dosavadni a nové obéanskopravni iipravy véetné
predpisii souvisejicich. Plzeii: Ales Cendk, 2012. 830 s. ISBN 978-80-7380-413-8.

* Divodova zprava k novému obcanskému zakoniku (konsolidovana verze), [online], 2012, [cit.
8.3.2014]. Dostupné z http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovana-verze.pdf
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k obchodni firmé tak mize dojit na zakladé obvyklych institutd, a to naptiklad na

zaklade kupni smlouvy ¢i smlouvy darovaci.

Déle je také vhodné zminit, ze Gprava dle NOZ chape véc nehmotnou
podobné jako movitou véc, ¢imZ 1 na obchodni firmu dopadaji ustanoveni o
dispozicich s movitymi vécmi, zejména pak z pohledu dispozic prostfednictvim
kupni smlouvy. Zde se ztotoziuji s nazorem JUDr. Jaromira Koziaka, Ph.D., ktery
,»nevidi ani zadnou piekazku, ktera by branila ve sjednavani vedlejSich ustanoveni
v kupni smlouvé, popt. dalSich obdobnych podminek.“35 Stavajici pravni uprava

tak podnikateli pti pfevodu obchodni firmy poskytuje rozsahlou smluvni volnost.

I nadale je nepochybné¢ mozny ptevod obchodni firmy spolu s pfevodem
zavodu (v plvodni Upravé uzivano terminu ,,podnik®). Dle NOZ vSak prodej
zavodu jiz neni chapan jako samostatny smluvni typ, ale dle NOZ, ustanoveni §
2175 a nasl., pouze jako zvlastni pfipad kupni smlouvy. Oproti ptivodni pravni
upravé, stavajici Uprava opousti vyslovny pozadavek pisemné formy smlouvy.
Obchodnim zavodem rozumime ,,organizovany soubor jméni, ktery podnikatel
vitvoril, a ktery z jeho viile slouzi k provozovani jeho cinnosti a ma se za to, Ze
zavod tvori vSe, co zpravidla slouzi k jeho provozu. “3% Obsahové k zavodu néalez
vSe, co z vile podnikatele, ktery jej vytvofil, slouzi k jeho provozu. Rozhodujici je
tudiz volni aspekt, nikoliv fakticky stav, jako tomu bylo v plivodni upravé ObchZ.
Stavajici pravni uprava tak nové upravuje definici zdvodu, Ze o prodej zavodu se
jednd vzdy, pokud i pii vylouceni nékterych jeho prvkt nedojde ke ztraté

vlastnosti zavodu jako takového.”’

Jak jiz bylo zminéno Vv uvodu této kapitoly, zépis obchodni firmy do
obchodniho rejstiiku je konstitutivniho charakteru a k nabyti vlastnického prava

k obchodni firmé dochazi az samotnym zapisem do tohoto rejstiiku. Nikoliv tedy

% KOZIAK, Jaromir. Obchodni firma v judikatufe a pravni praxi [onling]. 2013 [cit. 16.3.2014].
Disertacni prace. Masarykova univerzita, Pravnickd fakulta. Vedouci prace Jarmila Pokorna.
Dostupné z: <http://is.muni.cz/th/107828/pravf d/>

% Ustanoveni § 502 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

¥ BELOHLAVEK, A. J.; CERNY, F.; JUNGWIRTHOVA, M; KLIMA, P.; PROFELDOVA, T.;
SROTOVA, E. Novy obcansky zéikonik. Srovnani dosavadni a nové obcanskopravni tipravy véetné
predpisii souvisejicich. Plzen: Ales Cengk, 2012. 830 s. ISBN 978-80-7380-413-8.
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ucinnosti smlouvy, na zaklad¢ které je obchodni firma prevadéna. Z toho vyplyva
mimo jiné potfeba zmény spolecenské smlouvy ¢i jiné podobné listiny, a to jak
podnikatele, ktery obchodni firmu pievadi, tak jejiho nabyvatele. Tato zména poté
zaklada moznost, i spiSe nutnost, podani ndvrhu na zapis takové zmény do
obchodniho rejstiiku a teprve od okamziku zapisu je nabyvatel opravnén jednat

pod touto ,,novou* obchodni firmou.

V ramci rekodifikace soukromého prava doslo K pfijeti nového pravniho
ptredpisu, zdkona ¢. 304/2013 Sb., o vetejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych
osob, regulujiciho zapis zmény do obchodniho rejstiiku. AvSak ani tento zakon,
ani jeho provadéci predpisy, neposkytuji upravu, jakych listin je tieba k dolozeni
obchodnimu rejstiiku v pfipadé dispozic s obchodni firmou. Zapis zmény
obchodni firmy do obchodniho rejstiiku v disledku ptevodu obchodni firmy je tak
1 nadéle, tedy stejn¢ jako podle plivodni upravy, nutné dolozit rozhodnutim o
zméné obchodni firmy na zakladé pfevodni smlouvy a nikoli touto smlouvou

samotnou.

4.2.1.1. Pievod obchodni firmy ¢lovéka

Obchodni firma ¢lovéka — podnikatele, zapsaného v obchodnim rejstiiku,
ma zpravidla podobu jména zahrnujiciho v sob& jméno a piijmeni ¢loveéka. Ode
dne nabyti uc¢innosti NOZ to vSak jiz neni povinnosti. Oproti ptivodni Uprave
ObchZ, obchodni firmou ¢lovéka jiz nemusi byt jeho jméno, ale je dana moznost i
jiného oznaceni, ovsem za podminky, Ze z ného vyplyva, ze se jedna o podnikatele
— jednotlivce, ktery neni pravnickou osobou. Kmen obchodni firmy tedy nemusi
byt jen osobnostni povahy, ale miZe byt i vé€cny, fantazijni nebo také smiSeny.

Vylouceno neni v obchodni firmé ani pouziti pseudonymu, domaciho jména ¢i
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ptezdivky. S novou obCanskopravni tpravou tak u fyzickych osob doslo k vétsimu

W /4 W W /4 r v 7 4 <] r 38
uvolnéni pfi tvorbé vlastni obchodni firmy, nez tomu bylo v Gpravé pavodni.

I u ¢loveka — podnikatele je obchodi firma vyznamnou c¢asti, jez ma svou
hodnotu, avsak doposud je povést cloveéka spojena piedevsim s osobnostnimi rysy
a kvalitami podnikatele a pfevod obchodni firmy podle mého nazoru prozatim u
fyzickych osob neni pfili§ vyuzivan a pravdépodobné i do budoucna k nému bude
dochdzet v mensi mife, nez tomu bude v piipadé osob pravnickych. Nicméné
s uc¢innosti NOZ, ktery nepiebral z tpravy ObchZ povinnost osobnostniho zakladu
vV obchodni firmé c¢lovéka a umoznil tak uziti i jiného oznaceni, by mohlo

postupem ¢asu k prevodu obchodni firmy dochazet ¢astéji i u osob fyzickych.

Pievod obchodni firmy ¢lovéka — podnikatele je spojen s projevem jeho
vile. Podnikatel tedy mtze timto zptisobem umoznit jiné osobé podnikani pod
svou starou obchodni firmou. Skutecnost, na ziklad¢ které dochazi k prevodu
obchodni firmy, mizeme oznafovat jako pfevodni titul. V tomto ptipade, podle
¢eského pravniho fadu, hovoiime o pfevodnim titulu jako o smlouvé. Zakon vsak
tuto problematiku blize nespecifikuje a lze tak dovodit, ze je pfevod obchodni
firmy moZné ucinit jakymkoli typem smlouvy, prostfednictvim kterého muize dojit
Kk ptevodu vlastnického prava. V praxi ovSem bude k pfevodu obchodni firmy

dochazet nejcastéji na zakladé smlouvy kupni a smlouvy darovaci.

Souhlas s nabytim vlastnického prava k obchodni firmé v piipadé prevodu
firmy prostfednictvim kupni smlouvy miize byt vyjadien jako soucdst takové
smlouvy. Jakym zptsobem bude souhlas formulovan, je ponechano na uvazeni
smluvnich stran. Stavajici prdvni uprava umoziuje ptfevadét obchodni firmu
samostatné a pii urCovani nalezitosti budeme postupovat podle obecnych
ustanoveni NOZ upravujicich koupi véci. Na rozdil od dikce ustanoveni § 476 a

nasl. ObchZ, k uzavieni kupni smlouvy nemusi dojit pouze pisemnou formou, ale

% KYSELOVA, Tereza (Weinhold Legal). ,, "Honzik Novdkii” nebo “Sedici byk” — iprava
obchodni firmy v novém obcanském zdikoniku*. 11.9.2013 [online], 2013. [cit. 18.3.2014].
Dostupné z http://www.epravo.cz/top/clanky/honzik-novaku-nebo-sedici-byk-uprava-obchodni-
firmy-v-novem-obcanskem-zakoniku-92158.html
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pfichazi tak v uvahu napfiklad i moznost pfevodu obchodni firmy uzavienim
kupni smlouvy formou ustni. Aby vSak mohl nabyvatel starou obchodni firmu
pouzivat, musi k obchodni firm¢ ptidat udaj, ktery bude vyjadfovat pravni
nastupnictvi neboli nastupnicky dodatek, ktery vyzaduje zépis do obchodniho
rejstiiku. Teprve timto okamzikem vznika pravo podnikat pod nabytou obchodni

firmou.

Zakon dava smluvnim stranam také pravo od kupni smlouvy odstoupit, kdy
divody odstoupeni mohou byt uvedeny v takové smlouvé. V piipadé, ze dojde
k ukonceni smluvniho vztahu z divodu odstoupeni od smlouvy, vlastnické pravo

k obchodni firmé piechazi zpét na pivodniho vlastnika.

Ptevod obchodni firmy ¢lovéka je umoznén také prostiednictvim smlouvy
darovaci. Upravu darovani nalezneme v NOZ v ustanoveni § 2055 a nasl. Dle
ustanoveni § 2057 NOZ: ,pii darovani véci zapsané do vefejného seznamu
vyzaduje smlouva pisemnou formu.“ Z nutnosti zapisu obchodni firmy do
obchodniho rejstiiku tedy pro pfevod obchodni firmy na zakladé darovaci smlouvy
vyplyva pozadavek pisemné formy. Pro pfevod obchodni firmy darovanim dale
plati obdobné podminky jako u pfevodu prostiednictvim kupni smlouvy. I v tomto
ptipadé musi byt dan souhlas s nabytim vlastnického prava k obchodni firmé, jez
mize byt soucasti darovaci smlouvy. K tomu, aby nabyvatel mohl starou firmu

uzivat, musi taktéz k obchodni firmée ptidat nastupnicky dodatek.

Odlisnost pfevodu obchodni firmy na zékladé darovaci smlouvy od
pfevodu obchodni firmy kupni smlouvou spociva v jeho bezplatnosti. 1 v tomto
pfipad¢ zdkon umoznuje odstoupeni od smlouvy, a to darci, kterému ddva moznost
odvolat dar pro nouzi nebo pro nevdék. Darce muze dar odvolat nebo pozadovat
zpét jeho vydani, popf. nahradu jeho obvyklé ceny, porusi-li obdarovany iimysIné
¢1 z hrubé nedbalosti dobré mravy vii¢i nému nebo osobam jemu blizk}'/m.39
K doméhani se vraceni darované obchodni firmy by se dalo uvazovat za situace,

kdy dojde k darovani obchodni firmy ¢lovéka — podnikatele, jez je tvofena jeho

% Ustanoveni § 2072 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
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jménem a nabyvatel bude takovou obchodni firmu uzivat v rozporu s dobrymi

mravy.

4.2.1.2. Prevod obchodni firmy pravnické osoby

Pravni uprava obchodni firmy pravnické osoby podléhajici zapisu do
obchodniho rejstiiku je fizena principem volné tvorby, S vyjimkou povinnych
dodatkti o pravni formé. Podnikateli je tak pii tvorbé obchodni firmy ponechana
zna¢na volnost. Kmen obchodni firmy miize byt jak osobni, vécny, tak i fantazijni
nebo smiSeny. V obchodni firmé je mozné uzit napiiklad i zkratky ¢&i inicialy
jmen.4° Také obchodni firma pravnické osoby muze obsahovat jméno spolec¢nika
¢i jiné osoby. Obecné feCeno si podnikatel muze vytvofit jakoukoli obchodni
firmu. Jedinou povinnosti podnikatele — pravnické osoby je piipojeni obligatorniho

dodatku vyjadiujiciho pravni formu.

Zakon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich, rozliSuje pravnické
osoby zapisované do obchodniho rejstiiku jako obchodni spolecnosti a druzstva,
které¢ oznacuje pod spolecnym terminem ,,obchodni korporace“. Obchodni

spolecnosti dale rozeznavame jako:

e Osobni spolecnosti — do této skupiny fadime vefejnou obchodni spole¢nost
a spolecnost komanditni. Tyto spolecnosti mohou byt zaloZeny pouze
k podnikatelskym ucelim ¢&i k Gdelu spravy vlastniho majetku.*! Pro osobni
spolecnosti dale plati, Ze se jejich existence vaze na konkrétni osoby
spole¢nikil a ti sami svou €innosti realizuji ucel, k jakému byla spolecnost
zfizena.*? Samotny vykon podnikani je tak spojen s osobnimi schopnostmi

spolecnikti, podobné¢ jako tomu je u fyzickych osob — podnikateli.

“ LOCHMANOVA, Ludmila. Obchodni firma a tvorba firemniho kmene I. Pravni rddce. 2006.
Cislo 12.s. 4 - 11.

* Ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona &. 90/2012 Sb., o obchodnich spoletnostech a druzstev (zékon o
obchodnich korporacich).

*2 ELIAS, K..; BARTOSIKOVA, M.; POKORNA, J. a kol. Kurs obchodniho prava. Pravnické
osoby jako podnikatelé. 5. vydani. Praha: C. H. Beck, 2005. 653 s. ISBN 80-7179-391-4.
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e Kapitalové spolecnosti — K této skupiné fadime akciovou spole¢nost a také
spolecnost s rucenim omezenym. U téchto spoleCnosti pievazuje
majetkovy prvek nad prvkem osobnim. Podstatny je zde vklad spolecnika

do zakladniho kapitalu obchodni spole¢nosti, nikoli jeho osoba.

Obchodni firma pravnické osoby se v pribéhu existence podnikatele stava
vyznamnou hospodaiskou hodnotou a dulezitym prosttedkem identifikace a
individualizace, se kterym je spojena klientela podnikatele.*®* Z toho plyne nejen
mimoiradny zajem na zachovani obchodni firmy v ptipadé soucasného pievodu se
zavodem, ale stava se, s ohledem na moznost samostatného pievodu obchodni
firmy, také vyznamnym piedmétem vlastnického prava, se kterym miize

podnikatel libovoln¢ disponovat.

Ptevod obchodni firmy pravnické osoby je taktéz spojen s projevem vile a
muze k nému dojit obdobnym zplsobem a za stejnych podminek jako k prevodu
obchodni firmy ¢lovéka. Lze uvazovat o moznosti pfevodu obchodni firmy u
pravnické osoby prostfednictvim jakéhokoliv typu smlouvy, kdy vSak podle mého
nazoru i v tomto pfipadé bude dochazet nejéastéji k ptevodu obchodni firmy kupni

smlouvou nebo darovanim.

Domnivam se, Ze ackoli se nejednd o ptimou dispozici s obchodni firmou,
je vhodné zminit také moznost pifevodu podilu (dle ptivodni tpravy ,,obchodniho
podilu‘) na spole¢nosti, jelikoZ pfevodem podilu dochézi ke zméné vlastnickych
vztahll vV rdmci pravnické osoby. V ptipad¢ pfevodu podilu na tfeti osobu tak
dochazi ke vstupu nabyvatele do vlastnickych vztahti vii¢i spolecnosti a k zavodu,
jehoz soucasti je 1 obchodni firma. Pfevodem podilu nastavd zména vlastnickych

vztahil také vic¢i obchodni firmé. Stavajici Uprava umoZiuje pievod podilu

* POKORNA, Jarmila; VECERKOVA, Eva. Jméno spolecnika — fyzické osoby jako soucast firmy.
Pravni forum. In: ASPI [pravni informacni systém]. 20.11.2008. Wolters Kluwer CR [cit.
22.3.2014].
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prostifednictvim klasickych institutl, tzn. naptiklad prostfednictvim kupni smlouvy

nebo darovaci smlouvy, obdobné& jako u samotného prevodu obchodni firmy.*

4.2.2. Piechod obchodni firmy

Ptechodem obchodni firmy, jinymi slovy také firemni sukcesi, rozumime
situaci, kdy je vlastnické pravo k obchodni firmé pifevadéno na nabyvatele i1 bez
vile jeho predchidce. Prechodem tak dochédzi ke zméné vlastnického prava
k obchodni firmé na zaklad¢ jinych skuteénosti, nez na zakladé pravniho jednani
stran jako je tomu u pfevodu obchodni firmy. Témito ptfipady mizeme rozumeét
pfechod obchodni firmy v disledku smrti ¢lovéka nebo v disledku zaniku

pravnické osoby.

Obdobné jako prevod obchodni firmy i jeji pfechod je v zakoné upraven
jen velmi stru¢né. Pravni upravu piechodu obchodni firmy nalezneme pouze
V ustanoveni § 427 odst. 2 NOZ, dle kterého, souhlasi-li s tim pravni nastupce,
ptejde na ného pii pfeméné pravnické osoby jeji obchodni firma. Za situace, kdy
bude mit pravnickd osoba vice pravnich nastupcti a nebude-li uréeno, na kterého
Z nich méa obchodni firma pfejit, nepfejde obchodni firma na Zadného z nich.*®
Pravni Gpravy se tak dostalo pouze piechodu obchodni firmy pravnické osoby

v disledku jejiho zaniku.

4.2.2.1. Prechod obchodni firmy ¢lovéka

Ptechod obchodni firmy c¢lovéka je povazovan za zménu vlastnického

prava nezavisle na vili vlastnika, kdy divodem takového ptfechodu obchodni

* PIKAL, Daniel (Svehlik & Mikuld§ advokati). Obchodni podil vs.r.o. po rekodifikaci.
11.11.2013 [online]. 2013, [cit. 22.3.2014]. Dostupné z http://www.epravo.cz/top/clanky/obchodni-
podil-v-sro-po-rekodifikaci-92750.html

*® Ustanoveni § 427 odst. 2 zdkona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
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firmy je smrt ¢lovéka — podnikatele. V pfipad¢ smrti ¢lovéka — podnikatele je

pfechod obchodni firmy vazan na dédéni.

S ohledem na skute¢nost, Ze je obchodni firma dle stavajici pravni upravy
chapana spise jako pravo majetkové, nez pravo osobnostni, nedochazi k jejimu
zéniku smrti Clovéka, ale dochazi k jejimu dédéni. Prestoze s U€innosti NOZ
existuje moznost samostatného piechodu obchodni firmy, v dédickém fizeni bude
Vv praxi dochdzet Castéji k projednani obchodni firmy v ramci zavodu, nikoliv jako
veéci samostatné. Dédic zavodu tak nabude obchodni firmu spolu s ostatnim
majetkem a zavazky. Budou-li pro to dany diivody, neni v§ak mozné vyloucit ani

projednani obchodni firmy jako véci samostatné.

V otazce skute¢ného vyznamu dédéni obchodni firmy dospivam
K totoznému nazoru jako JUDr. J. Koziak, Ph.D., Ze ,vpraxi bude spiSe
vyjimecny, jelikoz osoby fyzické podnikaji predev§sim pod svym jménem a dédic
zavodu nejcastéji dale podnikd pod svym vlastnim jménem, nikoliv pod jménem
zUstavitele nebo provoz zavodu tplné zastavi.“*® Jak jiz bylo uvedeno, i obchodni
firma ¢loveéka se s postupem cCasu stava dalezitou hodnotou, s niz byva spojena 1
podnikatelova klientela. V ptipad¢ dobie znamych obchodnich firem, tak bude
dédéni obchodni firmy vyznamné z diivodu zachovani takové obchodni firmy, at’
jiz bude obsahovat jméno zustavitele ¢i nikoli. V praxi se bude jednat spise 0

vyjimecné piipady.

Dé&déni obchodni firmy NOZ piimo neupravuje. Z obecnych ustanoveni
upravujicich dédické pravo tak lze dovodit, ze pfechod obchodni firmy dédénim je
mozny tfemi zpiisoby. Prvnim zplsobem je dédéni ze zdkona, druhym zpiisobem
je dédéni na zakladé dédické smlouvy a tietim zptsobem je dédéni ze zavéti.*” U
dédéni ze zavéti a dédéni na zékladé dédické smlouvy je vyjadiena vile zlstavitele
o zpusobu nakladani s jeno majetkem, a ackoli by se mohlo zdat, ze se v téchto

ptipadech jedna o pievod vlastnického prava, klonim se k teorii, Ze se v obou

* KOZIAK, Jaromir. Obchodni firma v judikatuie a pravni praxi [online]. 2013 [cit. 16.3.2014].
Disertacni prace. Masarykova univerzita, Pravnickd fakulta. Vedouci prace Jarmila Pokorna.
Dostupné z: <http://is.muni.cz/th/107828/pravf d/>

" Ustanoveni § 1476 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
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ptipadech jedna o ptechody vlastnického prava, jelikoz ucinky zavéti 1 dédické
smlouvy nastavaji az po smrti zGstavitele. Jsou tedy zalozeny na tzv. dela¢nim
principu. V ptipad¢ obchodni firmy mize byt vyjadien jak souhlas, tak i nesouhlas

s pokracovanim V podnikani pod starou obchodni firmou.

Aby mohlo dojit k pfechodu obchodni firmy dédénim, je nutné, aby doslo
kamrti podnikatele, poptipadé k vydani prohlaSeni za mrtvého. Dé&dici (¢i
dédictim) je, za splnéni urcitych podminek, dana moznost pokracovani v podnikéani
pod starou obchodni firmou. Dé&dic je povinen k obchodni firmé piipojit
nastupnicky dodatek, tedy udaj, ktery vyjadfuje pravni nastupnictvi. Druhou
podminkou je souhlas s uzivanim staré obchodni firmy. Oproti tipravé v ObchZ,
dle stavajici upravy k pirechodu obchodni firmy neni vyZadovan souhlas v pisemné
podobé. Postacuje souhlas ve formé¢ ustni nebo souhlas konkludentni.*® Souhlas
muze zistavitel udélit pied smrti, v zavéti nebo v dédické smlouve. Neudinil-li tak,

je mozné souhlas ziistavitele nahradit souhlasem dédice.

Jestlize vSak zistavitel v dédické smlouvé, v zavéti ¢i jinym dalSim
zptisobem vyjadfil svlij nesouhlas s pokracovanim v podnikani pod starou
obchodni firmou, ma dédic povinnost takovy nesouhlas akceptovat, respektovat jej
a podnikat pod svou novou obchodni firmou. Naopak v ptipad¢, kdy zustavitel
v dédické smlouveé, v zavéti nebo jinym zplsobem vyjadii svilj souhlas
s pokracovanim v podnikani pod starou obchodni firmou, nemé dédic povinnost

podnikat pod touto obchodni firmou a mé pravo si vytvotit obchodni firmu novou.

Mimo dédéni, muze k pfechodu obchodni firmy Cclovéka dojit také
napiiklad na zaklad¢ rozhodnuti soudu nebo jiného orgdnu vefejné moci. Podle
puvodni Upravy, kterd chapala obchodni firmu jako pravo osobni, timto zplisobem
k ptechodu obchodni firmy zasadné¢ nedochazelo. Stavajici Uprava umoziuje
ptechod vlastnického prava rozhodnutim statniho organu Kk vécem hmotnym i

nehmotnym, a tedy 1 k obchodni firmé. AvSak u obchodni firmy clovéka bude

*® Divodova zprava k novému obc¢anskému zakoniku (konsolidovana verze), [online], 2012, [cit.
8.3.2014]. Dostupné z  http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovana-verze.pdf
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podle mého ndzoru k jejimu piechodu timto zptisobem dochazet v minimalni mite,
jelikoz by se mohlo jednat a nepiiméteny a trvajici zdsah do prav clovéka

Vv disledku pouzivani jeho jména v obchodni firmé.

4.2.2.2. Prechod obchodni firmy pravnické osoby

O ptechodu obchodni firmy pravnické osoby mizeme hovofit v souvislosti
se zanikem pravnické osoby. K zaniku pravnické osoby zapsané do obchodniho
rejstiiku dochazi okamzikem vymazu z obchodniho rejstiiku, a to Vv disledku
zruseni pravnické osoby s likvidaci nebo zruSenim pravnické osoby bez likvidace

neboli pfeménou pravnické osoby.

Cilem zruSeni pravnické osoby s likvidaci je vymaz takové pravnické
0soby z obchodniho rejstiku. Likvidaci rozumime zdkonem regulovany proces,
jehoz tcéelem je zpenéZzeni majetku zruSené pravnické osoby (coz mizeme oznacit
jako likvida¢ni podstatu) a vyrovnani dluht véfitelim a poptipadé, zbyde-li néco,
vyplaceni takové ¢astky spoleénikiim ve formé likvida¢niho zustatku. Do likvidace
vstupuje pravnicka osoba dnem, kdy je zrusena nebo dnem, kdy je prohlasena za
neplatnou. Pravnicka osoba zapsana v obchodnim rejstiiku po dobu likvidace
uziva ve své obchodni firmé dodatek ,,v likvidaci®. Likvidaci provadi likvidator,
kterého pravnické osobé po vstupu do likvidace povola piisluSny organ, popf. jej
jmenuje soud. Likvidator je po rozdéleni likvida¢niho zustatku povinen podat
navrh na vymaz pravnické osoby z obchodniho rejstiiku a okamzikem takového
vymazu pravnicka osoba zanika.*® Pokud tedy nedojde k prevodu obchodni firmy
béhem likvidace, zanikne obchodni firma spolu s pravnickou osobou vymazem
Z obchodniho rejstiiku. Okamzikem vymazu muize takovou obchodni firmu uZzivat

jiny subjekt jako obchodni firmu novou.

O ptechodu obchodni firmy pravnické osoby ovSem muzeme hovoftit

v ptipad¢ zruSeni pravnické osoby bez likvidace. Timto zplsobem dochazi

* PRAVDA, Pavel. Zdnik spolecnosti. 6.9.2013 [online]. 2013, [cit. 23.3.3014]. Dostupné z
http://zpravy.ihned.cz/obcansky-zakonik/c1-58947430-zanik-spolecnosti
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K plynulému pfechodu majetku pravnické osoby, a tedy i obchodni firmy, na

pravniho néstupce na zaklad¢ fuze, rozdéleni, prevodu jméni na spole¢nika ¢i na

zakladé zmény pravni formy. Obecnou pravni upravu pfemény dotykajici se véch

typt pravnickych osob nalezneme Vv ustanoveni § 174 a nasl. NOZ. Konkretizaci

pravni Upravy premén pravnickych osob zapisovanych do obchodniho rejstiiku

pak nalezneme v zakoné¢ ¢. 125/2008 Sb., o pfeménach obchodnich spole¢nosti a

druzstev. RozliSovat tak mizeme jiz vySe zminéné zpusoby piemény pravnickych

osob zapisovanych do obchodniho rejstiiku:

Fuze — k prvnimu zptuisobu pfemény pravnické osoby mize dojit slou¢enim
nebo splynutim nejméné dvou zicastnénych pravnickych osob. Pii fuzi
slou¢enim zanik4 nejméné jedna pravnicka osoba a vesker¢ jeji jméni, tedy
i obchodni firma, pfechézi na nastupnickou pravnickou osobu.”® P¥i fizi
splynutim pak dochézi k zaniku vSech ztcastnénych pravnickych osob a
soucasné k prechodu veskerého jejich jméni na splynutim vzniklou
nastupnickou pravnickou osobu.”* Obchodni firmu povaZujeme za sougast
jméni pravnické osoby a muze tak dojit k jejimu prechodu na zaklad¢ fuze
za podminky, ze s tim pravni nastupce souhlasi, a Ze piipoji k obchodni
firmé nastupnicky dodatek. V piipad€, ze ma nastupnickd pravnicka osoba
jinou pravni formu, musi dojit ke zméné povinného dodatku o pravni
formé, jenZ musi byt v souladu se skutecnosti.

Rozdéleni — pfi tomto zplsobu pfemény dochazi k rozdéleni zanikajici
pravnické osoby na vice ¢asti, pficemz musi soucasn¢ dojit k rozdéleni
celého jméni. K rozd€leni pravnické osoby miize dojit slou¢enim, kdy se
rozdelené casti mohou sloucit s jinou pravnickou osobou, nebo mize dojit
k vytvofeni novych pravnickych osob na zakladé rozstépeni. K rozdéleni
dale miize dojit také odStépenim, Vv jehoz dasledku vyc€lenénd Cast jméni

pravnické osoby prechdzi na jiz existujici €1 nov€ zaloZenou nastupnickou

%0 Ustanoveni § 61 odst. 1 zakona &. 125/2008 Sb., o pfem&nach obchodnich spolegnosti a druzstev.
*! Ustanoveni § 62 zakona &. 125/2008 Sb., o pfem&nach obchodnich spole¢nosti a druZstev.
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osobu. Pfipustna je také kombinace téchto variant.’* P rozd&leni je
mozné, aby piesla na jednu pravnickou osobu i obchodni firma, ovSem i
V tomto piipad¢ musi byt vyjadien souhlas pravniho nastupce a musi byt
k obchodni firm¢ piipojen nastupnicky dodatek.

e Pievod jméni na spoleCnika — tzv. nepravy squeeze-out.53 Pti zruseni
pravnické osoby zapisované do obchodniho rejstiiku je mozné, aby na sebe
jeden ze spole¢nikt pievzal celé jméni pravnické osoby, a to na zakladé
rozhodnuti spole¢nikii nebo pfislusného organu pravnické osoby, za
podminek stanovenych zdkonem pro jednotlivé formy pravnickych osob.
Ptevodem jméni opét dochézi i k pfevodu obchodni firmy pravnické osoby
a za této situace je spolecnik opravnén uzivat starou obchodni firmu, pokud
doslo k vyjadieni souhlasu a ptipojeni nastupnického dodatku k firmé.

e Zména pravni formy — tento posledni zplsob je specificky zplsob
pfemény, pfi kterém pravnickéd osoba nezanika a ani nedochazi k prechodu
jejiho jméni na pravniho nastupce.®® Jedna se o pouhou pfeménu pravni
formy. Pravnickd osoba ma i tak naddle moznost podnikat pod starou
obchodni firmou, ke které neni tfeba vyjadfeni souhlasu ani pfipojeni
nastupnického dodatku. Jedinou povinnosti je zména povinného dodatku

obchodni firmy, ktery vyjadiuje pravni formu.

| v ptipad¢ ptrechodu obchodni firmy pravnické osoby je tfeba zminit, Ze

pravni nastupce ma pravo, nikoli povinnost obchodni firmu zaniklé osoby pfevzit.

Také zde si zavérem dovolim upozornit na moznost pfechodu podilu na

spolecnosti. K ptfechodu podilu mize dojit dédénim v disledku smrti pivodniho

2 BELOHLAVEK, A. J.; CERNY, F.; JUNGWIRTHOVA, M; KLIMA, P.; PROFELDOVA, T.;
SROTOVA, E. Novy obcansky zdkonik. Srovndni dosavadni a nové obcanskoprdavni iipravy véetné
predpisii souvisejicich. Plzen: Ales Cengk, 2012. 830 s. ISBN 978-80-7380-413-8.

>3 \/ pravu obchodnich spole¢nosti existuji dvé formy vytésnéni mensinovych akcionaiti akciové
spolecnosti neboli tvz. squeeze-outu, a to pravy ,,squeeze-out”, ktery je oznaCovan jako pravo
vykupu ucastnickych cennych papird, a ,,nepravy squeeze-out* nazyvany jako pfevod jméni na
akcionafe. Cilem obou je vytésnéni mensinovych akcionaiti akciové spoleCnosti majoritnim
akcionafem. Pravni podstatou obou typl je pak nuceny piechod vlastnického prava akcionafa
k akciim spoleénosti v piipadé, kdy jeden akcionat dosahne 90% podilu na zékladnim kapitalu
nebo na hlasovacich pravech spole¢nosti.

 Ustanoveni § 360 odst. 1 zdkona & 125/2008 Sb., o pfemé&nach obchodnich spolednosti a
druzstev.
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vlastnika podilu. Pfestoze se nejedna o pifimou dispozici s obchodni firmou,
ptechodem podilu dochazi ke zmén¢ vlastnickych vztahti uvniti pravnické osoby,
¢imz dochazi 1 ke zméné vlastnickych vztahti vici obchodni firmé. Pro
pokracovani v podnikdni pod starou obchodni firmou je vtomto pfipade
vyzadovan souhlas piedchiidce ¢i pravniho nastupce pouze v piipadé smrti

spolec¢nika ¢i jiné osoby, jejiz jméno je soucasti obchodni firmy.

4.3. Zména obchodni firmy

Zména nebo poptipadée tprava obchodni firmy muze nastat bud’ v disledku
pfedchozich pravnich skutecnosti, jez pifedstavuji povinny divod k provedeni
zmény ¢i Upravy obchodni firmy, nebo na zdklad¢ vlastniho uvazeni podnikatele.
Z uvedeného tedy vyplyva, Ze zménu obchodni firmy miizeme rozeznavat na
zménu povinnou a zménu dobrovolnou. Ke zmén¢ obchodni firmy dochazi
zpravidla zménou firemniho kmene nebo zménou firemniho dodatku, popiipade
také zménou obchodni firmy jako celku. K provedeni zmény, at’ jiz povinné nebo
dobrovolné, mize dojit jak v pfipadé pravnickych osob, tak i Vv pfipadé osob

fyzickych.

Jako pfiiklad typického diivodu povinné zmény obchodni firmy lze uvést
rozhodnuti soudu, které sméfuje k odstranéni zavadného stavu jakoZto vysledek

sporu na ochranu obchodni firmy.

V ptipadé ¢loveéka — podnikatele dal§imi skutecnostmi, jez podmiiiuji zapis

zmény obchodni firmy do obchodniho rejstiiku, mohou byt naptiklad:

e Zména nebo doplnéni jména ¢i piijmeni ¢loveéka.

e Zména mista podnikéni, je-li takové misto podnikani soucasti obchodni
firmy — vtomto pifipadé dochazi ke zméné nebo uplnému vypusténi
mistniho dodatku obchodni firmy.

e Zména predmétu podnikani, pokud se (i v modifikované podob¢) jedna o

veécny dodatek obchodni firmy.
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e Ziskani vysokoskolského titulu, jestlize je soucasti obchodni firmy

&lovéka, ve formé odliSujiciho osobniho dodatku.>

V souvislosti se zménou obchodni firmy Clovéka — podnikatele si dovolim
poukézat na problematiku zmény jména Clovéka a obchodni firmy. I nadale, za
ucinnosti NOZ, je obchodni firma ¢lovéka tvofena predevSim jeho jménem. Ke
zmén¢ jména Clovéka dochdzi zejména v disledku snatku ¢i rozvodu manzelstvi
nebo z jiného zakonem piipustného dévodu.*® Stavajici pravni Gprava umoznuje,
aby podnikatel, ktery zméni své jméno, mohl nadale pouzivat své jméno dosavadni
a oproti puvodni upravé ObchZ jiz nemusi pripojovat k obchodni firmé dodatek
s novym jménem. Podnikateli postacuje pouhé uvetejnéni takové zmény, nebot’ se
zménou jména totoznost Cloveéka zlistdva beze zmény. Podnikatel samoziejmé také
Vv dtsledku zmény jména mize svou obchodni firmu zménit, nicméné podle mého
nazoru prevladd zajem na zachovani dosavadni obchodni firmy, které je jiz

zapsano v podvédomi vefejnosti.

Zmenit svou obchodni firmu mize samoziejme i pravnicka osoba zapsana
do obchodniho rejstiiku. Skute¢nostmi, které podminuji zapis zmény obchodni

firmy v pfipadé¢ pravnické osoby, mohou byt napiiklad:

e Smrt spolecnika nebo jiné osoby, jejiz jméno je soucasti obchodni firmy,
Vv piipad¢, Ze nebyl dan souhlas s jeho uzivanim, a to ani dédicem.

e Ukonceni tcasti spole¢nika nebo jiné osoby v pravnické osobé, jejiz jméno
je soucasti obchodni firmy, a to v ptipadé€, ze nebyl dan souhlas s jeho
dalS$im uZzivanim.

e Pifeména pravnické osoby zménou pravni formy, kdy musi dojit k zapisu
zmény obligatorniho dodatku vyjadiujiciho pravni formu.

e Odvolani souhlasu s uzivanim jména v obchodni firmé& pravnické osoby.

% LOCHMANOVA, Ludmila. Zdklady obchodniho prdva. 2. piepracované a doplnéné vydani.
Ostrava: KEY Publishing s.r.0., 2011. 309 s. Edice PRAVO. ISBN 978-80-7418-114-6.

% ELIAS, K.; BEJCEK, J.; HAJN, P.; JEZEK, J. a kol. Kurs obchodniho prava. Obecna cast.
Soutezni pravo. 5. vydani. Praha: C. H. Beck, 2007. 652 s., ISBN 978-7179-583-4.

38



Podminkou zmény obchodni firmy pravnické osoby je pfedné zmeéna
spoleCenské smlouvy nebo stanov, jelikoz tdaj o obchodni firmé je jejich
povinnou soucasti. Teprve na zaklad¢ platného rozhodnuti o zméné spolecenské
smlouvy ¢i zméné stanov muze byt podan navrh na zapis zmény obchodni firmy

do obchodniho rejstiiku.”’

Co se tyce povahy zapisu zmény obchodni firmy do obchodniho rejstiiku,
tak zakon vyslovné nestanovi, ze ucinky zmény obchodni firmy nastavaji az
samotnym zapisem do obchodniho rejstiiku, nicméné tato skutenost vyplyva
Z povahy ustanoveni § 423 odst. 1 NOZ, o obchodni firm¢, které tika, Ze
»obchodni firma je jméno, pod kterym je podnikatel zapsan do obchodniho
rejstiiku.” Z ¢ehoz lze dovodit, Zze do okamziku, nez dojde k zapisu nového znéni
obchodni firmy do obchodniho rejstiiku, je podnikatel povinen pravné jednat pod

firmou pivodni (tedy aktudlné Zapsanou).58

Jak jsem predestfela jiz v uvodu této casti prace, je mozné taktéZ
dobrovolné provedeni zmény obchodni firmy, kdy k takové zméné dochazi na
zaklad¢é vlastni vile podnikatele a Vv dusledku rtiznych skute¢nosti. S obchodni
firmou je spojena dobra povést podnikatele, a tedy v piipadé obchodni firmy, ktera
si vytvotila dostatecné stabilni pozici na trhu, bude ke zméndm firmy podnikatel
piistupovat pouze sporadicky.”® V opaéném pripadé, kdy je obchodni firma
spojovana s negativni povésti, mize mit podnikatel zdjem na zméné takové

obchodni firmy.

" DVORAK, Tomas. Osobni obchodni spolecnosti. In: ASPI [pravni informadni systém].
14.10.2008 Wolters Kluwer CR [cit. 24.3.2014].

% JANKU, Pavel (RANDA HAVEL LEGAL). Povaha zdpisii do obchodniho rejstiiku na tisvitu
rekodifikace a dnes. 9.5.2012, [online]. 2012 [cit. 24.3.2014]. Dostupné z
http://www.epravo.cz/top/clanky/povaha-zapisu-do-obchodniho-rejstriku-na-usvitu-rekodifikace-a-
dnes-82290.html

% LOCHMANOVA, Ludmila. Zdklady obchodniho préva. 2. piepracované a doplnéné vydani.
Ostrava: KEY Publishing s.r.0., 2011. 309 s. Edice PRAVO. ISBN 978-80-7418-114-6.
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4.4. Zanik vlastnictvi K obchodni firmé

Ptimou upravu zéniku vlastnického prava k obchodni firmé NOZ
neobsahuje. S ohledem na skute¢nost, Ze je na obchodni firmu nahlizeno jako na
vec, lze uvazovat o tom, ze k zaniku vlastnictvi k obchodni firmé¢ muze dojit
obdobné jako k zaniku vlastnického prava k jinym vécem. K zaniku vlastnického
prava k obchodni firmé mutze dojit riznymi zplsoby a na zaklad¢ raznych

pravnich skute¢nosti.

Obecné¢ muze vlastnické pravo zaniknout absolutné nebo relativné.
V ptipad€ absolutniho zaniku vlastnického prava se jedna o situaci, kdy dochazi
k zaniku vlastnického prava k véci, aniz by bylo nabyvano nékym jinym.
Hovofime tak zejména o zaniku véci v disledku jejiho spotfebovani nebo jejiho
zni¢eni. Obchodni firmu, vSak jakozto véc nehmotnou, spotiebovat ani znicit nelze
a zénik vlastnického prava k obchodni firmé¢ timto zpiisobem neni mozny. Pfi
relativnim zaniku vlastnického prava dochdzi k zéniku vlastnického prava jedné
osoby a soucasné¢ k nabyti vlastnického prava osoby druhé. V souvislosti
sobchodni firmou k takovému zaniku vlastnického prava muize dochazet
v disledku pfevodu obchodni firmy prostiednictvim kupni smlouvy nebo na

zakladé smlouvy darovaci.

DalSim zplsobem, kterym miZe zaniknout vlastnické pravo na zakladé
vule vlastnika, je opusSténi véci. Jednd se o pravni jednani vedouci k zéniku
vlastnického prava v dasledku vyjadieni vile vlastnika jiz nadéle nebyt vlastnikem
véci. Totéz plati 1 pro opusténi obchodni firmy. Zvlastnosti opusténi obchodni
firmy jsou vSak disledky, které plynou z povinnosti jejiho zapisu do obchodniho
rejstiiku, nebot’ obchodni firmu neni mozné€ opustit bez soucasného vymazu
Z obchodniho rejsttiku. ,,Vymaz z obchodniho rejstfiku vSak neni mozné provést,
aniZ by byly provedeny potfebné formalni ukony a také podnikatel nemize byt

V obchodnim rejstiiku zapsan bez uvedeni obchodni firmy. K opusténi obchodni
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firmy tudiz muze dojit bud’ se zapisem nového znéni obchodni firmy, nebo

s vymazem podnikatele jako takového.«®

Vlastnické pravo k obchodni mize zaniknout i na zaklad€é dalSich

skutecnosti, a to zpravidla na zaklad¢:

e Smrti ¢lovéka — podnikatele, pokud nedojde k vyjadieni souhlasu
S naslednym uzivanim staré obchodni firmy.

e ZruSeni pravnické osoby s likvidaci.

e Pifemény pravnické osoby, pokud obchodni firma nepfejde na pravniho
nastupce.

e Rozhodnuti statniho organu. Tedy na zdkladé provedeni povinné zmény
obchodni firmy.

e Provedeni dobrovolné zmény obchodni firmy.

Z uvedeného vyplyva, Ze pravo podnikatele uzivat obchodni firmu zanika
jeho vymazem z obchodniho rejstiiku. Neptejde-li obchodni firma na pravniho
nastupce, hovofime o tzv. uvolnéné obchodni firmé, kterou mize uzivat i jina
osoba, a kterd jiz dale nepozivéa ochrany. V piipadég, Ze by chtél podnikatel i nadale
chranit takovou obchodni firmu, musel by vyuzit napfiklad institutl zndamkového
prava. Toto vSak neplati v pfipadé¢ podnikatele — Clov€ka, ktery 1 po vymazu

z obchodniho rejstiiku, pravné jedna pod svym jménem a piijmenim.

% KOZIAK, Jaromir. Obchodni firma v judikatufe a pravni praxi [onling]. 2013 [cit. 16.3.2014].
Disertacni prace. Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta. Vedouci prace Jarmila Pokorna.
Dostupné z: <http://is.muni.cz/th/107828/pravf d/>
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5. Pouzivani tzv. ,staré firmy*

5.1. Pojem ,,stara firma*

Pod pojmem ,,staré firmy" si mizeme predstavit obchodni firmu nabytou
od pravniho ptfedchidce. Problematiku staré¢ obchodni firmy upravuje NOZ
zejména ve svém ustanoveni § 427. Pravni uprava staré obchodni firmy s ucinnosti
NOZ nedoznala velkych zmén od plivodni upravy ustanoveni § 11 ObchZ.

. . 1 wox 61
Opticky zlstala v zdsad¢ nezménéna.

Institut staré obchodni firmy vznikl jako dusledek toho, ze se obchodni
firma v prabéhu své existence stava duleZitou hodnotou, ktera soucasné plni
vyznamnou funkci individualizaéni a identifika¢ni. Jednd se o vyznamny
prostiedek podnikatele, se kterym je tzce spjata také jeho klientela ¢i dobra povést
podnikatele. Z toho vyplyva zajem na zachovani stavajici obchodni firmy pfi jejim

pfevodu nebo pfechodu na pravniho néstupce.

5.2. Uzivani ,,staré firmy*

Zakonnou upravu staré obchodni firmy je moZzné povazovat za jeden

- wowrs . , o ’ r 2
Z nejvyznamné&jsich ekonomickych aspekti firemniho prava.®

Pro uZivani staré obchodni firmy existuje zdkonny ramec. Konkrétni pravni
upravu nalezneme v jiz vySe zminénim ustanoveni § 427 NOZ. Podle odstavce
prvniho ustanoveni § 427 NOZ: , Kdo nabude obchodni firmu, ma pravo ji

pouzivat, pokud ktomu ma souhlas svého predchiidce nebo jeho prdavniho

% Divodova zprava k novému ob&anskému zakoniku (konsolidovana verze), [online], 2012, [cit.
8.3.2014]. Dostupné =z http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovana-verze.pdf

82 VECERKOVA, Eva. Nékteré ekonomické souvislosti firemniho prava. In: Sbornik pfispévkil z
mezinarodni konference studenti doktorského studijniho programu "obchodni pravo" Masarykovy
univerzity "Ekonomické aspekty pravni Gpravy a jejiho vykladu" : potddané dne 20. prosince 2005
Katedrou obchodniho prava Pravnické fakulty MU. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2006.
s. 176-179. ISBN 80-210-3952-3.
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nastupce; vyzaduje se vsak, aby k obchodni firme pripojil udaj vyjadrujici pravni
nastupnictvi. Toto na prvni pohled jasné ustanoveni vSak miize vyvoldvat
vykladové potize. S ohledem na moznost samostatného pfevodu obchodni firmy se
tak toto ustanoveni vztahuje na veskeré nové nabyvatele staré¢ obchodni firmy,
nikoli pouze na nabyvatele zavodu, jako tomu bylo v ptivodni upravé v ustanoveni
§ 11 odst. 1 ObchZ. Na rozdil od nabyvateli zavodu, v ptipad¢ nového nabyvatele
staré obchodni firmy nevidim nutnost pozadavku na ptfedchozi souhlas pravniho
pfedchiiddce s uzivanim staré obchodni firmy, nebot' ten, kdo nabude starou
obchodni firmu, se stava pravnim nastupcem piredchoziho vlastnika takové
obchodni firmy. Stacilo by tak, aby si nabyvatel souhlas s uzivanim staré obchodni

firmy udélil sdm, coz je nemyslitelné.

Obdobné jako podle plivodni Gpravy ObchZ, je na zdkladé mozného
vykladu ustanoveni § 427 NOZ za pravniho néastupce povaZzovan zejména
univerzalni nabyvatel. Nabyvatelem star¢ obchodni firmy vSak obvykle bude
nabyvatel individualni. V takovém piipadé¢ by individualni nabyvatel neboli
singularni sukcesor musel mit k pouzivani star¢ obchodni firmy souhlas
pfedchoziho vlastnika takové firmy nebo jeho univerzalniho nabyvatele, pod
kterym si muizeme predstavit zpravidla dédice nebo ndstupnickou pravnickou
0sobu. Znéni uvedeného ustanoveni jednotlivé nabyvatele nerozliSuje, coz ovSem
spatiuji jako nedostatek stavajici pravni Upravy dotykajici se nabyvani staré

obchodni firmy.*

V opac¢né situaci, pokud by byl samotny nabyvatel staré obchodni firmy
nabyvatelem univerzalnim, je mozné uvazovat o tom, Ze souhlas s uzivanim
obchodni firmy nebude potiebny. Pravni piedchiidce totiz v takovém ptipadée jiz
neexistuje a jeho souhlas neni mozné opatfit. Pravni nastupce je pak za takové
situace zdroven vlastnikem staré obchodni firmy a neni nutné, aby si souhlas
udéloval sam sobé. Bylo by tak mozné hovofit o tom, Ze bude-li pravni nastupce

starou obchodni firmu uzivat, tak také s jejim uzivanim souhlasi. Jsem tedy toho

83 KOZIAK, Jaromir. Obchodni firma v judikatufe a pravni praxi [onling]. 2013 [cit. 16.3.2014].
Disertacni prace. Masarykova univerzita, Pravnickd fakulta. Vedouci prace Jarmila Pokorna.
Dostupné z: <http://is.muni.cz/th/107828/pravf d/>
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nazoru, ze k udéleni souhlasu s uzivanim staré obchodni firmy dochéazi naptiklad

jiz samotnym prodejem obchodni firmy nebo jejim darovanim.®

Ustanoveni § 427 odst. 2 NOZ se vénuje problematice staré obchodni
firmy z pohledu pravniho nastupnictvi v dasledku pfemény pravnické osoby.
Podle tohoto ustanoveni: ,, Pii premené pravnické osoby prejde obchodni firma na
pravniho nastupce, pokud s tim souhlasi; souhlas jiné osoby se nevyzaduje. Ma-li
pravnicka osoba vice pravnich nastupcii a neurci-li se, na kterého z nich obchodni
firma prechazi, neprejde obchodni firma na Zadného z nich. V piipadé piechodu
staré¢ obchodni firmy je pifi pfeméné pravnické osoby k nabyti obchodni firmy
potieba souhlasu pouze pravniho nastupce, na néhoz ma stard obchodni firma
prejit. Neni tak jiz potfebny souhlas pravniho ptedchidce, jako tomu je podle
prvniho odstavce ustanoveni § 427 NOZ. Je zaroven mozné uvazovat o tom, Ze
souhlas bude vyjadien jiz v prib¢hu samotné premény pravnické osoby a i v tomto

ptipad¢ jeho pozadavek neni nutny.

Podle zdkonné dikce pravni nastupce nema povinnost starou obchodni
firmu nabyt, jedna se pouze o jeho pravo. Je tedy na zvazeni kazdého pravniho
nastupce, zda chce vyuzivat starou obchodni firmy a jeji ptipadnou dobrou povést.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze je obchodni firma povazovana za nehmotnou véc, je
mozné, aby byla ocenénd v penézich. Zalezi tak 1 v tomto piipad€ pouze na
uvazeni a ochoté¢ pravniho nastupce za starou obchodni firmu zaplatit urcitou
hodnotu a pokracovat pod ni v podnikani, nebo zda pro ného tato obchodni firma
Zadnou hodnotu nemad, a proto nebude mit zdjem v dalSim pokracovani podnikéani

pod takovou obchodni firmou.®®

% KOZIAK, Jaromir. Obchodni firma v judikatuie a pravni praxi [online]. 2013 [cit. 16.3.2014].
Disertacni prace. Masarykova univerzita, Pravnickd fakulta. Vedouci prace Jarmila Pokorna.
Dostupné z: <http://is.muni.cz/th/107828/pravf d/>

% VECERKOVA, Eva. Nékteré ekonomické souvislosti firemniho prdava. In: Sbornik piispévki z
mezinarodni konference studenti doktorského studijniho programu "obchodni pravo" Masarykovy
univerzity "Ekonomické aspekty pravni Gpravy a jejiho vykladu" : pofadané dne 20. prosince 2005
Katedrou obchodniho prava Pravnické fakulty MU. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2006.
s.176-179. ISBN 80-210-3952-3.
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Vlastnické pravo ke staré obchodni firmé se ovSem nabyva az zapisem
obchodni firmy do obchodniho rejstiiku. Vzhledem ke skuteCnosti, ze je
podnikateli umoznéno vlastnit pouze jednu obchodni firmu a podnikatel je povinen
pod ni vystupovat, dojde-li k nabyti staré obchodni firmy (tedy K jejimu zapisu do
obchodniho rejstiiku), vznika jiz takovému podnikateli povinnost tuto obchodni

firmu uzivat.

5.3. Zakaz klamavosti a zaménitelnosti

V souvislosti s uzivanim staré obchodni firmy pravnimi nastupci si
dovolim znovu piipomenout zasady firemniho prava. Uprava NOZ v ustanoveni §
424 ptimo stanovuje, ze: ,,Obchodni firma nesmi byt zaménitelna s jinou obchodni
firmou ani nesmi ptisobit klamavé.“ Uéelem zikazu klamavosti a zaménitelnosti je

pfedevs§im ochrana podnikatelského prostiedi a ochrana zakaznické vetejnosti.

Zachovani staré obchodni firmy a jeji uZivani je tak pravni nastupce,
vzhledem k zékazu klamavosti a zaménitelnosti, povinen zvazit. Zakon na tyto
zésady pamatuje povinnym piipojenim nastupnického dodatku, ktery obsahuje
informaci 0 pravnim nastupnictvi. OvSem, schopnost pravniho nastupce skute¢né
dostat pozadavkim firemniho prava a platné legislativy pifi pouZivani staré
obchodni firmy, ponechavd na jeho zvadZeni. Zakon totiZ neupravuje piesnou
podobu nastupnického dodatku. Muze pak dojit k rozporu spozadavkem na
pravdivost obchodni firmy, podle kterého obchodni firma nesmi obsahovat

nepravdivé udaje a musi odpovidat skutec¢nosti.

5.4. Nastupnicky dodatek

Nastupnicky dodatek je vyuzivan zejména pii pfevodu nebo piechodu
obchodni firmy. Nabyvani staré obchodni firmy je spojeno s povinnosti nabyvatele

obchodni firmy, aby k firmé pfipojit nastupnicky dodatek neboli udaj, ktery
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vyjadiuje pravni nastupnictvi.’® Nabyvatel, ktery se rozhodne vyuzit moZnosti
pokrac¢ovani v podnikani pod starou obchodni firmou, musi obchodni firmu zapsat
do obchodniho rejstiiku, a to spolu s informaci vyjadfujici pravni néstupnictvi.
Teprve od okamziku zapisu staré obchodni firmy s ndstupnickym dodatkem do
obchodniho rejstiiku mtize podnikatel pod touto obchodni firmou ¢init pravni
ukony. Nastupnicky dodatek pak umoziiuje bezproblémovou identifikaci

soucasného nositele staré obchodni firmy.

Zapis staré¢ obchodni firmy s néstupnickym dodatkem mé konstitutivni
charakter. Divodem mulzeme spatiovat jednak skuteCnost, Ze az samotnym
zapisem do obchodniho rejstiiku se tato firma stdva obchodni firmou nového
nabyvatele, a dale pak, ze u¢inek zépisu do obchodniho rejstiiku spociva v ochrané
prav k obchodni firm&. Okamzikem zapisu staré obchodni firmy s ndstupnickym
dodatkem do obchodniho rejstiiku muze takové ochrany prav pozivat novy
nabyvatel. Naopak pravni ptredchiidce nebo pfevodce okamzikem tohoto zapisu

uvedenych prav pozbyva.

Stejné jako ptivodni pravni Uprava i stavajici uprava v NOZ mlci ohledné
umisténi firemnich dodatkti v obchodni firmé. Z toho vyplyva, ze je mozné takovy
dodatek umistit jak pfed, tak i za obchodni firmu clovéka — podnikatele ci
pravnické osoby.67 Nabizi se tedy celd fada moznosti, jak by takovy nastupnicky
dodatek mohl vypadat. Pfikladem obchodni firmy s néastupnickym dodatkem lze
uveést — ,,Beta, s.r.0., diive Alfa, s.r.0.“, ,,Alfa, s.r.o., pravni nastupce* nebo také

naptiklad ,,Zahradnictvi Frantisek Novotny, provozuje syn Karel Novotny*.

Spolu s ucinnosti NOZ doslo k vyvraceni argumentace, ze v ptipad¢ staré
obchodni firmy ¢lov€ka — podnikatele, musi pfipojend informace o pravnim
nastupnictvi obsahovat rovnéz jeho jméno a piijmeni. Podle ustanoveni § 425 odst.

1 NOZ je obchodni firma ¢loveka tvofena zpravidla jeho jménem, nejednd se vSak

66 Ustanoveni § 427 odst. 1 zékona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

8 KYSELOVA, Tereza (Weinhold Legal). ,, "Honzik Novdki” nebo “Sedici byk” — tiprava
obchodni firmy v novém obcanském zdikoniku*. 11.9.2013 [online], 2013. [cit. 18.3.2014].
Dostupné z http://www.epravo.cz/top/clanky/honzik-novaku-nebo-sedici-byk-uprava-obchodni-
firmy-v-novem-obcanskem-zakoniku-92158.html
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jiz o povinnost. Stavajici pravni uprava tak pfispéla k uvolnéni i v oblasti
nastupnickych dodatkd fyzickych osob, které se dostaly na roven otazky
nastupnickych dodatkli osob pravnickych. V ptipadé pravnickych osob nikdy
nebylo pochyb o tom, Ze Gdaj o pravnim nastupnictvi nemusi obsahovat nazev

nastupnické pravnické osoby.

Pro ucely nastupnickych dodatkii stavajici pravni Gprava vynechéava také
rozliSeni situaci, za kterych miize dojit k nabyti staré obchodni firmy. NOZ tak
nevidi rozdil mezi nabytim staré obchodni firmy samostatné, dale ptipadem, kdy
dojde k nabyti staré obchodni firmy spolu se zavodem, a také piipadem, kdy je
nabyvatel staré obchodni firmy soucasné univerzalnim nabyvatelem ptedchoziho

vlastnika obchodni firmy.

Dtivodem zakotveni povinnosti nabyvatele pripojit ke staré obchodni firmeé
udaj, jez informuje o pravnim nastupnictvi, je zejména ochrana tietich osob, které
mohou s podnikatelem pfijit do styku. V pfipadé téchto osob by totiz mohlo dojit
k omylu, Ze jedna o stale stejného podnikatele, ackoli jiz starou obchodni firmu

pouziva jeho pravni nastupce.
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6. Evropska unie a firemni pravo

Vstupem Ceské republiky do Evropské unie v roce 2004 doslo k propojeni
Ceského trhu s trhem clenskych stat, v disledku ¢ehoz zacaly v mnohem vétsi
mife na Cesky trh pronikat podnikajici pravnické osoby i podnikajici 0soby

fyzické.

Zahraniéni osoby (jak &lovék, tak pravnicka osoba) mohou na uzemi Ceské
republiky podnikat za stejnych podminek a ve stejném rozsahu jako osoby Ceské.
Zahrani¢ni subjekt tak ma pravo podnikat na naSem uzemi pod svou obchodni
firmou. Na tvorbu takové obchodni firmy se v8ak nevztahuji podminky ceského
pravniho fadu. Jedinou podminkou je povinnost uvadét dodatek vyjadiujici pravni

formu podnikatele, a to v ¢eském ekvivalentu.

Opravnéni zahraniéni osoby podnikat na tzemi Ceské republiky pod svou
obchodni firmou vznikd ke dni zapisu takové osoby do obchodniho rejstiiku.
Okamzikem zdpisu do obchodniho rejstiiku se zahrani€ni osoba stava
podnikatelem ve smyslu ustanoveni § 421 NOZ a podléha jeho plné ptisobnosti.
Nestava se vSak ceskou pravnickou osobou.®® Zbyla ¢ast obchodni firmy tak
podléha pravni Gprave statu ptivodu takové obchodni firmy, a to véetné ptipadnych
podminek a mozZnosti dispozic s vlastnickym pravem k obchodni firmé&. OvSem,
dojde-li k ptevodu obchodni firmy, ktera podléha ceské pravni Gprave, je zde dana

povinnost splnéni vSech podminek stanovenych ¢eskym pravnim fadem.

Obdobn¢ jako zahrani¢ni osoby, mohou i ceSti podnikatelé¢ pisobit na
trzich ostatnich ¢lenskych statii pod svou obchodni firmou. Cesti podnikatelé maji
vSak v takovém piipad€ také povinnost respektovat pravni fad statu, ve kterém

provozuji svoji ¢innost.

Zvyse uveden¢ho vyplyva, ze dispozice s obchodni firmou nejsou

omezeny jen pro tuzemské subjekty. Naptiklad k prevodu obchodni firmy tak

% LOCHMANOVA, Ludmila. Zdklady obchodniho prdva. 2. piepracovan¢ a doplnéné vydani.
Ostrava: KEY Publishing s.r.o., 2011. 309 s. Edice PRAVO. ISBN 978-80-7418-114-6.
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muze dojit za stejnych podminek 1 Vv ptipade, kdy je obchodni firma pievadéna na
zahrani¢ni osobu. Stavajici pravni Gprava neuvadi pozadavky na osobu, na niz ma
byt obchodni firma pfevadéna. Vlastnik obchodni firmy tudiz poziva stejné

ochrany, bez ohledu na jeho statni piislusnost.

Podnikatelim na evropskych trzich je ddna moZnost provozovat svou
¢innost nejen pod svou obchodni firmou, ale také moznost podnikani v ramci
evropské pravni formy. Touto pravni formou mulzeme rozumét evropskou
spolecnost. Pravni zdklad evropské spolecnosti byl polozen nafizenim Rady
Evropské unie &. 2157/2001 o statutu evropské spolecnosti. Cesky pravni fad toto

nafizeni dopliiuje zdkonem ¢. 627/2004 Sb., o evropské spolecnosti. Zalozeni

evropské spolecnosti je podnikateliim umoznéno naptiklad na zaklad¢:

e Fuze jiz existujicich obchodnich spolecnosti, a to typu spolecnosti akciové
nebo evropské, které podléhaji pravnim tadim alespon dvou riznych
Clenskych stath Evropské unie. Fliize miize probehnout jak sloucenim, pii
kterém piebird pravni formu evropské spolecnosti ptejimajici spolecnost,
tak 1 splynutim, pfi kterém ma tuto pravni formu nové vytvofena
spole¢nost.

e ZaloZeni holdingové evropské spolecnosti pro dv€ a vice obchodni
spole¢nosti, které podléhaji pravu alesponn dvou rtiznych clenskych stati
Evropské unie.

e Zmeény existujici akciové spole¢nosti na evropskou spole¢nost. To ovSem
muze ucinit pouze takova akciova spolecnost, ktera mé nejméné dva roky
dcefinou spolecnost, kterd podléhd pravu jin¢ho clenského statu Evropské

unie nez toho, kterym se fidi samotna matetska akciova spole(:nost.69

Pravni ¥ad Ceské republiky vyzaduje také zapis evropské spoleénosti do
obchodniho rejstifku, aviak jen takové, kterd ma na uzemi Ceské republiky sidlo.
V takovém piipadé se podminky samotného zéapisu fidi Ceskym pravem. Totéz

samoziejme plati 1 pro zapis obchodni firmy. Piipadnd zména vlastnického prava

% ELIAS, K..; BARTOSIKOVA, M.; POKORNA, J. a kol. Kurs obchodniho préva. Prévnické
osoby jako podnikatelé. 5. vydani. Praha: C. H. Beck, 2005. 653 s. ISBN 80-7179-391-4.
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k obchodni firmé se tak bude fidit ceskym pravnim fadem, jen bude-li mit

spole¢nost sidlo na tizemi Ceské republiky.

O zavedeni jednotného evropského ramce pro obchodni spolecnosti se
Evropska unie snazila mnoho let. V roce 2001 pak Rada Evropské unie ptijala dva
pravni nastroje, které umoznily vytvofeni tzv. evropské spolecnosti stru¢né
popsané vyse. Byla pfijata pravidla tykajici se evropské druzstevni spolecnosti a
dale doslo k vytvoteni evropského hospodaiského zajmového sdruzeni. Hlavnim
cilem harmonizace pradva obchodnich spolecnosti je podpora napliiovani svobody
usazovani a také umoznovani vefejnosti snazsi a rychlejsi pfistup k informacim o
spole¢nostech. Zarovenn ma smeéfovat ke zjednoduSeni povinnosti spolec¢nosti
zvefejiiovat urCit¢ Udaje a odstranovat pravni piekazky rozvoje evropskych

o or 70
spolecnosti.

® NAGLIC, Vesna. Prdvo obchodnich spolecnosti. 6/2013, [onling], 2013 [cit. 29.3.2014].
Dostupné z
http://www.europarl.europa.eu/aboutparliament/cs/displayFtu.html?ftuld=FTU_3.2.3.html
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V praci jsem se vénovala zptisobim a podminkdm nakladani s obchodni
firmou, které podnikateliim nabizi stézejni piedpis soucasného soukromého prava
— obcansky zékonik. Po provedené analyze Ceského firemniho prava musim
nejprve pfiznat, ze jsem dospéla k nazoru, ze novou obcanskopravni upravou
doslo, oproti puvodni upravé v ObchZ, k fadé koncepénich i dil¢ich zlepSeni.
Avsak i po nabyti G¢innosti NOZ obsahuje pravni Gprava obchodni firmy zasadni

nedostatky, které mohou v praxi zptisobovat potize.

Pozitivné hodnotim posileni majetkové povahy prav k obchodni firmé¢. To,
ze je obchodni firma podle stavajici pravni upravy chapana jako véc a je tudiz
pfedmétem skute¢ného vlastnického prava, S sebou piineslo uvolnéni v oblasti
pfevodu obchodni firmy, které bylo podle mého nézoru ve firemnim pravu zadouci
jiz dlouhou dobu. Dispozicim s obchodni firmou se tak oteviely nové moznosti
jako je napiiklad pfevod obchodni firmy prosttednictvim kupni smlouvy nebo

darovanim, kterymi je béZn¢ disponovano s vlastnickym pravem k jinym vécem.

Jako velmi kladny vidim i krok zakonodarct, kterym nebyla do NOZ
pfevzata povinnost pfevodu obchodni firmy spolu s podnikem nebo jeho ¢asti.
Absence zakazu samostatného pifevodu obchodni firmy, z n€hoZ vychédzel ObchZ,
tak umoziuje podnikatelim vyuzit formalni svobody dispozic s obchodni firmou,

kterou pfineslo posunuti pojeti obchodni firmy jako majetkové hodnoty.

Za nedostatek naopak povazuji pozadavek NOZ na ptfedchozi souhlas
pravniho pfedchtidce nebo pravniho nastupce s nabytim obchodni firmy, aniz by
zakon rozliSoval jednotlivé mozné nabyvatele, zda se jedna o univerzalniho nebo
singularniho nabyvatele. Stejné tak spatifuji za nadbyte¢né tiZzivou povinnost
pfipojeni néstupnického dodatku k nabyté obchodni firmé€. Pfinos néastupnickych
dodatkt je podle mého ndzoru minimalni, pficemz obchodni firmu podnikatele
¢ini hife pouzitelnou a domnivam se, ze v praxi tak bude v mnoha ptipadech

dochazet k obchazeni této povinnosti.
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Nedostatkem platné pravni upravy obchodni firmy hodnotim také
nedostate¢nou diivodovou zpravu, ktera fadu zmén, jez ptinesl NOZ, nevysvétluje
dostacujicim zpusobem nebo je dokonce zcela ignoruje. Celkové je zakonna
uprava problematiky dispozic s obchodni firmou velmi struéna a mezerovita a
vzhledem k nedavné rekodifikaci soukromého prava, tak nelze ani v dostate¢né
mife mezery pieklenout pravidly soudcovského prava. Bez hlubsiho pravniho
védomi by tak pro podnikatele mohl byt pravni ramec tykajici se dispozic
s obchodni firmou nesrozumitelny. S ohledem na skutecnost, Ze s postupem doby
dochazi k neustalému naristu podnikateltl, zaslouzila by si podle mého nazoru tato

oblast prava podrobnéjsi zdkonnou upravu.

Cilem této diplomové prace bylo zanalyzovat a zhodnotit zpisoby a
podminky disponovéani s obchodni firmou podnikatele v ramci Ceské republiky
podle platné pravni upravy. A¢ s moznymi drobnymi nedostatky, domnivam se, Ze

stanoveného cile jsem dosahla.
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8. Cizojazy¢né resumé

This thesis is focused on the regulation of a trade name. That is a legal

institution that is part of commercial law, company law specifically.

According to current legislation, trade name is the name of the
entrepreneur, under which it is registered in the Commercial Register. Under the
trade name may act as natural persons as well as legal persons registered in the
Commercial Register. In its literal sense, the meaning of trade names is crucial for
business, as it is an important means for entrepreneur’s identification and
individualization. Not only that the business is distinguishable from the others
thanks to the trade name, but it is also getting into the public consciousness
through its trade name, making the business the company become a significant

economic value.

The first part of this thesis defines the general concepts related to the topic
of the work, and which is subsequently used throughout the work. Therefore, the
section is devoted to a brief definition of the ownership concept and property
rights and other institutions associated with it. At the same time, it contains a
description of the basic issues of trade names such as definition of its functions,
the rules that govern its creation and its structure. The legal nature of the business
of the trade name is outlined here and, it includes legislation on protection of trade

names and principles governing the area of corporate law.

The core of the topic is the legal requirements and methods of disposition
of the trade name. There is a detailed focus on the originary acquisition of property
rights, as well as the transfer and transition of the trade name, where the conditions
for entrepreneurs are applied - natural persons and legal entities. The next part
describes the conditions for compulsory and voluntary change in the trade name,
and finally the disappearance of commercial law. The issue includes the use of a
trade name in regards to the prohibition of deception and interchangeability of the

trade name.
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Finally, this thesis gives a brief description of the trade name issues within

the European Union.

At the time when the work was written, Czech private law went through an
extensive transformation, which had been adopted by the new Civil Code (had
come into effect on 1 January 2014). For this reason, even though this thesis deals
with the legislation in force, comparison with the previous state was to some

extent inevitable.

The result of the analysis of the Czech trade name is that the new civil
adjustment led to a series of conceptual and incremental improvements. However,
regarding the trade name, even after the entry into force, the Civil Code includes

fundamental flaws that can cause problems in practice.
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