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Hodnoceni 123 |4 . . . y
: — Stupnice hodnoceni urovné:

Celkové rozvrzeni prace X ‘bornd = 1

Uroveii zpracovani teoretickych tk X b Sty

10 - D — IEHORYE pOZIlfl L velmi dobrd = 2

Uroveil zpracovani vlastnich poznatki X debis =3

Analyza a interpretace vysledk X nevyhovujici = 4

Prakticka aplikace vysledkt X (0znadte kiizkem)

Piiméfenost a zplsob citace literatury X

Formalni a grafické zpracovani X

Uroven jazyka X

Piipominky oponenta prace, zdiivodnéni celkového hodnoceni:

Autorka zvolila zajimavé a aktualni téma vyuziti prvkd canisterapie u spastickych
forem DMO. V kratkosti zminuje etiologii a formy DMO a lecebne postupy, dale se
v nezbytné mife vénuje samotné canisterapii.

Zatazeni ergoterapie jako subkapitoly psychoterapeutickych metod povazuji
pfinejmensim za sporné, zajimal by mé& nazor ergoterapeuta. Prace je veelku logicky ¢lenéna.
Autorka voli vhodnou literaturu, se kterou adekvatné pracuje, pouze né€které paséze
v teoretické ¢&asti pusobi povrchnim dojmem, coz misty podtrhuje i styl jazyka pouzity
V préci.

Autorka predklada ¢tyfti kasuistiky pacientd ve véku 20 — 23 let se spastickou formou
DMO. Popis vysetfovacich metod je celkove spory s vyjimkou dikladného popisu notoricky
znamého goniometrického vySetfeni. V kasuistikdch jsou nelogicky umisténé poloviny
tabulky se vstupnim vySetfenim, ve vysledkové ¢asti tyto tabulky opakuji, tentokrat doplnéné
o vystupni vySetfeni. Pozitivné hodnotim doplnéni kasuistik o fotodokumentaci.

V ramci vystupniho vySetfeni bych ocenil dukladng&jsi rozbor zlepSenych parametrt,
které autorka uvadi (jemné motorika, tichop a sila).

Vysledky prezentované v diskusi a vyvozené zavéry jsou spravné a s ohledem na
veékovou strukturu a klinicky obraz vySetfovanych i o¢ekdvané.

Prace nemd zasadnich formalnich ani faktickych nedostatkl, jeji celkovou Uroven
hodnotim jako velmi dobrou.
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Otazky:

1. Ma4 canisterapie né¢jaké kontraindikace?
2. Od jakého véku ditéte s DMO je vhodné vyuZziti psa v ramci terapie?

l Navrzené celkové hodnoceni | wyborné | velmi dobie | crodbie \ aevvhowagiet }
(neaplikovatelné Skrtnéte)
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