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1. Cil prace o .
(ajeho naplnenl) o L

Socharsky zamér realizace’ tro;rozmerneho objektu studenta Voﬁecha ;
: Soukupa v konceptu, ktery spojuje i dal$i dva autorské projekty jeho kolegl — je
~ve'svém tvaru i sociainé kulturnim apelu pfinosem do vefejného prostoru.
Historické i geografické konotace véetné charakteristickych prvka habitatu .
uplatnéné v tvaroslovi objektu pfiblizuje divakovi-ti€astnikovi jeho viastni, nékdy
podvédomou potfebu harmonie.

Kazda umélecka snaha je souhrnem otazek bez zaruky odpovédl Jen vlastni
aktivni tvorba dava tvirci nadéji k pochopeni principl existence Zivota. V tomto
sméru je vytvarny objekt V. Soukupa seriéznim tro;rozmernym dilem’ hmotne
trojrozmérné otazky i odpovédi. Jsem presvédéen, ze V.Soukup dosahl pfi
realizaci svého dila, i pfes jeho momentalni umisténi, zamyslené koncepce jak
v Urovni vytvarné, tak v kulturné spoleéenském vyznéni.

2. Technologicka specifika
(technicka inovace):

Technicka i technologicka narotnost konstrukce plastiky V. Soukupa spotiva
ve statickém, technologickém i vytvarném zpracovani dieva, s echem klasického .




dievo-zpracovatelského femesla. Bylo nutno, aby student k Gisp&éné realizaci
objektu také rozsifil pfi praci se dievem své dosavadni znalosti a dovednosti.

V ramci realizace se musel snhaZit o piesvédcivé vyjadieni vztahu: élovék — dievo
— krajina.

Prace se dfevem jako s Zivym prvkem na$eho svéta nam dava hluboky pocit
sounaleZitosti s Zivotem v momentaini existenci nageho byti. Technické zpraco-
vani plastiky je v ramci autorské koncepce velmi dobré.

3. Pfinos prace pro dany obor

Ve svém rozméru se tato monumentalni plastika fadi do tendence vytvarnych
koncepCI sou¢asného evropského uméni. Odkaz a inspirace z klasickych reali-
zaci je piinosem v tvaroslovi objektu (napi. Eduardo Chilida apod.). Autoru
Vojtéchu Soukupovi se podaiilo pracovat s rezonanci t&chto odkazl. Osobni,"
individuaini pfistup vychazejici z konkrétni situace je kompatibilni s realitou jeho
autorské koncepce.

4. Silné stranky dila

Pozmvm a snlnou hodnotou vytvarneho objektu je uZity material — dfevo. To
dava moznost blizkého kontaktu s nim a to jak pfi jeho opracovani, tak i v chapa-
ni zivé hmoty v kontextu reality prirody Prace prokazuje SIroky zajem autora
0 soucasne i historické konotace vyvoje vytvarného uméni.

5. Slabé stranky dila

Slabou strankou vnimani realizovaného dila v prostiedi jeho momentainiho
umisténi je jistd nahodilost instalace v nezastavéném prostoru, pfed budovou
Fakulty Designu a uméni v Plzni. Plivodni koncepce vypracovana pro vyuziti dila
spoletné se dvéma dalirmi autory, by pfirozené dala vyznit plastice Vojtécha

~ Soukupa pfimo na misté jejiho uréeni, tedy na Pecihradku u Plzn& Jeho vnimani
by tam bylo daleko vyraznéjsi, a to jak po strance formalnl tak iv souwslostech
kulturne spolecenskych IR R R fod

6. Hodnoceni a navrhovana znamka
'(vyborne velmi dobfe, dobie, nevyhovél): :

S pnhlednutlm k obsahové koncepcu i formalnlho zpracovanl vlastmho drla
hodnotlm tuto praCI znamkou vy b orné = A :
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