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Daniel Turen si za téma své diplomové prace zvolil Luzice a Slezsko
jako soucast Ceské koruny. Viteéné zpracovani osnovy umoznilo vénovat se
v jednotlivych kapitolach prace velmi podrobné etapam vyvoje ceského statu,

béhem nichz byly LuZice a Slezsko soucasti svazku Ceské koruny.

Z hlediska obsahového se diplomova prace jevi jako velmi zajimava,
autor v jednotlivych kapitolach analyzuje jak vztahy zmifovanych vedlejdich
zemi Ceské koruny k jadru ceského statu, resp. jeho panovnikovi, tak jejich
narodnostni slozeni, soudni organizaci, stavovskou organizaci atd. Z tohoto
pehledu se praci neda prfili§ vytknout, pohled na problematiku Luzic a
Slezska v ramci Ceské koruny je zde pojat komplexné a &tenaf ziska
naprosto dostacujici prehled o osudu téchto nékdejSich {z pfevazné casti)

zemi Ceské koruny.

Ponékud méné optimisticky je ovS8em pohled na autorovu praci

s prameny — zda se bohuzel, ze bez publikaci, na nichz se autorsky podilela



Lenka Bobkova, by tato diplomovéa prace snad ani nemohla vzniknout, nebot
na dila této autorky (resp. spoluautorky) je v praci obsazeno neséislné
odkazll (Casto mnohokrat bezprostfedné za sebou). [ kdyZz samozfejmé nelze
mit nic proti velmi kvalitnim publikacim Lenky Bobkové jako takovym,
v diplomové praci bych povazoval za vhodné odkazovat na jednotliva dila
obsazena v seznamu literatury ponékud vyvazenéji, aby prace nevzbuzovala
dojem kompilatu ¢i vytahu z jedné (popf. pouze nékolika) publikaci. 1 kdyz se
v praci objevuji samozfejmeé i odkazy na jiné prameny, absolutni dominance
odkazll na prameny, na jejichz tvorbé se podilela Lenka Bobkova,
podstatnym zpusobem znehodnocuje vysledny dojem z diplomové prace.
Pritom je zrfejmé, Ze problematikou LuzZic a Slezska se zabyvali ¢i zabyvaji i
mnozi jini autofi; proto je nutno se domnivat, ze ze strany diplomanta mél
byt zvolen vyvazenéjsi pristup, ktery by umoznil vice komparovat nazory

~ jednotlivych autort, resp. jejich pohledy na problematiku LuZic a Slezska.

Z formalniho hlediska nelze praci témer nic vytknout, jeji gramaticka a
stylistickd tprava je na vyteéné Ttrovni, pfes vysSe uvedené vytky
k pramentim autor disledné dodrzuje citacni normu a je patrno, Ze prace
s prameny mu necini zadné potiZe — tim vétsSi Skoda je, ze se spokojil
s malem, a svou praci necbohatil o odkazy na dalsi prameny, které by mohly

zpestrit a vyvazit zavéry ucinéné z analyzované problematiky.

Pres uvedené vytky lze uzavrit, ze prace je po obsahové strance
kvalitni, prijemné jazykové podana, s mnozstvimm zajimavych informaci a
nelze tedy nez konstatovat, Ze vyhovuje predpokladim zavéreéné teoretické
prace magisterského studia. S ohledem na jisté zminované nedostatky pfi
praci s prameny vsak navrhuji, aby byla pfijata k obhajobé se stupném

hodnoceni "velmi dobie".

]



Pri obhajobé navrhuji zamérit se na tyto otazky:

1. Domnivate se, Ze byl pro Luzice a Slezsko svazek s Ceskou korunou
vyhodny, resp. jaky pomér mély stavy téchto vedlejsich korunnich
zemi v prubéhu €asu k jadru éeského statu a ceskému krali?

2. Snaha luzickych Srbli o pfipojeni k Ceskoslovensku po skonéeni

druhé svetové valky.

V Plzni dne 10. 4. 2013
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JUDr. Petr Beranek, Ph.D.



